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Алфьоров М.А.
ЕВОЛЮЦІЯ ДЕРЖАВНОЇ МІГРАЦІЙНО-ДЕМОГРАФІЧНОЇ ПОЛІТИКИ В ДОНБАСІ У 1950-ті РОКИ
У статі розглядається еволюція державної міграційно-демографічної політики у Донбасі в 1950-ті роки. Показано передумови й перехід від воєнно-командних методів її проведення до адміністративно-командних.

Період 1950-х років ще не знайшов достатнього висвітлення в історичних дослідженнях. Ряд загальних праць і тематичних монографій радянських дослідників торкались між іншим і цього періоду. Але досліджувалися розвиток народного господарства [1], робітничого класу [2], колгоспного селянства [3]. Праці Б. Корольова, М. Ляліна [4], В.О. Романцова [5] та ін. були присвячені вивченню ролі партії, комсомолу, профспілок у розвитку народного господарства та соціалістичному змаганні. В окремих працях йшлося й про формування робітничих кадрів та роль молоді України у розвитку вугільної промисловості. Проте демографічно-міграційна політика, як і самі міграційно-демографічні процеси, залишились поза увагою дослідників. В сучасній українській історіографії слід відзначити праці М.Коваля [6], В. Котигоренка [7], в яких розглядається й період 1950-х років, але й вони не розглядали цього питання. Загальні праці з історії Донбасу радянських істориків побудовано за тим самим принципом, а ці процеси зведено, як правило, до загального положення, що Донбас розбудовувала вся країна, що не дає уявлення про їх хід [8]. Тільки остання праця з історії Донбасу А. Михненко заповнює деякі прогалини в історії регіону того часу, але теж не розглядає міграційно-демографічної політики і її змін [9]. 

Великий масив краєзнавчої літератури як загального характеру, так і з історії окремих міст, районів і навіть підприємств, теж не наводять ніяких даних. Чи не єдиним винятком є компілятивна праця П.Лавріва [10], де наведено дані переписів населення 1939 р. та 1959 рр. Проте окремі факти міграційних і демографічних процесів можна знайти в мемуарній літературі, нарисах радянських журналістів, присвячених відомим робітникам, особам того часу, хоча при цьому потрібно враховувати їх високий рівень ідеологізації та суб`єктивний погляд на події [11]. Практично усі дослідники оперують тільки даними офіційних переписів 1939 та 1959 років, або окремими статистичними даними та фактами, тому міграційні, демографічні процеси, вплив на них соціально-економічного розвитку, як і державна міграційно-демографічна політика у цілому, випадають з поля зору, що обумовлює необхідність її вивчення.

Мета статі – на основі комплексного аналізу літератури і джерел дослідити еволюцію державної міграційно-демографіної політики у Донбасі у межах Ворошиловградської (Луганської) і Сталінської (Донецької) областей у 1950-ті роки.

Державна міграційно-демографічна політика в Донбасі у роки повоєнної відбудови була спрямована перш за все на забезпечення промислових підприємств робочою силою для відбудови народного господарства і відновлення довоєнної чисельності населення регіону і здійснювалась воєнно-адміністративними методами через молодіжні призови, мобілізації фахівців по лінії НКО, оргнабори, повернення і спрямування демобілізованих, спрямування репатрійованих та інтернованих, розконвойованих та амністованих, депортації українського населення із земель, що відійшли до Польщі (не враховуючи такого спецконтингенту, як військовополонені, яких не відображали статистичні звіти).

Проте відновлення загальної чисельності населення регіону мало підпорядковане значення, бо головна увага приділялася забезпеченню регіону робочою силою. Воєнно-адміністративні методи здійснення державної міграційно-демографічної політики викликали невдоволення, що знайшло своє відображення у масовому дезертирстві з підприємств і вибуттю за межі регіону значної частини прибулих. Це негативно позначалося на роботі підприємств, де зберігалася велика плинність робочої сили, загальній чисельності населення регіону, яка постійно коливалася, й відтворенні його репродуктивної функції. Тому наприкінці 1940-х років формується розуміння необхідності змін у проведенні державної міграційно-демографічної політики, хоча їх здійснення було неможливим за існуючого політичного режиму. Незважаючи на це, проведені заходи дозволили збільшити чисельність населення регіону й забезпечити народне господарство регіону робочою силою.
Аналізуючи основні наукові праці та документи, можна стверджувати, що за роки повоєнної відбудови у четвертій п’ятирічці чисельність населення регіону тільки наблизилася до довоєнного рівня, тому і на початку 1950-х рр. продовжувалися зовнішні керовані міграції. Це негативно позначилося й на чисельності кваліфікованих робітників на підприємствах та на сільському господарстві регіону, бо міграційні потоки спрямовувалися до міст та робітничих селищ, а мобілізації сільської молоді до шкіл ФЗН та ремісничих училищ знекровлювали село.

Вихід з цього становища вбачався в нових адміністративних заходах. У травні 1950 р. було прийнято постанову ЦК ВКП (б) « Про укрупнення дрібних колгоспів і завдання партійних організацій у цій справі». За ним ЦК компартій республік, обкоми зобов’язувалися провести об’єднання дрібних колгоспів з перетворенням їх земельних ділянок у єдиний земельний масив, будівництвом нових колгоспних селищ силами та засобами самих колгоспників, наведення зразкового ладу у кожному колгоспі, зростання продуктивності праці та ін.[12, 214-216 ]. А у липні було прийнято постанову Ради Міністрів СРСР та ЦК ВКП (б) «Про завдання партійних і радянських організацій з подальшого зміцнення складу голів та інших керівних робітників колгоспів», за яким робота по відбору кадрів покладалася на ракоми партії та райвиконкоми з послідуючим затвердженням кандидатур обкомами, крайкомами та ЦК компартій републік. При цьому за головами колгоспів – фахівцями та практиками, спрямованими на цю роботу, на відміну від звичайних колгоспників, зберігалося право на отримання пенсії від держави за вислугу років та у випадку втрати працездатності [12, 235-240]. Не було забуто і про фахівців на промислових підприємствах . У липні 1951 р. було прийнято постанову ЦК ВКП (б) «Про недоліки у справі розподілу молодих фахівців». У ньому відзначалося, що багато молодих фахівців використовуються на підприємствах не за фахом, їм не створюються необхідні умови для подальшого виробничо-технічного зростання, а сам розподіл проводиться формально. Виходячи з цього міністри та керівники відомств повинні були прийняти відповідні заходи для ліквідації виявлених недоліків [12, 243-244]. Але цих заходів було замало, тому продовжується проведення зовнішніх керованих міграцій.

 У 1951 р. до регіону прибуло: 160285 осіб до Ворошиловградської області, а до Сталінської – 326112 осіб [13,326 ]. В результаті на кінець 1951р. чисельність населення дещо перевищила довоєнний рівень. На 1939 р. у Ворошиловградській області мешкало 1,8 млн, а на 1941р. – 2041300 осіб, у Сталінській же області відповідно мешкало 3,1 млн та 3,4 млн осіб [14, 40]. На кінець 1951 р. чисельність населення регіону склала близько 5, 3 млн осіб, з них: у Ворошиловградській області – 2041620, а у Сталінській – 3047715 осіб. В цьому ж році відбулася й остання депортація українського населення із земель Західної України, що відійшли до Польщі по другому розміну районів, частка з яких була переселена до Донбасу. Вона стала останнім найяскравішим проявом продовження міграційно-демографічної політики воєнно-адміністративними методами, але водночас засвідчувала, що старі методи здійснення міграційно-демографічної політики себе вичерпали [15, 67]. У тому ж році було прийнято постанову Ради Міністрів СРСР від 28 листопада «Про впорядкування організованого набору населення», яка змінила умови оргнаборів і стала фактичною відмовою від вирішення демографічних та міграційних питань військово-адміністративними методами. В ній зазначалося, що є великі недоліки у регулюванні та контролі за проведенням оргнаборів, у результаті чого підприємства різних міністерств та відомств проводять оргнабори по тих самих селах та колгоспах, у ряді випадків підприємства набирають робітників без усіляких нарядів і угод з колгоспами, що негативно впливає на роботу не тільки цих колгоспів, але й на виконання плану оргнабору.

Ради Міністрів республік, обвиконкоми, райвиконкоми планують оргнабори без урахування стану із трудовими ресурсами в колгоспах. Уповноважені набирають робітників у найслабкіших колгоспах, де легше можна набрати робочу силу, а в економічно міцних колгоспах, які мають надлишок робочої сили, набір здійснюється у меншому розмірі. В той же час є достатньо фактів, коли колгоспи мають надлишок робочої сили, але перешкоджають укладанню угод. Не ведеться й масово-роз’яснювальна робота з проведення оргнаборів з числа сільського населення. Крім того, існуючий стан, коли витрати на організацію оргнаборів віднесені на рахунок держбюджету, не зацікавлює керівників підприємств та будівництв в створенні необхідних умов робітникам, яких спрямовано для проведення оргнаборів, що призводить до плинності робітників та неефективного використання коштів. Постанова визначила нові умови проведення оргнаборів. Тепер проводити їх було повинне Міністерство трудових резервів за угодами з відповідними міністерствами та відомствами.

В свою чергу Мінтрудрезервів повинне було заключати індивідуальні трудові угоди з робітниками, яких набирали. Міністерству транспорту, Радам Міністрів республік, облвиконкомам було запропоновано навести лад у плануванні і проведенні оргнаборів у сільській місцевості, притягувати до відповідальності керівників господарських організацій, які самочинно проводять оргнабір. Плани проведення оргнаборів потрібно було доводити у тижневий строк до райвиконкомів місць набору. Керівникам колгоспів було рекомендовано відпускати колгоспників для постійної роботи у промисловості, будівництві, на транспорті та інших організаціях народного господарства з обов`язковою реєстрацією колгоспами укладених угод. Цією ж постановою було заборонено керівникам підприємств та будівництв приймати на постійну та сезонну роботу колгоспників без довідок про те, що їх відпущено правлінням колгоспів.
Витрати по здійсненню оргнаборів було перекладено з держбюджету на собівартість продукції підприємств і накладні витрати будівництв міністерств та відомств. Було рекомендовано заключати угоди на два роки і більше. При цьому сплачувати єдиновременне пособіє, установлене постановою Ради Міністрів СРСР від 9 серпня 1948р., у подвійному розмірі. При заключенні угод контори з оргнаборів мінтрудрзервів повинні були видавати по 50% від одноразової допомоги і добові, а також оплачувати проїзд робітників [16, 342-349]. Таким чином, оргнабори з примусових та короткочасних були більш орієнтовані на добровільність, деяку матеріальну зацікавленість селян та закріплення нових робітників на підприємствах та набутті ними відповідного фаху.

Досягнута чисельність населення регіону мала б задовольнити потреби виробництва у робочій силі та забезпечити відтворення населення, необхідне для його подальшого функціонування. Тим більше, що повоєнна відбудова промисловості дозволила Донбасу зайняти традиційне місце паливно-енергетичної бази СРСР. Проте це відбувалось на старій технічній основі та й торкалося перш за все підприємств важкої промисловості, що посилило міжгалузеві диспропорції, і супроводжувалось негативними моментами у фінансовій і господарській діяльності окремих підприємств. Розвитку легкої і харчової промисловості, сільського господарства, соціально-побутової сфери не приділялося належної уваги, що разом з тяжкими умовами праці викликало постійну велику плинність населення.

Підбиваючи підсумки відбудови, голова Ради Міністрів СРСР Г. Маленков відзначав, що поряд з незаперечними успіхами є багато відстаючих підприємств, які не забезпечують виконання держплану, на багатьох заводах, шахтах і фабриках допускаються перевитрати державних коштів, не усюди приділяється достатньо уваги поліпшенню якості продукції, а що стосується села, то є немало колгоспів і навіть сільськогосподарських районів, де сільське господарство просто занехаяне. Серед тих, хто не виконує держплани, він назвав трести «Орджонікідзевугілля», «Буденніввугілля», металургійні заводи ім. Кірова і «Азовсталь» та ін., а серед тих, хто допустив великі збитки, – трести «Красноармійськвугілля», «Красногвардійськвугілля», «Сніжнянськантрацит» та ін. [17, 65-66 ].
Тому не дивно, що у січні 1952 р. з’явилася постанова ЦК ВКП(б) «Про соціалістичне змагання у промисловості та сільському господарстві», за допомогою якої намагалися, як і завжди, компенсувати нестачу робочої сили ентузіазмом робітників. Постанова визначала, що головними завданнями змагання є боротьба за всебічне зростання якості продукції та зменшення її собівартості, забезпечення активної участі у ньому усіх робітників, що, як виявилось згодом, не дало бажаних наслідків. Восени 1952 р. ХIХ з’їзд партії затвердив директиви на п’яту п’ятирічку, які передбачали подальший розвиток вугільної, хімічної та інших галузей народного господарства, будівництво нових підприємств, що вимагало за існуючих умов зростання чисельності населення, перш за все дорослого, тим більш, що рівень природного приросту у 1952 р. по Ворошиловградській області досяг тільки 32509 [18,21-23] , а по Сталінській – 62721 особи [19,34-36], тобто був нижче довоєнного рівня. Тому зовнішні керовані міграції продовжувалися, хоча й при деякому їх зменшенні. У 1951р. до Ворошилоградської області прибуло на 9,5% більше, ніж у попередньому році, але при цьому на 8,4 % збільшилася й чисельність вибулих за межі області.

І все ж механічний приріст склав більше 53 тис. осіб, 32 тис. з яких становили прибулі з інших областей України. Головним чином зростала чисельність населення промислових центрів та транспортних вузлів. У цей же час до Сталінської області прибуло понад 326 тис. осіб, але вибуло більше 226 тис. У механічному прирості чисельності населення області більше 61 тис. становили прибулі з інших областей України, 34 тис. – Російської Федерації, 1,7 тис. – БРСР, 446 – Азербайджану, 332 – Молдавії,114 – Латвії і т.д. 67% прибулих поповнили населення промислових центрів. Учні, прибулі до шкіл ФЗН та ремісничих училищ, становили 6,4 % до усіх прибулих, або 21 тис. осіб [13,326]. Тенденція зростання чисельності прибулих простежується й у наступному році. Переважну більшість прибулих до Ворошиловградської області становили мешканці інших областей України [13,37]. До Сталінської області з 227358 прибулих з України переважну більшість складали вихідці з областей України [13,327]. Проте при цьому зберігалася й велика плинність населення. Тільки зі Сталінської області вибуло в цей час 244535 осіб [13,328]. 

У 1952-1953 рр. вперше у повоєнні часи було приділено увагу розвитку легкої та харчової промисловості, що в короткий час дало необхідний ефект, полегшивши ситуацію із цими товарами, а відповідно і становище робітників та їх родин, а також стало ще одним стимулом для прибуття у регіон нових мешканців. А смерть Й. Сталіна й початок «відлиги» привнесли нові риси у розвиток регіону. Хрущовська «відлига» поклала початок десталінізації і деякої лібералізації суспільно-політичного життя, реформам і пошукам нових підходів до розв`язання суспільно-політичних, економічних та соціальних проблем, що відбивалося й на державній міграційній політиці, у якій замість воєнно-адміністративних методів починається перехід до адміністративно-командних методів здійснення державної міграційної політики. Депортації та мобілізації населення було припинено, але й при цьому використовували оргнабір, комсомольсько-молодіжні призови під приводом комсомольсько-молодіжних будівництв, призови учнів до шкіл ФЗН. Неоднозначно позначилася на демографічному та соціальному розвитку регіону й масова амністія, яку було проведено весною 1953 р. З одного боку, вона дозволила збільшити чисельність дорослого населення, але з іншого – призвела до більшої концентрації злочинного елементу й ускладнення криміногенного становища. Значний вплив у 1950-ті роки на розвиток демографічної картини мали відміна заборони на здійснення абортів, що на першому етапі привело до деякого зменшення чисельності народжень, а згодом стабільного зростання, і видача паспортів селянам, що остаточно унеможливило проведення міграцій воєнно-адміністративними методами і привело до більшої мобільності сільського населення, яке спрямовувалося тепер більше за власним бажанням на будівництва та до промислових підприємств у пошуках більш заможного життя. 

Завдяки цьому у 1953 р. до Ворошиловградської області прибуло майже на 14 тис. більше – 186391 особа, з них 60218 – з Російської Федерації, 107486 – з різних областей України, інші – з других республік СРСР [20, 21-23]. Основу цих міграційних потоків складала молодь, яка прибувала до шкіл ФЗН, ремісничих та залізничних училищ. У механічному прирості, який збільшився у порівнянні з 1952 р. на 16164 особи, складали більшість мешканці сіл, які прибули за оргнаборами, та учні ФЗН/РУ. Тому 33,4% з них були у віці 20-29 років, а 63,2% складали чоловіки. До Сталінської області прибуло 354257 осіб, з яких 104602 прибули з Російської Федерації, а 221459 – з областей України. Основна частина з них прибула до будівельних підприємств тресту «Азовстальбуд», БМУ «МиронівДРЕС», «Артемвугілля». Але при цьому 262930 осіб вибуло за межі області. Загальна чисельність населення регіону досягла майже 5,8 млн осіб. Але все гостріше поставало питання про закріплення прибулого населення, бо постійну його плинність спричиняли перш за все відсутність житла та необхідних соціально-побутових умов. 

У лютому-березні 1954 р. відбувся пленум ЦК КПРС, який прийняв постанову «Про подальше збільшення виробництва зерна в країні та про освоєння цілинних та перелогових земель», де вказувалося, що комплектація створюваних радгоспів на нових землях робочою силою повинна йти за рахунок оргнаборів [12, 367]. Тобто держава не відмовлялася від регулювання міграційно-демографічних процесів, просто від воєнно-командних методів здійснювався перехід до адміністративно-командних. Зрозуміло, ця постанова призвела до деякого падіння кількості прибулих – у містах і селах йшов призов молоді на обробку цілинних та перелогових земель, а відповідно йшло зменшення призову молоді до державних трудових резервів, частина молодих робітників вибувала на цілину з самого регіону. Головну роль у міграціях до Донбасу тепер відігравали призови молоді до училищ і шкіл трудових резервів, призови на будівництво промислових підприємств.

Проте зростання економічного потенціалу регіону і чисельності його населення викликало ряд проблем, серед яких не останнє місце займали нестача води для підприємств, житла для робітників, особливо тих, які прибули разом з родинами. Першу проблему повинна була розв`язати постанова про будівництво каналу «Сіверській Донець - Донбас», прийнята у тому ж 1954 р. Саме вона разом з реконструкцією та будівництвом нових шахт та заводів дала повштох до зростання у наступні роки чисельності прибулих. Канал передбачалося побудувати на протязі 125 км від Райгородки до Сталіно. Вимагалося на трасі будівництва створити нормальні побутові умови для будівельників. Восени 1954 р. до м. Горлівка, Слов` янськ, Часів Яр стали прибувати перші робітники, які повинні були розпочати будівництво нових будинків для будівельників каналу.

Але справжня робота на трасі розпочалася у березні 1955 р. У 1955 р. за комсомольськими путівками на будівництво каналу прибуло 16 тис. юнаків та дівчат з різних областей України, а усього прибуло біля 20 тис. осіб [21,37]. Зрозуміло, що вони не становили абсолютної більшості прибулих. Усього в цей час до Ворошиловградської області прибуло 192486 [22,25-27], а до Сталінської – 337231 особа [23, 15]. Проте разом з цим зберігалася й велика плинність населення, тому у ці роки темпи зростання чисельності населення регіону дещо спадають, а у Ворошиловградській області у 1955 р. відзначається навіть зменшення чисельності населення – з 2225,1 тис. осіб, які нараховувалися у 1954 р., до 2130,6 тис. осіб [24,40-41]. Тільки у 1956 р. чисельність прибулих починає знов зростати. При цьому майже половину усіх прибулих до міст становила молодь у віці 17-24 років. В цей же час за межі області вибуло 145894 особи, 68% з яких – до міст та сіл УСРСР [25,3]. До Сталінської області прибуло 402700 осіб [26,23-24].

Головним чином прибували за молодіжними призовами та оргнаборами на будівництво вугільних шахт та промислових підприємств, будівництво каналу. Усього до Ворошиловградської області прибуло 137088 осіб з областей Російської Федерації, що склали 58% прибулих, і 62999 – з областей України [25,3]. До Сталінської області прибуло 250488 осіб з областей України, або 62,2 % прибулих [24, 41]. За рахунок цього чисельність населення регіону досягла майже 6 млн осіб.

ХХ з’їзд КПРС 1956 р. поклав початок десталінізації, що повинно було відбитися й на міграційно-демографичній політиці, зокрема послабленням адміністративно-командних важелів її здійснення. Тим більше, що вугільна галузь Донбасу із середини 1950-х років ставала нерентабельною. Проте екстенсивний розвиток економіки потребував подальшого будівництва нових підприємств, включення нових верств населення для розвитку народного господарства. Особливо відчувалася напруженість із кваліфікованими робітниками. Тому у 1956 р. з’явилася постанова ЦК КПРС і Ради Міністрів СРСР «Про невідкладні заходи по розвитку вугільної промисловості Української РСР». За нею на шахтах вводився чотиризмінний режим роботи при зменшенні робочого часу, змінювалася система оплати праці, а замість 120 підземних фахів залишалося тільки 20, платня робітників очисних вибоїв зростала на 18-19 крб. за зміну. Це привело до деякого покращення роботи шахт у 1957 р., але промисловість країни потребувала подальшого зростання видобутку вугілля, а відповідно й будівництва нових шахт.

Саме на 1957 р. припав і пік прибуття населення. До цього спричинилася постанова ЦК КПРС та РМ СРСР « Про суспільний призов в 1957 р. молоді для роботи на найважливіших будовах, які розташовані в східних та північних районах СРСР і в Донбасі». Її прийняття пояснювалось тим, що необхідно було забезпечити постійними кадрами робітників найважливіші будівництва у цих районах, для чого передбачалося спрямувати на них 60 тис. робітників. При цьому пропонувалося ЦК компартій союзних республік провести широку роз’яснювальну роботу, щоб забезпечити набір молодих робітників, головним чином працюючих на промислових підприємствах, де зменшився обсяг роботи, або скорочено штати, а також тих, хто тільки починає працювати на виробництві.

Кваліфікованих робітників-будівельників передбачалося призначити бригадирами - інструкторами по навчанню молодих робітників. Відбір та направлення повинні були йти в рахунок плану з оргнабору, встановленого на 1957 р.[27, 181-182]. До Луганської області в цей час прибуло 268599 осіб, 65,8 % яких прибули з РФ [28,40-41], а до Сталінської області прибуло 432111 осіб, 276132 з яких – з областей України і т.д. [29,121]. Але вже з наступного року йде поступове зменшення прибуття до регіону. Прибували на будівництво шахт, каналу «Сіверський Донець - Донбас», хімічних підприємств. Так, у 1955 - 1958 рр. тільки на будівництво 37 шахт прибуло 113 тис. осіб, які прибули з інших областей України [8,89]. З цього часу починається й вирішення житлової проблеми. Цьому допомогло й реформування системи керування економікою, коли замість ліквідованих галузевих міністерств створювалися раднаргоспи, які більше уваги приділяли вирішенню нагальних проблем регіону, розвитку місцевої промисловості і т.д. 
У 1958 р. в основному були побудовані нові шахти, було прийнято в експлуатацію першу чергу каналу, що з наступного року привело до поступового зменшення прибуття населення. Але різкого падіння чисельності прибулих не відбувалося, бо у 1958 р. пленум ЦК КПРС проголосив курс на хімізацію сільського господарства, будівництво нових та реконструкцію вже існуючих підприємств хімічної промисловості. Тому у 1959 р. до Луганської області прибуло 241868 осіб з інших республік і областей СРСР та 664 особи з-за кордону. Прибулі з областей України становили 175286 осіб, а з Російської Федерації – 50004 і т.д. В той ж час до Російської Федерації вибуло 88106 осіб і 140933 особи до інших областей УРСР , головним чином до сільської місцевості [30, 60 ]. До Сталінської області відповідно прибуло 296175 і 276 осіб. При цьому з областей України прибуло 199734, а з Російської Федерації – 71913 особи, а вибуло 81219 осіб, більшість з яких – до сіл УРСР [31, 89-90]. Отже, тільки у 1952-1959 рр. у регіон прибуло 6,13 млн осіб, більша частина з яких прибула до Сталінської області. Проте одночасно зберігалася й велика плинність населення, яке вибувало за межі регіону. Так, за той же час з Донбасу вибуло майже 2/3 прибулих. Більша частина з них вибула зі Сталінської області. І все ж чисельність населення Луганської області досягла 2452,2 тис. осіб, а Сталінської – 4262,8 тис. осіб [10,182 ]. Загальна чисельність населення регіону перевищила 6,7 млн осіб. 

Керовані зовнішні міграції та постійні мобілізації молоді до закладів державних трудових резервів, комсомольсько-молодіжні призови для будівництва нових шахт та підприємств, в тому числі з сільської місцевості регіону, позначилися й на співвідношенні міського та сільського населення. Якщо на 1 січня 1953 р. у Ворошиловградській області нараховувалося 1594,5 тис. міського і 526,7 тис. сільського населення [32,13], а у Сталінській – відповідно 3047,7 тис. і 671,3 тис. осіб [33,27], то наступні роки завдяки зростанню природного приросту населення, який складав у Ворошиловградській області у середньому 35- 40 тис. осіб, а у Сталінській коливався від 65 тис. до 75 тис. осіб [18,67-68], відзначаються коливання чисельності сільського населення Донбасу і подальше зростання чисельності населення у містах та селищах міського типу та поступове зменшення сільського населення. Так, у 1957 р. у Сталінській області чисельність сільського населення зменшилася до 650,1 тис. осіб [33,26], а у наступному році, навпаки, зросла до 659,7 тис. осіб. Проте тенденція поступового зменшення чисельності сільського та зростання міського населення з цього часу стає невідворотним, що знайшло своє відображення на змінах демографічної карти регіону у наступні роки, коли вона коливалася приблизно на одному рівні, складаючи близько 1/6 загальної чисельності регіону. 

Отже, у 1950-ті роки відбувається еволюція державної міграційно-демографічної політики – здійснюється перехід від воєнно-адміністративних до адміністративно-командних методів її здійснення. Розвиток виробництва дозволив задовольнити найелементарніші потреби населення, що привело до стійкого зростання природного приросту населення. Але потреби подальшого розвитку народного господарства викликали й необхідність нових зовнішніх міграцій населення в регіон. Поступово відбувається перехід від масових оргнаборів до не менш масових призовів молоді. В результаті загальна чисельність населення регіону зросла тільки за 1952-1959 рр. більш ніж на 1 млн осіб. Вирішальну роль у цьому відіграли зовнішні міграції населення. Одночасно склалися й основні пропорції між міським та сільським населенням, які зберігалися в головному і в наступні роки, стали основою подальшого демографічного розвитку Донбасу. Хоча з кінця 1950-х років йде поступове зменшення зовнішніх міграцій, але вони зберігають своє значення і надалі, як для збільшення чисельності населення, так і для поповнення промислових підприємств робочою силою. Означене, особливо у порівняльному плані, може стати предметом подальших досліджень.
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В статье рассматривается эволюция миграционно-демографической политики в Донбассе в 1950-е годы. Показаны предпосылки и переход от военно-административных методов ее проведения к административно-командным. 

In clause evolution of migration and demographic policy in Donbass in 1950th years is considered. Preconditions and transition from military-administrative methods of its carrying out to command are shown.
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Барабаш Ю.В.

Протиепідемічна діяльність на Луганщині 
у 20-х рр. ХХ ст.
У статті зазначена низка аспектів, що характеризують санітарно-епідемічний стан округу у 20-х рр. ХХ ст. Проаналізовані показники по інфекційним захворюванням. Висвітлена робота санітарно-епідеміологічних органів: охарактеризована боротьба з епідеміями та методи їх ліквідації.

Важливим показником матеріального добробуту населення є рівень його медичного обслуговування. У 20-ті рр. ХХ ст. розпочалося становлення радянської медицини. Робота з відкриття закладів охорони здоров’я країни велася в тяжких умовах, спричинених розрухою та голодом. В результаті цього санітарний стан країни, який був в незадовільному стані та характеризувався постійним спалахом епідемій, потребував бажати кращого. Органи охорони здоров’я докладали максимум зусиль для боротьби з епідеміями та покращення санітарного стану країни. Так, відкривалися протиепідемічні загони та санітарні комісії, були відкриті спеціальні госпіталі, організовувалися масові щеплення.

Не була винятком й Луганщина, де на початку 20-х років медично-санітарна справа занепала, адже припинила свою діяльність земська медицина, матеріальна база лікарень та поліклінік була слабкою, приватно-практикуючі лікарі, у тому числі і санітарні, заробляли приватною практикою. Це був час злиднів та голоду, який, особливо в першій половині 1922 р., набув катастрофічних розмірів, охопив більшу частину республіки, уразив мільйони людей, забрав багато жертв, наніс тяжкий збиток здоров’ю населення. Інфекційна захворюваність прийняла пандемічний характер. У таких умовах невелика група санітарних лікарів не задумуючись піднімає прапор профілактики у боротьбі з епідеміями, голодом та розрухою за підтримки місцевих рад робітничих, селянських та червоноармійських депутатів.

Аналіз стану наукової розробки даної проблеми свідчить, що над її розв’язанням нині працює невелика кількість дослідників у галузі охорони здоров’я та історичної науки. Тому найбільшу допомогу в цьому нам нададуть документи Державного архіву Луганської області, які представлені у фондах Р-242, Р-580, Р-589. Одним із різновидів архівних джерел є газета «Луганська правда» за 20-ті рр. ХХ ст., де розміщена інформація з досліджуваного питання. 

Серед видань радянського часу цінну історичну інформацію містить праця А.Н. Марзєєва «Записки санитарного врача». Книга є грунтовною роботою з характеристики санітарно-епідемічного стану України [31]. Невід’ємну роль серед видань радянського часу відіграють репринтні видання засідань округових лікарсько-санітарних з’їздів, в яких також висвітлено аспекти протиепідемічної діяльності та надання медичної допомоги населенню у 20-х рр. ХХ ст. [32; 33]. За період незалежності України друком вийшла обмежена кількість краєзнавчих видань. Представляє інтерес історичний нарис Є.Н. Болдирева, А.І. Докашенка та І.С. Кратенка, що стосується розвитку санітарно-епідеміологічної служби на Луганщині в зазначений період [1].

Отже, враховуючи висвітленість даного питання в неширокому колі видань, з’ясуємо мету статті – висвітлення низки аспектів, що характеризують санітарно-епідемічний стан Луганського округу у 20-х рр. ХХ ст.

Згідно з метою постають завдання:

Зробити статистичний аналіз інфекційних захворювань.
Проаналізувати боротьбу з епідеміями та методи їх ліквідації.

Організація санітарно-епідеміологічної служби на Луганщині на початку 1920 р. характеризується організацією в місті Луганську Губернського санітарного управління (Губсанупр – Обласний відділ охорони здоров’я) на чолі з лікарем Майзелем. У санітарному відділі Губсанупра також працювали лікарі Бродський, Струков, Блехер. У 1921 р., у зв’язку з переведенням Губвиконкому та Губсанупру у місто Бахмут (Артемівськ), у Луганську створено Повітове санітарне управління на чолі із З.Г. Гриліхесом [6, 25]. Штат працівників налічував 19 людей, з яких 3 санітарних лікарі, 1 лікар-епідеміолог, 2 помічника лікаря, 4 лаборанти, 1 бактеріолог, 6 дезінфекторів, 2 дезінструктори. Неабияку роль у боротьбі з епідеміями та у справі санітарного нагляду Луганського повіту відіграли і санітарні комісії (санкоми), які були вищими санітарними органами на місцях. Сюди входили: голова – член Міської ради, члени санкому – 4 лікарі [2, 30, 15]. Створювалися робочі комісії для боротьби за чистоту та санітарний порядок.

Інфекційна захворюваність в Луганському повіті за квітень-грудень 1921 року характеризується епідеміями тифів, холери, віспи. У цей період зареєстровано [1, 59]:

Назва захворювання Зареєстровано випадків

Висипний тиф 1049

Поворотний тиф 5255

Черевний тиф 1932

Нез’ясований тиф 1299

Підозрювання на холеру. Холера 271

Віспа 105

Жовтуха 22

Сибірська виразка 18

Дифтерія 211

Різачка (Дизентерия) 1424

Захворюваність холерою в Україні відбивається в таких цифрах 

1920 р. – 10148, 1921 р. – 14580, 1922 р. – 43955 [31, 78]. Цікавою є інформація, розміщена на сторінках газети «Луганська правда» за 1921 р. Дані свідчать про окремі випадки наявності підозрюваних та таких, що захворіли саме в цьому році. У квітні розпочалася протихолерна кампанія. Санітарним управлінням організовано 4 щеплювальних загони, з яких 3 відправлено до повіту (в Алчевський, Кадіївський, Алмазнянський райони) та 1 залишався у місті. Санепідвідділом за допомоги Надзвичайного санітарного комітету прийнято заходи до розташування при Першій радянській лікарні холерного барака на 40 ліжок у місті та барак на 80 ліжок у повіті [7]. Налагоджене водопостачання, військовим частинам та різним закладам роздані баки та кип’ятильники. Організовано курси для дезінфекторів при деззагоні №1. Протихолерних щеплень у квітні зроблено: первинних – 1003, вторинних – 416. Робота деззагону характеризується інтенсивним проведенням дезінфекцій – мокрих, формалінових, сірних [9]. У червні зазначеного року підозрілих на холеру було 8 (3 у місті та 5 в окрузі) [11]. У Луганську в цей час здійснювалися протихолерні щеплення у Центральній амбулаторії по вулиці Поштовій [10]. У травні було зроблено 3804 щеплення проти холери та тифу (первинних – 2651, вторинних – 653, третинних – 300) [12]. Холерні захворювання з’явилися у місті та в окрузі 5 червня 1921 р. Із 7 хворих одужало двоє. Зросла кількість щеплень – 22854, з них у місті – 8444, по округу – 14410 [13]. У серпні в Луганську – 61 дюдина з підозрою на холеру, з них бактеріологічно встановлено 41. В окрузі підозрюваних – 138, бактеріологічним діагнозом встановлено 2 [15]. У кінці серпня газета писала, що епідемія холери йде на спад. В окрузі до цього часу було зроблено до 100 тис. антихолерних щеплень [14]. У вересні кількість підозрюваних значно зменшилася – до 6 людей [16]. Така ж цифра прослідковується і у листопаді (6 людей: 1 – у місті та 5 – в окрузі) [17]. Грудневий випуск газети свідчить про скорочення кількості хворих у листопаді, що частково пояснюється повним припиненням холерних епідемій [34].

У 1922 р. у Луганську працювало 5 щеплювальних загонів. Санітарна секція міської ради за участю керівників відділів повітового санітарного управління вела регулярні засідання з питання підготовки до боротьби з холерою. Інтенсивно велася санітарно-просвітницька робота [19, 28].

У травні 1922 р. у Луганському повіті знову розпочалася холерна епідемія. У селі Кримському встановлено 8 випадків підозрюваних на холеру, з яких 1 випадок встановлений бактеріологічно в Луганській санітарно-бактеріологічній лабораторії. З 8 хворих троє померло [19, 39]. Первинних протихолерних щеплень у місті зроблено 11069 та у повіті 8241. У травні в с. Кримському всьго зареєстровано 29 людей хворих холерою, з яких померло 8 чоловік. У першій половині червня протихолерних щеплень у місті та повіті зроблено 36912. У зазначеному місяці захворювань холерою було: с. Кримське – 7, з них 3 померло; у м. Луганськ – 16, з яких 6 померло. Почали з’являтися захворювання на Голубовській та Катеринославській копальнях. У липні відбувалося зростання холерних захворювань по Луганську: зареєстровано 281 захворювання, з яких 55 зі смертельним наслідком. У Лозово-Павлівці захворіло 12 людей, з яких 2 померло. На початку серпня відмічається поступове скорочення захворювань холерою. У Луганську зареєстровано 82 хворих, в Алчевську – 16, Лозово-Павлівці – 7, Брянківській копальні – 5 та 10 випадків у Первозванці, Веселогорівці, Кримському, Адріанополі, Малій та Великій Вергунці, з них померло – 41. У першій половині вересня закінчилася холерна епідемія. У зв’язку з цим штат Усанупру скоротився.

Під час епідемії для з’ясування збудника проводився ряд санітарно-досліджуваних заходів відповідно до постанови міськвиконкому в цілях попередження та ліквідації холерних захворювань [1, 62, 63].

Перша половина 20-х рр. ХХ ст. в Україні характеризується бурхливим приростом епідемій тифу. Про це свідчать такі цифри [31, 78, 85]: 

Висипний тиф Поворотний тиф Черевний тиф 

1920 р. 630486 321216 127133

1921 р. 166359 326753 174830

1922 р. 359914 504877 102593

1923 р. 31833 55908

1924 р. 13956 4698

У Луганському повіті картина захворювання тифом за квітень-грудень 1921 року така [1, 59]:

Назва захворювання Зареєстровано випадків

Висипний тиф 1049

Поворотний тиф 5255

Черевний тиф 1932

Нез’ясований тиф 1299

У 1921 р. у місті в розпорядженні Повітового санітарного управління знаходилася Шоста радянська лікарня, пристосована для поворотного та висипного тифу, а також при Першій радянській лікарні намічалося обладнання бараку для рідинної інфекції (черевного тифу) [14].

Загальна картина епідемії тифу за 1921-1925 рр. є такою [1, 92; 33, 15; 6, 1, 2; 22]:

Висипний тиф Поворотний тиф Черевний тиф Паразитарний тиф (разом) 

1921 р. 14011 3258 335

1922 р. 15565 1535 15565

1923 р. 3944 839 2023

1924 р. 152 490 152

1925 р. 36 221 

1926 р. 9 62 

Отже, починаючи з 1925 р., спостерігається тенденція до різкого скорочення кількості захворювань на висипний та поворотний тиф, на відміну від черевного тифу, епідемія якого в окрузі не послаблювалася і наприкінці 1927 р. (у місті, навпаки, йшов спад епідемії) [30].

Зникнення тифозних епідемій пояснюється покращенням санітарного стану округу та підвищенням рівня добробуту населення. Головними ж причинами розповсюдження захворювань тифом були такі: погане водопостачання, особливо на селі; передача через продукти харчування, у першу чергу через молоко.

Інспектура охорони здоров’я прагнула до найбільш повної госпіталізації хворих тифом та до своєчасної дезінфекції приміщень, які звільнялися хворими. Приділялася увага будівництву лазень у селі, де також намагалися покращити санітарний стан та провести за можливості госпіталізацію та дезінфекцію.

Робота Інспектури проводилася у напрямку: розміщення хворих на ліжках, щеплень, покращення санітарного стану місць продажу продуктів харчування та нагляду за їх якістю [33, 15, 16].

У 1926 р. у Луганську вперше була проведена ентеровакцінація черевного тифу, яка дала хороші результати [1, 94].

Про захворюваність епідемією віспи в Україні на початку 20-х років говорять такі цифри: 1920 р. – 35171; 1921 р. – 36392; 1922 р. – 11725 [31, 78]. Захворюваність натуральною віспою в Луганському окрузі за 1921-1930 роки: 1921 – 335; 1925 – 7; 1930 – 5 [1, 88; 4, 13].

У 1921 р. у місті Луганську розпочалася противіспенна кампанія. У цей час у місті працювало 2 віспозагони, що проводили щеплення по всіх установах [7]. Газета «Луганська правда» писала: «Прививайте оспу!». Віспощеплення було організоване в Центральній (Поштова вулиця), і Шкільній амбулаторіях (Казанська вулиця), Третій радянській (Патронна вулиця), Четвертій радянській лікарнях (Об’єднана вулиця) [8].

Отже, пандемія віспи характерна для періоду з 1921 по 1923 рр. У 1925 р. газета повідомила про припинення віспи [18]. Такий різкий спад захворювань віспою у місті та окрузі характеризується інтенсивним проведенням віспощеплення [33, 17; 28]:

Округ Місто

1921 р (зроблено за рік) 54443 щепл. 22244 щепл.

1922 р. » 39693 18063 

1923 р. » 91426 20679 

1924 р. » 75945 14548 

1925 р. (перші 8 місяців) 46170 10148 

1926-1927 рр.  65000

 Захворюваність дизентерією в Україні: 1920 р – 50193, 1921 – 71071, 1922 – 53921 [35, 78]., 1924 – 45293 [15, 16]. 

Луганський округ [15, 16]:

  Округ Місто

1921 р.  1742 31

1922 р.  834 5

1923 р.  968 13

1924 р.  1269 28

Отже, наведені дані говорять про різке збільшення кількості захворювань у 1924 р. Епідемія мала розмах і в подальшому. Восени та взимку цього року було проведено широку госпіталізацію. Проводилася дезінфекція приміщень хворих. Намічалося інтенсивне проведення щеплення. На селі боротьба ускладнювалася через відсутність достатньої кількості ліжок.

Постанова «Про обов’язкову госпіталізацію хворих черевним тифом, паразитарним тифом та різачкою» №17 від 02.10.1929 р. зобов’язувала з метою рішучої боротьби з поширенням у місті Луганськ гострих кишкових захворювань на черевний тиф, паратиф та дизентерію ввести обов’язкову госпіталізацію хворих шлунково-кишковими захворюваннями [1, 141].

У 1923 р. в Україні бурхливо зростала захворюваність малярією. На порядок денний стала боротьба зі вказаною епідемією. Було покладено початок планомірної боротьби з малярією.

У Луганську та повіті до 1923 р. епідемій малярії не було, за виключенням окремих випадків. У період з жовтня 1923 р. по жовтень 1924 р. епідемія малярії охопила більшу частину округу. Уражених малярією пунктів було 211, з них 21 у копальнях, останні – у сільськогосподарських районах. Зареєстровано 24017 хворих. За 1923 р. епідемія виразилася у такій цифрі – 19613, а у 1924 р. – 24206 чоловік [22]. Найбільш враженими в окрузі були Петрівський та Слов’яносербський райони. У селі Петрівському на 1000 чоловік населення приходилося 660 хворих малярією [24], у селі Трьохізбенка на 1000 – хворих 380, Нижнє-Тепле (на 1000 – 280), Макарів-Яр (на 1000 – 190) [33, 18].

У грудні 1924 р. відбувся VІ округовий лікарсько-санітарний з’їзд, присвячений боротьбі з малярією. Одним із завдань з’їзд ставив: звернути особливу увагу під час боротьби з малярією на уважне ставлення до меліорації як одного з основних заходів з оздоровлення місцевості. І дійсно, проводилися гідроміліоративні роботи, а також нафтування, дренування. Луганська малярійна станція також вела роботу з обстеження заболочених місць, очищення каналів, обкурювання та очищення приміщень. Інспектура проводила роботу з лікування хворих хініном, вела обстежувальну роботу на предмет виявлення хворих, які мали малярію в прихованій формі та лікування останніх. Проводилася санітарно-просвітницька робота; на підприємствах читалися лекції про малярійного комара, при Робочій поліклініці було організовано малярійну виставку, демонструвалася кінострічка – «Борьба за жизнь» тощо [21].

Влітку та восени 1925 р. епідемія малярії пішла на спад. Сильні дощі, нафтування боліт не давали можливості розмножуватися малярійним комарам. Так, у травні було 257 захворювань, а у червні – 242 [23], у серпні – 150, у жовтні – 90 [1, 100]. Усього за перші 8 місяців 1925 р. у місті та окрузі було 20490 захворювань.

У 1926 р. малярією захворіло 20050 людей, а в 1927 р. – 23162 [1, 101]. Дані цифри говорять про посилення епідемії. Луганська та інші малярійні станції продовжували вести обстежувально-профілактичну, лікувальну роботу, лабораторну, санітарно-просвітницьку діяльність. Було поміщено ряд статей та заміток в місцеву газету, де висвітлювалися питання епідеміології та боротьби з малярією [19; 29].

Коли одні захворювання (висипний та поворотний тиф, віспа) значно пішли на спад, дитячі інфекції (скарлатина, кір, кашлюк) дали значний підйом.

За роками рух захворювань скарлатиною у Луганському окрузі представляється у такому вигляді: 1921 р. – 623; 1925 р. – 1968 захворювань [1, 93; 33, 15].

В Україні у цей час: 1921 р. – 4235; 1924 р. – 36197 захворювань [31, 87].

Газета «Луганська правда» писала, що у 1924 р. захворювань дітей скарлатиною було у 4 рази більше, ніж у 1923 р. Робилися досліди щодо здійснення щеплення проти скарлатини [23]. У 1925 р. було організовано 5 щеплювальних загонів для роботи у місті та в окрузі. Посилювалася робота деззагонів [20]. Отже, завдяки широкорозгорнутій щеплювальній кампанії, наприкінці 1925 р. скарлатина почала відступати.

Захворюваність на кір по Луганському округу)

1921 р.  1912 захворювань

1925 р. (перші 8 місяців) 2682 

Україна

1921 р. 63045 захворювань

1924 р.  41509

Епідемія дифтерії по Луганському округу)

1921 р.  259 захворювань

1925 р. (перші 8 місяців) 140

Україна

1921 р.  27965 захворювань

1924 р.  16618

Епідемія коклюшу в Луганському окрузі

1921 р.  889 захворювань

1925 р. (перші 8 місяців) 2694

Україна

1921 р.  63045 захворювань

1924 р.  41509

Як бачимо, епідемії дитячих інфекційних захворювань виражаються у колосальних цифрах, особливо в середині 1920-х років. Це спричинило проведення ряду заходів у боротьбі з ними.

У 1925 р. в Луганському окрузі значно поширився сказ. Потерпілі від укусів собак їздили для щеплення до Харкова чи Дніпропетровська. Як писала газета «Луганська Правда» 9 липня 1925 р.: «…за останні 2 місяці відправлено до Харкова 150 чоловік, покусаних скаженими собаками» [23].

За травень-жовтень кількість укусів та людей, відправлених до Харкова становила 157 чоловік. Ця цифра для Луганського округу була значною. Згодом Інспектура охорони здоров’я змушена була у спішному порядку поставити питання про відкриття в Луганську Округової Пастерівської станції, яка розпочала роботу з вересня. Головним лікарем був К.Н. Потулов. 

Перед Інспектурою стояло питання про активну участь у заходах з попередження сказу шляхом введення низки заходів в окрузі, до яких відносяться: винищування бродячих собак та їх реєстрація, утримування на прив’язі, введення невеликого податку у селищах міського типу [33, 18, 19].

У 1926 р. за півроку було покусано 400 людей [26]. У січні 1927 р. по округу покусаних – 75 людей, у березні – 106, у червні – 140, у серпні – 132. По місту роз`їжджали 4 фургони, які виловлювали бродячих собак, хоча цього було недостатньо [29].

На початку 1926 р. в Луганському окрузі лютувала епідемія грипу. У березні в районах було зареєстровано 7959 випадків захворювань грипом, у місті – 805 випадків. Вже йшов спад епідемії [25]. На початку 1927 р. з’явилися окремі випадки захворювань грипом, що не виключало можливості посилення епідемії. У січні 1927 р. була проведена нарада з питання у боротьбі із грипом у разі його поширення (необхідність закриття закладів масового перебування люду, розширення роз’їздної допомоги на дому, безкоштовне постачання ліками застрахованих та ін.) [5, 11].

У березні 1927 р. грип вже йшов на спад, що характеризувалося безперервним зниженням кількості хворих на грип [27].

Таким чином, 20-ті рр. ХХ ст. – це тяжкі роки епідемій, які у черговому порядку спалахували одна за одною. У зв’язку з цим розпочалася стрімка робота санітарних органів, які на початку досліджуваного періоду були в занепаді. Але незгасаючий дух санітарних лікарів допоміг побороти епідемії і вивести охорону здоров’я округу на відповідний рівень.

Дослідження стану медичної справи на Луганщині у 20-ті рр. ХХ ст. зумовлює в подальшому висвітлення наступних аспектів: медична допомога населенню – боротьба із соціальними захворюваннями; кадрове питання в системі охорони здоров’я.
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В статье рассматриваются вопросы, которые касаются санитарно-эпидемического состояния луганского края в 20-е гг. хх в. проанализированы показатели по инфекционным заболеваниям. обращено внимание на деятельность санитарно-эпидемиологических органов. охарактеризована деятельность по борьбе с эпидемиями.
This article showes the aspects of the work of sanitary and epidemical institutions in lugansk region in 20th years of the xx th century. the attention is paid to the indicator of infectious diseases. it is showed as the epidemical institutions rendered appropriate services to the population. the article analyses the activity of wrestling with epidemics, it also tells about the methods of their liquidation. 
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УКРАЇНСЬКА НАЦІОНАЛЬНА ІДЕЯ:

З ІСТОРІЇ ЗАРОДЖЕННЯ ТА РОЗВИТКУ

У статті розглядається процес вироблення української національної ідеї до середини ХІХ століття та її трансформація з національної мрії в ідею українства.

Національна ідея явно або приховано лежить в основі суспільного облаштування тих етнічних утворень, які спромоглися стати нацією. Російська національна ідея завжди була визначальним чинником суспільно-політичного життя в Росії. Польська національна ідея підняла Польщу з руїни після трьох нищівних поділів. Сіоністська національна ідея уможливила утворення держави Ізраїль. Німецька національна ідея підвела Німеччину з повоєнної руїни і спричинилась до об'єднання розчленованої держави в єдине геополітичне утворення. "Американська мрія", яка є ні чим іншим, як своєрідним втіленням національної ідеї, надихає громадян США.

Як уявляється, в сучасному українському суспільстві для успішного розв’язання нагальних завдань вкрай необхідне більш докладне опрацювання змісту національної ідеї. Пошук її історичних коренів та особливостей розвитку цього явища з подальшим практичним втіленням її у маси.

У суспільно – політичній і історичній літературі точаться дискусії щодо визначення поняття національна ідея. У цій полеміці висловлюється багато варіантів, підходів та суперечок, в основному навколо складових цього поняття, його змісту та ролі в державотворчому процесі. Окресленні підходи до означеної проблеми містяться у працях вітчизняних дослідників. М. Розумний у своєму есе «Національна ідея: етапи розвитку». робить спробу окреслити етапи розвитку національної ідеї і пояснити філософський зміст цього явища [1]. В. Солдатенко і Ю. Левенець у спільній монографії «Українська ідея. Історичний нарис» виходять з того, що національна ідея – це "мета існування нації, з'ясування її історичного призначення, створення системи ціннісних орієнтацій, в якій необхідно враховувати як загальнолюдські принципи та уявлення, так і специфічні, властиві кожному окремому індивіду визначення своєї ролі та місця серед інших націй" [2]. У дослідженні О. Пашкової «Національна ідея: теоретичний аналіз змісту поняття» на основі визначень сучасних дослідників робиться більш змістовне визначення цього поняття і одночасно вона виділяє складові змісту національної ідеї. [3]. Визнаючи цінність названих досліджень , ми вважаємо, що в них автори не проводять чіткої межі між теоретичним і історичним змістом поняття національна ідея і не окреслюють хронологічну межу етапів розвитку цього явища, не в достатній мірі звертається увага щодо процесу формування історичного змісту української національної ідеї. Цим і обумовлюється актуальність обраної теми дослідження.
Метою даної статті є спроба проаналізувати процес вироблення української національної ідеї і процес наповнення її історичним змістом.

Поняття ідея починають осмислювати з античних часів. Але і на сьогодні ми маємо лише різнотлумачення і здогади щодо цієї проблеми. Очевидно, цей предмет належить до тієї ідеальної сфери, в якій людина виступає не лише суб'єктом, що пізнає, а й суб'єктом, який творить. Відтак конкретне й остаточне знання тут неможливе. Або можливе і має свій сенс лише для конкретного дослідника і в конкретний час

Вважається, що одним із перших, хто ввів термін "ідея", був Демокрит. Він називав ідеями свої неподільні розумодосяжні атоми. Платон, основоположник учення про ідеї, тлумачив їх як ейдоси – ідеальні образи предметів, позбавлені тілесності, достовірні та реальні, що знаходяться поза конкретними речами та явищами і складають собою ідеальний світ, вони закладені до народження у свідомість людини і з ними вона співвідносить реалії цього світу. Властиво, пізнання Платон тлумачить як пригадування або ж впізнавання цих образів у недосконалих і обтяжених матеріальністю предметах. І.Кант називав ідеєю таке поняття розуму, якому немає відповідного предмету в нашій чуттєвості. У Г.Гегеля ідея є об'єктивною істиною, збіжністю суб'єкта й об'єкта, що завершує весь процес розвитку, а для К.Маркса всі ідеї взяті із досвіду, вони, вірні або хибні, - відображення дійсності.

Таким чином, не вдаючись до більш детального розгляду інтерпретацій різних поглядів дослідників минулого, зазначимо, що в даному разі під ідеєю розуміється рух думки як дії розуму, що формує певні уявлення, судження, погляди, видумки, розумодосяжні, як ідеальна форма теоретичного знання. Простіше кажучи, збагнути якусь річ, означає осягнути її ідею. Людина є творцем нових ідей і присвячує себе втіленням їх у життя. Вона невіддільна від свого творіння і сприймає ці ідеї як щось реальніше і вартісніше за себе, до чого вона прагне усім своїм єством і чого ніколи не досягає цілком. В цьому виявляє себе влада ідеї над людиною.

Тому зрозуміло, що перші спроби рефлексії національного як світоглядної проблеми вилились у формування національної ідеї.

Національна ідея – це система ціннісних орієнтацій, що склалась у суспільстві на даному історичному етапі, відображає національний ідеал і намагається з'ясувати історичне призначення нації

Природність української національної ідеї закладена в самому становленні українства як нації. Трансформування скіфів у русичів, а згодом — в українців призвела до усвідомлення спочатку на побутовому, емпіричному рівні органічної спільності життя певної частини людства, а потім і перетворення цього усвідомлення у систему філософських і політичних знань, які склали згодом українську національну ідею.

Українська національна ідея як стихійно існуюча самосвідомість не має конкретної дати виникнення, оскільки вона завжди супроводжувала процес визрівання українства як певного етносу. Тому її джерела можна знайти і в соціально-політичних ідеях київських книжників, і в політичних роздумах діячів Київської Русі, і в "програмах" діяльності братських шкіл, і в політичній мудрості гетьманів, певним уособленням якої стала Києво-Могилянська академія — центр суспільно-політичної думки України другої половини ХУІІІ ст. 

Українська національна ідея спочатку визріває в умах національно свідомої інтелігенції та вихідців старшинських родів, які починають формувати ідеологію майбутнього національного руху. Але тільки починаючи з кінця ХVIII ст. українська національна ідея починає набувати певних конкретних рис і переходити в практичну площину (пошук етнографічних пам’яток, вивчення національної історії, початок розвитку літературної мови). Реалізація цих складових формує національну самосвідомість членів національно-етнічної спільноти. Тому ми маємо розкрити сутність поняття - національна самосвідомість.

По-перше, національна самосвідомість - це не лише ідентифікація, тобто віднесення людьми себе до тієї чи іншої національності, а й більш складний структурний утвір, який включає уявлення про територію, культуру, мову, історичне минуле свого народу. В національній самосвідомості присутній не лише пізнавальний, а й емоціональний компонент: відношення до культурних та історичних цінностей свого народу;

по-друге, лише сформована національна свідомість дає змогу народу /нації/ виразити свої інтереси, волю, умонастрої, які стимулюють діяльність людей.

Відомий сучасний історик О.Субтельний слушно зазначає: "Сьогодні національна свідомість є всепроникаючою дійсністю, і важко уявити, що на початку XIX ст. у Східній Європі, як, власне, і в більшості країн світу, вона була лише туманним поняттям, яке повільно набирало обрисів. Це не значить, що раніше народи не знали про існування етнічних відмінностей. Люди завжди відчували велику прив'язаність до своєї батьківщини, мови, звичаїв і традицій. Але до недавнього часу етнічна належність не розглядалася як основний критерій визначення групової тотожності. Правові та соціально-економічні відмінності, втілені в системі феодальних станів, тобто відмінності в межах одного народу, вважалися важливішими, ніж відмінності між народами... Й лише у XIX ст. починає формуватися нове поняття спільності , яке спирається на спільність мови та культури. На Україні, як і в інших країнах, виникнення й поступове поширення ідеї національної свідомості, що базується на етнічній тотожності, стане однією з головних тем нової та новітньої історії [4, 200-201].
Національна самосвідомість є ядром національної свідомості, виступає індивідуалізованою формою, яка відображає ступінь засвоєння людиною елементів загальнонаціональної свідомості. Вона передбачає розвиток особливого роду самопочутті, серед яких найважливіше значення має почуття безпосередньої причетності до долі свого народу, своєї країни, любов до Батьківщини, до національних історії, культури, традицій тощо.

Елементи (національної) етнічної самосвідомості, духовної єдності, патріотизму ми можемо побачити в літописах книжників Київської доби. У найбільш повному вигляді думки про місце руського народу серед інших показані у «Слові про закон і благодать» Іларіона: де він не просто від себе складав проповідь, а висловлювався «От всея земли нашия»: Він був борцем за єдність рідної землі. В своїй молитві він просив Бога ; «…И, доколе стоит мир, не наводи на нас напасти и искушения, не передай нас в руки иноплеменников, да не назовется град твой градом плененным, а овцы стада твоего – пришельцами в земле не своей…» [5, 123].
На думку видатного українського історика М. Костомарова, уже в IX ст. відбулося утворення українського народу. "На півдні, - писав він, - увесь народ південноруський на початку IX століття відчутно позначається єдністю, незважаючи на князівські перетинки, він безнастанно нагадує про свою єдність подіями своєї історії, він засвоїв одне ім’я Русь: у нього одні спільні спонукання, одні головні обставини визначають його життя, його частини прагнуть одна до одної". Що ж до росіян, то на цей період, як твердив М. Костомаров, "єдине, що ми знаємо про північний схід, це те, що там було словенське народонаселення посеред фінів і з значною перевагою над останніми", і лише з другої половини ХП ст. формується російська народність. Отже, М.Костомаров відносив історію Київської Русі до історії українського народу, а "руську народність" ототожнював з українською [6, 39-40].
А якщо взяти до уваги пройняті християнським світоглядом ранні київські літописи, в яких безпосередньо відображалось політичне життя тих часів, зокрема, "Слово про Ігорів похід", "Повість минулих літ", "Повчання Володимира Мономаха", в яких присутня ідея політичної єдності, — то наявність процесу спільного осмислення власного життя стає ще більш очевидною.

Період політичної роздробленості, який настав після розквіту Київської Русі, не виключає єдності духовної, а лише започаткує своєрідний політичний плюралізм, коли кожне князівство встановлювало власні форми правління, і кожне з них знаходило відповідне тлумачення власної програми майбутнього розвитку країни. Але монголо-татарська навала, міжусобні війни, та інші як зовнішні, так і внутрішні чинники призвели до того, що в середині XIV ст. більшість українських земель опинилось під владою Великого князівства Литовського, а згодом і під владою Речі Посполитої. Настає довготривалий період бездержавного розвитку українських земель, що не могло в подальшому відбитися на формуванні національного менталітету, коли власне державне життя, свобода та справедливість перетворюється на мрію. 

Таким чином, змістовне наповнення української мрії залежало як від усього різнобарв'я минулого, так і від тих проектів майбутнього, котрі свідомо вибудовувалися інтелектуальною елітою.

Українська мрія свободи, рівності, братерства знайшла своє втілення у героїчний період козаччини, Хмельниччини, гетьманщини. Ця епоха стала найважливішою підвалиною української державницької ідеї, коли Україна в період Хмельниччини виступила "як осібна держава, зв'язана з Москвою державним зв'язком", що нинішніми істориками права кваліфікується як унія або як васальство. На думку Грушевського, саме від Хмельницького веде свій початок конституціоналізм і автономізм, що жив у козацькій старшині дуже довго і мав свою роль, як одна із складових частин у ґенезі нової української національної свідомості. Ідеї політичної свободи, непорушності народних прав, краєвої автономії мали навіть за однобічного розуміння свою позитивну сторону [7, 477].
Але подальший перебіг подій призводить до того, що до кінця XVIII ст. Україна втрачає рештки автономії зі своєрідним конституційним правлінням на основі угод, складених гетьманами з російськими царями, але вона не зникає з духовного оковиду української громади. З одного боку, спогади про минуле лишилася в піснях, переказах як утрачений рай, золоті часи - «ще як були ми козаками». Виникає своєрідна міфологія козаччини, яка створює ідеалізовані образи минулого. Та при всьому значенні такої міфології у плані збереження традицій і соціокультурної пам'яті, самі по собі спогади про героїчне минуле не можуть стати надихаючою силою для формування модерної нації. Потрібна була національна інтелектуальна еліта, яка б цю мрію трансформувала в національну ідеологію з проектом майбутнього розвиту. Іншими словами, почала б формувати і наповнювати змістом українську національну ідею.

Наприкінці ХУШ і на початку XIX ст. на Україні в умовах зародження і розвитку капіталізму відбувався процес формування української нації. З вихідців українських старшинських родів створювалась українська інтелігенція - носій національної свідомості. Починається епоха національного відродження. Епоха українського національного відродження, будування нації з його головним моментом - виробленням і розвитком національної самосвідомості - на думку дослідників, охоплює період з кінця ХУШ і до початку XX ст.

Патріотично настроєна інтелігенція того часу прагнула лише до здобуття обмеженої національної автономії в рамках царської Росії, виступаючи при цьому за збереження основ тогочасної системи. Тому цей період в формуванні української національної ідеї ми можемо назвати автономістським.

Обґрунтування своїх прагнень ці кола шукали в минулому України, ідеалізуючи козацьку старшину і старшинську адміністрацію в період Гетьманщини. Так зароджувалися "автономістичні" теорії історії України. Україна завжди, і під владою Литви та Польщі, являла собою окреме, автономне ціле – тому спочатку з’являються ідеї старшинсько-дворянського сепаратизму, а не ідеї здобуття повної політичної незалежності.

Перші прояви старшинського автономізму належали до українського історика Петра Симоновського у праці "Короткий опис про козацький малоруський народ та його військові справи" 1765 р., Опанасу Шафонському у "Топографічному описі Чернігівського намісництва" 60-х років ХУШ ст., також у політичному трактаті "Розмова Великоросії з Малоросією" невідомого автора. Трактат імовірно з’явився в 70-х роках XVIII ст. Автори цих праць засуджували обмеження царським урядом автономії Гетьманщини у ХУШ ст. і прав козацької старшинської адміністрації, виправдовували дії деяких козацьких гетьманів і старшин, доводили відмінність етнічного походження українського народу від російського.

Перша спроба створити цілісну автономістичну концепцію історії України належить анонімному авторові "Історії Русів". Деякі історики вважали, що автором її був Григорій Полетика, відомий діяч другої половини XVIII ст., який відстоював інтереси української старшини, ймовірно, що твір вийшов із середовища старшинських кіл Чернігово-Сіверщини на рубежі ХУШ-ХІХ ст. і в першій чверті XIX ст. у списках поширився серед освічених кіл Лівобережної України. Зрештою, був виданий у Москві в 1846 р. О.Бодянським. Наукова громадськість і в наш час виявляє великий інтерес до "Історії Русів", її перевидано у Нью-Йорку в 1956 р. та у Києві у 1991 р., вважаючи її, як свідчить передмова О.Оглоблина, "настільною книгою української національно-політичної думки, підручником української національної філософії", програмою української національно-визвольної боротьби у першій половині XIX ст.

По суті, "Історія Русів" - не історичний твір, а політичний трактат, мета якого – на основі історичного матеріалу обґрунтувати "автономістичну" старшинсько-шляхетську концепцію.

Зміст української національної ідеї в «Історія Русів» полягав в тому, що українці – окремий народ від росіян. Автор намагається довести, що Україна, яка перебувала під ординським, а потім литовським і польським пануванням, мала рівноправні політичні й економічні відносини і користувалася автономією. "...Народ руський (український. - Л.М.), як стверджує автор, із своїми козаками був попереду народом самодержавним, тобто від самого себе залежним, під правлінням князів своїх, або самодержавців, злучався потім Литвою і Польщею, щоб спротивляться з ними татарам, які їх руйнували..." [8, 209].
Автор "Історії Русів" гостро засуджує царський уряд за ліквідацію Гетьманщини і утиски прав українського народу. Виділяє жорстокість і схильність до рабства російського народу, а український народ, - народ вільний і готовий кожночасно вмерти за свою вольність до останньої людини, і характер цей у ньому природжений і непридатний до насилування" [9,87]. Тому майбутнє він вбачав в боротьбі за державну автономію на чолі з козацькою старшиною.

Перший етап у розвитку національного руху і перші прояви національної свідомості, розуміння необхідності відокремлення від Російської імперії, створення національної держави в Україні ми можемо вважати, що починається від початку діяльності Новгород-Сіверського гуртка. А «Записки о Малороссии» Якова Маркевича та «Енеїда» Івана Котляревського, які вийшли з друку у 1798 році, підняли на новий щабель процес національного самоусвідомлення і справляли більший вплив на формування національної свідомості серед українського населення. «Записки о Малороссии» – це маленька енциклопедія відомостей про Україну, про її населення, історію, мову. Хоча вона й не відносилася до наукових праць, проте відкрила собою цикл видань, які набули широкого розповсюдження в XIX столітті і відкривали світ української культури широкій громаді, формуючи патріотичні настрої. Славнозвісна «Енеїда» дала початок новій українській літературі та становленню новоукраїнської літературної мови. Але це тільки частина прояву формування змісту національної ідеї, а саме створення системи національних ціннісних орієнтацій – національна мова, національна історія, самобутня культура.

ХІХ ст. – це період, коли починають активно формуватися капіталістичні відносини. В Європі формуються модерні нації. Українські землі внаслідок трьох розділів Польщі опинилися у складі двох могутніх імперій. Тому формування української нації і наповнення змістом української національної ідеї відбувається в бездержавний період, що, безперечно, не могло не відбитись на змісті останньої.

Саме на зламі ХVІІІ – ХІХ століть проходить етап науково-історичного обґрунтування національної ідеї, розпочинаючись обробкою історичних джерел, етнографічних досліджень, переплавившись у твори Д.Бантиш-Каменського, О.Мартоса, М.Максимовича, М.Костомарова, І.Срезневського. 

На самому початку XIX століття осереддям українського національно-культурного розвою став Харків. Тут, завдяки зусиллям Василя Каразина коштом місцевого дворянства, купецтва і міщанства з 1805 року існує університет. Д.Дорошенко зазначає, що «цей університет скупчив біля себе найкращі культурні сили українського громадянства, діячів на полі української культури, історії й етнографії. Ректором університету був довгий час відомий український поет Петро Гулак-Артемовський. У Харкові почали виходити журнали: «Украинский вестник», «Украинский журнал» та інші, які вже своєю назвою показували, що вони присвячені місцевому краю та його інтересам. На чолі літературного руху в Харкові стояв творець української повісті Григорій Квітка. В Харкові почали свою діяльність Срезневський, Костомаров, Метлинський, що свої літературні інтереси поширили аж до загальнослов’янського масштабу й зробилися виразниками духовної взаємності й братерства всіх слов’янських народів» [10,274].
Слід зазначити декілька характерних рис становлення української мрії і її трансформації у форму національної ідеї на початку XIX ст. 

По-перше, носієм, творцем новоукраїнської національної свідомості була дворянська еліта, оскільки селянські маси на той період були деморалізовані навальним впровадженням кріпаччини і руйнації освітніх структур, а серед священників, котрі за Петра І були перетворені на державних службовців, фактично вже не лишилося людей по-європейськи освічених (чим славилася традиційно Україна) та патріотично налаштованих. 

По-друге, величезний ідейний вплив на настрої освічених верств справили французькі енциклопедисти та теоретики політичної революції, котрі довели суб'єктність народу, а не монарха та знаті, в історичному процесі, а ще більше - твори німецького культур-філософа Йогана Гердера. Останній довів націотворчу роль мов і фольклору, народних звичаїв і побуту селянства. Гердер поставив на місце історії королівств та імперій, історії вінценосних можновладців іншу історію - історію народів, національно-етнічних утворень. При такому підході карта Європи одразу набула зовсім іншого вигляду. Штучні кордони, утворені внаслідок переділу територій між монархами, не співпадали, зрозуміла річ, з реальними етнічними кордонами. Досить було звернутися до історії народів, щоб зрозуміти: державно-територіальний устрій Європи є несправедливим: деякі народи, як, припустимо, німці, розділені між десятками «своїх» можновладців, інші - такі, як поляки, українці, італійці - між кількома чужими. Не випадково ідеї Гердера набули такого розвою серед тих слов'янських народів, які на той час були бездержавними. 

По-третє, еліта, яка стала на чолі націотворчого процесу, далеко не обов'язково за етнічними ознаками, за походженням мала бути автохтонною. Серед достойників культури були і росіяни (І.Срезневський, М.Вілінська - Марко Вовчок), грузини (М.Цертелев) і поляки (Б.Залеський, С.Гощинський). Проте - і це теж слід одразу зазначити - на тому етапі поступу абсолютна більшість інтелектуальної еліти тяжіла до регіоналізму, себто розглядала українську культуру як особливу складову російської, чи, відповідно, польської культури. В цьому не було нічого незвичайного. 

Вільна культурницька діяльність, що наповнювала змістом національну ідею, відбувалася в певних організаційних формах. Спочатку це були масонські ложі, де чільними були ідеї «з'єднання слов'ян». Як зазначає Д. Дорошенко: «Залишилися виразні сліди існування українського політичного товариства, яке складалося з людей, що займали доволі високе становище в суспільстві: головою його був повітовий маршал дворянства Василь Лукашевич. Товариство це, як каже один мемуарист, ставило собі метою політичну незалежність України» [11,277].
Більш відомими, масовими і радикальними стали підпільні товариства, які увійшли в історію під назвою декабристських. Як відомо, існувало кілька таких товариств, з них два на Україні: Південне і З'єднаних слов'ян (останнє розвинулося з київської масонської ложі). У Південному товаристві полковником Пестелем було створено «Руську Правду», тобто проект конституції майбутньої республіканської Росії. Варто відзначити парадоксальний факт: Пестель виступав за унітарну державу, без якихось автономних утворень чи територіального самоврядування, - на відміну від петербурзьких проектів конституційної монархії з фактично федеральним устроєм. Проте проект Пестеля був значно радикальнішим у плані економічних реформ і демократичних свобод особи. 

Що ж стосується самого товариства З'єднаних слов'ян (як і деяких членів Південного товариства), то вони ставили національне питання як одне з найважливіших для майбутнього Російської держави. Як зазначав у своїх пізніших записках один з членів цього товариства, воно «ставило собі заголовну ціль увільнення всіх слов’ян від абсолютивної влади, знищення національного автономізму поміж деякими слов’янськими народами й сполучення їх усіх в одному федеративному союзі. Малося на увазі докладно означити границі кожної окремої слов’янської держави, запровадити в усіх народів демократичну парламентарну форму правління, скласти конгрес для управи ділами цілого союзу й для зміни, в разі потреби, загальних основних законів. Кожній окремій державі мала бути дана повна свобода й незалежність у вирішенні її внутрішніх справ».[12,277]

Після поразки декабристського руху на довгий час політичне життя в Україні пригасає. Проте загалом між політизованими діячами, які діяли на Україні на початку XIX ст., і наступним поколінням зяє провалля, що заповнене лише діяльністю культурницько-етнографічних сил.

На цей час, на наш погляд, завдяки плідній праці поодиноких представників національної еліти українська національна ідея набула такого вигляду:

український народ є окремий народ;

український народ має власну історію, мову, культуру;

український народ має право на вільний розвиток у складі федерації слов’янських народів.

Але ці складові ще не були доступними більшості українського населення, тому вони не можуть претендувати на повний зміст національної ідеї в сучасному її розумінні. Головним завданням національно свідомої інтелігенції стало формування національної свідомості, перетворити національну мрію в національну ідею.

 Нова хвиля політичної активності серед української освіченої громади, до якої тепер належать не лише дворяни за походженням, піднімається в середині 40-х років XIX ст. Йдеться про Кирило-Мефодіївське братство (товариство).

Виникнення у 1846 р. у Києві української таємної політичної організації — Кирило-Мефодіївського товариства (братства) було не лише черговим виявом невмирущості політичної традиції обстоювання українського автономізму, а й національно забарвленим виявом загальноєвропейських тенденцій та процесів. Це об'єднання виникло під впливом загострення протистояння у Європі між силами абсолютизму і демократії, ідеологічно сформувалось на основі передових західноєвропейських філософських систем та ідей польського романтизму, організаційно згуртувалось, наслідуючи європейські таємні організації, стало своєрідною реакцією українського народу на посилення наступу царату на його права.

Братство, яке складалося з близько десяти активних членів і кількох десятків співчуваючих (найбільш відомі з-поміж братчиків - історик Микола Костомаров, письменник Пантелеймон Куліш, етнограф Опанас Маркович, професор Микола Гулак, вчитель Василь Білозерський, і, звичайно, поет і художник Тарас Шевченко), протягом 14 місяців свого існування обговорювало філософські і політичні питання. Були сформульовані основні програмні ідеї братчиків, які, головним чином, увійшли до написаної М.Костомаровим «Книги Буття Українського Народу».

 «92.1 пропала Україна. Але так здається.

93. Не пропала вона; бо вона знати не хотіла ні царя, ні пана, а хоч і був цар, та чужий, і хоч були пани, та чужі, і хоч з українською кровію були ті вирідки, одначе не псовали своїми губами мерзенними української мови і самі себе не називали українцями, а істий Українець хоч будь він простого, хоч панського роду тепер, повинен не любити ні царя, ні пана, а повинен любити і пам'ятовати одного Бога Іисуса Христа, царя і пана над небом і землею.

Так воно було прежде, так і тепер зосталось. (...)

103. Бо голос України не затих.

І встане Україна з своєї могили і знову озоветься до всіх братів своїх Слав'ян, і почують крик її, і встане Слав'янщина, і не позостанеться ні царя, ні царевича, ні царівни, ні князя, ні графа, ні герцога, ні сиятельства, ні превосходительства, ні пана, ні боярина, ні крепака, ні холопа - ні в Масковщині, ні в Польщі, ні в Україні, ні в Чехії, ні у Хорутан, ні у Сербів, ні у Болгар.

104.1 Україна буде непідлеглою Річчю Посполитою в союзі Слав'янськім».[13,542-544.]
Таким чином, «Книга буття українського народу» — це синтезована модель перебудови суспільного життя, у якій була зроблена спроба врахувати релігійні, соціальні та національні фактори. Концепція кирило-мефодіївців включала: 1) створення демократичної федерації християнських слов'янських республік; 2) знищення царизму та скасування кріпосного права та станів; 3) утвердження у суспільстві демократичних прав і свобод для громадян; 4) досягнення рівності у правах на розвиток національної мови, культури та освіти всіма слов'янськими народами; 5) поступове поширення створеного християнського ладу на весь світ.

Досліджуючи історичні корені розвитку та поширення національної ідеї не можна оминути творчість і вплив великого Кобзаря Т.Г. Шевченка. Без сумніву, його ідеї мали величезний вплив на світогляд кирило-мефодіївців і на все українське суспільство, але вони були значно радикальніше і ширше. За висловом С. Петлюри: «…поет значно випереджає прагнення Кирило-Мефодіївського Братства, залишаючи позаду ідейних виразників сучасного йому українського суспільства, і стоїть самотньо, значно перевищуючи крайні, найновіші досягнення національно-громадської думки. Від неї часто йому нема чого узяти. Навпаки, більш рішуче формулювання деяких питань у програмі «братчиків» залежить від Шевченкового впливу. …»[14,79-80]

Після розгрому кирило-мефодіївців у Східній Україні, яка знаходилася у межах Російської імперії, політично-державницькі ідеї, тим більше організації, на довгий час зникають з обширу громадського життя.

Отже, після знищення залишків автономного устрою в Наддніпрянській Україні наприкінці ХVІІІ століття, в умовах відсутності національно свідомої української еліти та деморалізації селянства, внаслідок закріпачення, українська мрія свободи, братерства, рівності, починає формуватися як національна ідея. Початковий етап її розвитку починається з формування національної свідомості шляхом вивчення окремими представниками дворянства української етнографії, культури, історії. Але поряд з етнографічною і культурологічною діяльністю, яка створювала систему національних ціннісних орієнтацій, мала місце і ідея української державності: подорож В. Капніста до Німеччини з проханням допомоги у визволенні від Москви, поява «Історії Русів» з обґрунтуванням того, що Україна має всі права на відновлення самоврядування, ідеї декабристів щодо слов’янської федерації і, нарешті, «Книга буття українського народу» кирило-мефодіївців з ідеєю створення демократичної федерації християнських слов'янських республік, та утвердження у суспільстві демократичних прав і свобод для громадян. З діяльністю Кирило-Мефодіївського Братства пов’язують початок нового політичного етапу національного руху. Як бачимо, у першій половині ХІХ століття розвиток української національної ідеї пройшов шлях від «Української мрії» - свободи, рівності, братерства, до ідеї Української держави у складі слов’янської федерації. У подальшому, на думку автора, варто було б детальніше зупинитись на розвитку української національної ідеї у другій половині ХІХ століття, а також у появі та розвиту української націоналістичної ідеї кінця ХІХ – початку ХХ століття.
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В статье рассматривается процесс становления украинской национальной идеи до середины ХІХ века и её трансформация из национальной мечты в идею украинства.

This article is about becoming the Ukrainian national idea till the middle of the 19-th century and its transformation from the national dream in the idea of ukraynstva.
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Соціально - гуманітарний напрямок співробітництва прикордонних областей України і Російської Федерації на зламі ХХ і ХХІ століть

Стаття присвячена аналізу соціально-гуманітарного напрямку співробітництва прикордонних областей України й Російської Федерації на рубежі ХХ - ХХІ вв.

Одним з напрямків міжрегіонального співробітництва прикордонних областей України і Російської Федерації є соціально-гуманітарний. На формування сприятливих умов для здійснення співробітництва останнього були спрямовані ст. 10 та 11 Угоди про співробітництво прикордонних областей України і Російської Федерації [1].

Спільність історико-етнографічних традицій та схожість конфесійної ситуації зумовили актуальність дослідження соціально-культурного напрямку співробітництва прикордонних областей України і Російської Федерації. Даний напрямок співпраці розглядають І. Звірковський, Є. Бєлогубова, О. Вусатюк, Г. Куромія [2]. Вони доводять такі положення: етнонаціональні меншини українців у Російській Федерації і росіян в Україні мають визначальний вплив на формування відносин на міждержавному рівні; за різних умов внутрішньої етнополітики в кожній з країн ці групи населення можуть виступати у відносинах між державами стабілізуючим або дестабілізуючим чинником. Проте вчені, вивчаючи проблему, не розкрили такі аспекти, як: взаємодія в галузі освіти, культури, інформаційної діяльності, вирішення проблем нелегальної та трудової міграції, – що і стало предметом нашого дослідження. 

Коріння сучасної культурної спорідненості прикордонних територій України і Російської Федерації сягають у спільність їх історії. Постійна міграційна ротація населення знайшла своєрідне відображення в масовій свідомості й ціннісних орієнтаціях. З одного боку, це терпимість до інших культур (толерантність), яка має на увазі якщо не готовність прийняти „чужу віру”, то здатність вживатися з нею, уміння запозичити нове й раціональне. З іншого боку, високорозвинуте почуття клановості, поділ на „своїх” та „чужих” [3].

Приток мігрантів з Росії в Україну і, навпаки, з України в Росію призвів за часи Радянського Союзу до різкого росту чисельності змішаних шлюбів між росіянами й українцями, доля яких у загальній кількості шлюбів складала в 1897 році 2,7 %, а до 1989 року значно піднялася. Так, наприклад, близько 1/3 родин у Донецьку можна вважати етнічно чистими. У 1992 році 47,7 % дітей, народжених у Донецьку, походили від однорідних шлюбів. 73 % росіян, які мешкають у Східній Україні, під час опитування, проведеного в 1991, році мають українців серед найближчих родичів. Згідно з тим же опитуванням 1991 року 32 % дорослого населення Донецька вважають себе українцями, 27,5 % – росіянами. 51% опитуваних вважають себе спадкоємцями й української, і російської культури [4]. 

Подібна ситуація спостерігається і в інших прикордонних територіях як України, так і Російської Федерації. Культурну близькість до мешканців сусідніх українських областей відчуває зі свого боку населення Ростовської області. Проведене у Ростові-на-Дону в 1994 році під егідою обласної державної адміністрації опитування населення показало, що 45 % респондентів мали родичів у Донецькій і Луганській областях приблизно стільки ж респондентів відповіли, що добре розуміють українську мову [5]. Характерним для регіонів є те, що в них проживає більшість українців, а з іншого – більша частка з них розмовляє російською мовою [6].

З усього вищезгаданого видно, що прикордонні регіони України і Російської Федерації являють собою регіони зі складною та ієрархічною структурованою ідентичністю. Таким чином, культурно-етнічне співробітництво має дуже велике значення.

Найбільші досягнення прикордонне співробітництво в цьому напрямку були в галузі середньої, вищої, післядипломної освіти та виховної роботи. Проводилися спільні семінари-наради керівників органів управління освітою. Головна тема семінарів: проблеми співробітництва в галузі освіти. Співробітництво в цьому напрямку дозволяло позбутися помилки і знайти правильне рішення найскладнішого завдання: як і саме чому треба навчати молоде покоління. Відбувався обмін досвідом освітян з питань розвитку матеріальної бази закладів, ознайомлення з роботою органів самоврядування щодо утримання й розвитку освіти в умовах земського руху в сільській місцевості. Так, у 1998 році було проведено два семінари у м. Харкові та м. Бєлгороді „Робота органів місцевого самоврядування із забезпечення розвитку освіти”, які передбачали такі заходи, як зустрічі з керівниками комітету з соціально-культурного розвитку, відвідування освітньо-культурних центрів, ознайомлення з роботою педагогічних навчальних закладів, доповіді на тему: „Управління і механізм фінансування навчального процесу навчальних закладів”. Результатами спільних семінарів стало підвищення науково-методичного потенціалу навчально-виховного процесу, культури управлінської діяльності, збагачення змісту освіти.

Між управліннями освіти, адміністраціями Бєлгородської, Харківської, Сумської, Курської областей була досягнута домовленість про проведення щорічного міжнародного конкурсу-фестивалю „Учитель року”. Конкурс передбачає заходи, які розкривають професійні та творчі здібності педагогів; педагогічні майстерні, де представлений досвід застосування нових педагогічних технологій; педагогічні виставки „Ініціатива. Творчість. Пошук”; робота круглих столів, дискусійних клубів. Фестивалі сприяли закріпленню професійних і міжнаціональних зв’язків педагогів, були виявлені чудові зразки педагогічної праці, інноваційних підходів, надзвичайних педагогічних заходів. Під час конкурсів були з’ясовані й розглянуті актуальні для слов’янських держав проблеми організації суспільної, професійної педагогічної освіти.

 Між прикордонними областями України й Російської Федерації (Бєлгородською, Курською та Харківською) була підписана домовленість про реалізацію цільових програм: „Діти Росії”, „Діти України”, „Діти як миротворці”. Рамки цих програм передбачали проведення науково-методичних і практичних семінарів за такими темами: „Особистісний розвиток дітей в умовах інтернатного закладу” (листопад 1997 року), „Соціальна адаптація вихованців закладів інтернатного типу”, „Створення освітнього середовища для вихованців” (січень 2000 року), „Психолого-педагогічні основи інноваційного процесу у науково-методичній роботі” (квітень 1999 року), „Здійснення комплексного підходу в навчанні, вихованні і забезпеченні розумового, морального та естетичного розвитку дітей”, „Вплив методичної роботи на підвищення майстерності вчителів і вихователів та рівень знань учнів”, „Формування і розвиток творчої особистості в школі нового типу”, „Розвивальне навчання – ефективний засіб розвитку й формування учня з підвищеними здібностями”, „Розвиток творчого потенціалу дітей”, „Нові підходи до виховної роботи у світлі реалізації”, „Концепції національного виховання дітей”. Останні заходи спрямовані на створення психолого-педагогічних умов для підвищення ефективності виховання дітей і розвитку їх здібностей.

Взаємодія освітян прикордоння мала й інші аспекти. Педагогічні працівники Ростовської області брали участь у роботі серпневих (2000 рік) педагогічних конференцій у Луганській області. Управління освіти Луганської області та управління освіти Ростовської області підписали угоду про взаємодію з питань додаткової освіти дітей і молоді, згідно з якою був організований постійно діючий семінар „Масова дитяча молодіжна творчість – надія майбутньої цивілізації”.

Постійно проводився обмін делегаціями працівників освіти для вивчення досвіду своїх сусідів (Міловського, Харківського, Білокуракинського і Троїцького районів Луганської області з суміжними районами Ростовської області; Міловського і Міллеровського районів, Краснодона й Донецька; Губкінського, Старооскольського, Прохорівського, Шебекінського районів Бєлгородської області зі Зміївським, Дергачівським Харківської області). З огляду на останній момент привертає увагу Постанова голови державної адміністрації Бєлгородської області від 31 січня 1997 року „Про розвиток співробітництва в галузі науки і освіти”. Відповідно до останньої працівники освіти Харківської області, запрошені для навчальної, методичної діяльності в Белгородську область, звільнялися від усіх видів податків: зборів, встановлених органами державної влади під проведення прикордонних, митних, міграційних та інших видів контролю, пов’язаних з перетинанням державного кордону Російської Федерації. Такий захід, безумовно, створював більш сприятливі умови для прикордонного співробітництва освітян України і Російської Федерації.

Ще одним аспектом співпраці в галузі освіти став систематичний обмін педагогічною друкованою продукцією: навчальними посібниками, методичними виданнями, підручниками, науковими розробками. Спільно проводилися ярмарки педагогічних видань. Останні заходи сприяли засвоєнню передового досвіду сусідів.

Крім обміну працівниками освіти й методичної літератури, відбувався обмін студентами і викладачами вищих навчальних закладів для обміну досвідом і для виконання спільної наукової роботи. Так, вищі учбові заклади міста Харкова плідно співпрацювали з науковими колективами і провідними вченими прикордонних областей Російської Федерації: Авіаційний інститут проводив спільну науково-дослідницьку роботу з Таганрозьким науково-дослідницьким комплексом (Ростовська область), університет будівництва і архітектури, політехнічний факультет ХДУ – з навчальними закладами і науковими інститутами Бєлгородської області. У вузах Харкова відбувалася цільова підготовка спеціалістів вищої кваліфікації – кандидатів і докторів наук для суміжних областей Росії. Харківський державний політехнічний інститут підтримував постійні контакти з Бєлгородською державною технічною академією будівних матеріалів у галузі науково-методичної роботи, спільної підготовки до друку навчальних посібників та монографій. Економічний університет, технічний університет радіоелектроніки й автомобільно-дорожній університет здійснювали обмін викладачами, аспірантами з відповідними вищими навчальними закладами Курської і Брянської областей з метою їх стажування, а також для надання методичної допомоги під час відкриття нових спеціальностей.

Відбувався обмін учнівськими делегаціями між прикордонними областями. Наприклад, команда учнів Харкова взяла участь в обласних олімпіадах Бєлгородської області з хімії, біології, фізики, математики. А команда учнів з Бєлгорода брала участь у олімпіадах м. Харкова. Крім того, Зміївський район (Харківської області) і Валківський район (Бєлгородської області) організували спільний дитячий табір „Археолог”, в якому відпочивали і працювали на археологічних розкопках учні прикордонних шкіл Харківської і Бєлгородської області. Досвід спільної співпраці перейняли юні геологи. Так, наприклад, група юних геологів з Харкова здійснила геологічну експедицію по Бєлгородській області з метою вивчення особливостей природного ландшафту, світу флори та фауни останньої. Були проведені геологічні екскурсії на Лебединський і Стойленський державні замовні комплекси.

Відповідно до „Угоди між Міністерством освіти і науки України і Міністерством професійної освіти Російської Федерації про співробітництво в галузі освіти” вищі навчальні заклади прикордонних областей надають бюджетні місця для навчання у своїх стінах абітурієнтам із суміжних областей. Так, наприклад, з 1996 року по 1999 рік у вищих навчальних закладах міста Харкова навчалося близько 300 громадян Росії (за інформацією наданою управлінням освіти і науки Харківської державної адміністрації).

Якщо до 1998 року абітурієнтам з російською пропискою потрібно було пред’явити направлення зі своєї обласної державної адміністрації, то з 1998 року достатньо пред’явити у приймальну комісію вищого навчального закладу паспорт з відповідною „прикордонною пропискою”. Конкурс при вступі цих студентів окремий. Але після зарахування до лав вищого навчального закладу всі вони прирівнюються у правах і обов’язках до українських студентів. Відповідні правила діють і до українських абітурієнтів, які складають іспити у вищі навчальні заклади прикордонних регіонів Російської Федерації [7].

Найбільшою популярністю користувалися в абітурієнтів Російської Федерації Харківський національний університет імені В.Н. Каразіна, університет радіоелектроніки, а з двохсот спеціальностей, що можна отримати в українських ВНЗ, – економічні та лінгвістичні. Але при квоті 207 місць у Харківський політехнічний університет було подано 7 заяв, а до авіаційного інституту при квоті 208 місць – 6 заяв (за даними управління освіти та науки Харківської обласної адміністрації). 

Враховуючи те, що на сьогодні дуже актуальною є проблема інтенсифікації праці педагога, створення найбільш сприятливих умов для педагогічної діяльності та всебічного розвитку особистості, то прикордонне співробітництво в галузі освіти стало ще однією цеглиною у фундаменті плідної педагогічної діяльності працівників освіти й досягнення високої якості освітнього рівня. Особливо сприятливими й результативними стала взаємодопомога й спільна навчальна діяльність виключно на районному рівні, тому цей вид співпраці повинен стати домінуючим [8]. 

Наступним аспектом соціального напрямку прикордонного співробітництва стала культурна взаємодія. Спільність історико-етнографічних традицій зумовила співробітництво прикордонних областей України і Російської Федерації в галузі культурних заходів і мистецтва (обмін законодавчими і нормативними документами з проблем збереження і розвитку культури і мистецтва між областями і муніципальними органами влади, фотовиставками про культурне життя областей, гастролями колективів драматичних театрів, театрів ляльок, філармонічних колективів, виступами колективів художньої самодіяльності, музикальних училищ та коледжів та інше) [9].

Кордон не став перешкодою для проведення масових заходів. Так, у 1994 році була підписана Угода про творчу співдружність між управліннями культури Чернігівської та Брянської областей [10]. Основним завданням співробітництва, згідно з вищезгаданою Угодою, є широка популяризація народних пісень, танців, фольклорів та обрядів, творів декоративно-прикладного мистецтва, ремесел, притаманних українському і російському народам. Саме цією угодою було затверджено щорічне проведення міжнародних фестивалів „Дружба” і „Слов’янські театральні зустрічі”. Міжнародний фестиваль колективів художньої самодіяльності „Дружба” (що проходить біля монумента Дружба у с. Сеньківка) сприяло ознайомленню населення українсько-російського прикордоння з народним мистецтвом своїх сусідів. А маючи під собою благотворне підґрунтя традицій, взаємовідносини розвивалися, вбираючи в себе все більше і більше учасників з інших прикордонних областей [11].

У с. Сеньківка збиралися творчі колективи не тільки прикордонних областей України і Російської Федерації, а й представники Білорусі. Таким чином, с. Сеньківка збирала разом усіх сусідів на свята слов’янської творчості. Під час свят тут три дні працює українсько-російсько-білоруський молодіжний табір. Молодь підхопила традиції старшого покоління, наповнила їх новим змістом [12]. Проведення фестивалів „Слов’янські театральні зустрічі” сприяло налагодженню взаємозв’язків безпосередньо між театральними трупами прикордонних областей [13]. Так, у 1993 році було організовано  взаємний виступ творчих театральних колективів Луганщини й Воронезької областей. До своїх сусідів на гастролі їздять солісти Луганської обласної філармонії. Подібні заходи існують і між іншими прикордонними областями України і Росії [14].

Прикордонним святом можна назвати річницю великої танкової битви під селищем Прохорівка, де збираються ветерани війни Харківщини та Бєлгородщини.

Прикордонні міста організовували та проводили між собою фестивалі молодіжних команд КВК (наприклад, Розсіш і Рубіжне, Кантемирівка і Новомарківка, Чернігів і Брянськ) [15], спортивні змагання (футбольна команда „Енергія” з Воронежа), матчі з жіночою молодіжною командою „Легенда”,  товариські зустрічі з футболу між збірними командами ветеранів Кантемирівського району Воронезької і Луганської областей [16];  кожен рік проводилися літні Спартакіади серед трьох прикордонних областей України, Росії та Білорусії – Чернігівською, Брянською, Гомельською [17].

Встановилися творчі зв’язки між музейними закладами, бібліотеками. Так, в Чернігівській обласній бібліотеці ім. В.І.Короленка (м. Чернігів) проводилася виставка патентів, технічних журналів, рекламних матеріалів промислових підприємств Брянська й Чернігова та їх продукції. Останнє не тільки знайомило читачів з економікою сусідів, а й допомагало знайти економічних партнерів самим промисловим підприємствам прикордоння.

Прикордонні області України допомагали українцям, які мешкають у суміжних областях, у створенні національних осередків [18]. Останнє відповідає державній політиці нашої країни щодо української діаспори, яка базується на статті 12 Конституції України. Нею регламентовано задоволення національно-культурних і мовних потреб українців, які проживають за межами держави. Одним з головних механізмів реалізації державної й відповідно політики прикордонних областей України була державна програма „Українська діаспора на період до 2000 року” [19]. Концептуально вона була спрямована, насамперед, на підтримку діаспори країн пострадянського простору, яка з відомих причин на той час виявилася структурно неорганізованою. Програма мала не лише сприяти задоволенню національно-культурних потреб закордонних українців, а й допомагати їм у нових історичних умовах усвідомити необхідність живого зв’язку з Українською державою, власну національну ідентичність. Останнє детермінує збереження культурної самобутності в полікультурному суспільстві. За висловом Ентоні Сміта, „Чуття національної ідентичності є могутнім засобом самовизначення й самоорієнтації індивіда у світі крізь призму колективної особистості та визначення своєї самобутньої культури” [20]. Національна ж ідентифікація певної кількості населення прикордонних областей Російської Федерації як українців сприяє примноженню самобутньої української культури. Слід додати, що складним компонентом сучасного процесу ідентифікації виступає етнічне самопочуття, як етнокультурне, так і соціально-політичне. Етнічне самопочуття впливає на формування стійких національних і політичних інтересів. Вдоволення чи невдоволення викликають такі складові суспільного життя: міра реалізованості стосовно рідної мови, культури; відтворення історичної пам’яті; вільний вияв своєї етнічності [21].

2000 р. завершився термін дії Програми. Попри різні точки зору на ефективність її реалізації, слід зазначити, що більшість заходів Програми, які стосувалися взаємодії прикордонних областей, були виконані. Це стосується, передусім, реалізації національно-культурних програм між прикордонними областями. Залишилися нереалізованими лише ті пункти, що потребували значних фінансових вкладень.

Серед ефективних заходів слід згадати такі: культурні фонди Харківщини допомогли патріотично налаштованій українській інтелігенції Воронежа створити своє культурологічне товариство „Перевесло”, а згодом і товариство „Чувство семьи единой” (1995 рік), які згодом об’єдналися [22]. Основною метою створеної організації стало розповсюдження української культури (пісень, фольклору, побутових особливостей), бо на Воронежчині живуть чимало українців, які мало знають про свою етнічну батьківщину, її культуру, історію. 

У зв’язку із завершенням дії Державної програми „Українська діаспора на період до 2000 року” Українська Всесвітня Координаційна Рада, Товариство „Україна світ” ініціювали розгляд Президентом України Національної програми „Закордонне українство на період до 2005 року” [23]. Згадана Національна програма була схвалена Кабінетом Міністрів України 27 червня 2001 р. Одним з пріоритетних заходів даної Програми стала реалізація двосторонніх етнічно-культурних програм співробітництва між прикордонними областями України і Російської Федерації. 

Культурно-етнічне співробітництво прикордонних областей України і Російської Федерації має велике значення, бо через свою культуру ми можемо пропагувати нашу державність, свої національні наміри, стирати різні нашарування й загострення, які іноді виникають не лише між прикордонними областями, а й між Україною і Російською Федерацією взагалі [24]. Крім того, проведення заходів, спрямованих на пропаганду української культури, сприяло процесу самоідентіфікації етнічних українців, які мешкають на прикордонних областях Російської Федерації, тобто сприяло збереженню української етнічності в умовах російськомовного оточення.

До соціального напрямку прикордонної співпраці належить інформаційна взаємодія [25]. Ефективність прикордонного співробітництва не можлива без спільної інформаційної діяльності, яка й передбачена ст. 10 Угоди між Урядом України і Урядом Російської Федерації про співробітництво прикордонних областей. Згідно з Угодою між суміжними областями були розроблені плани спільних дій з розвитку спільної інформаційної діяльності. Перша спроба такої взаємодії була при створенні спільної газети „Слов’янка” [26], але ураховуючи, що цей інформаційний проект не мав комерційної підтримки, довго газета не проіснувала. Іншою спробою стала інформаційно-аналітична газета „Приграничное сотрудничество”, яка виходила за підтримки Ради керівників прикордонних областей (м. Харків). 

Але, на нашу думку, спільна інформаційна діяльність більш ефективна на обласному й районному рівнях. Так, спільно з Брянською областю Чернігівська видавала інформаційний бюлетень „Жива вода братерства”, що виходив раз на місяць на сторінках обласних газет „Деснянська правда” і „Брянский рабочий”. Матеріали стосовно всіх сфер прикордонного співробітництва України і Росії та останніх новин з боку своїх сусідів під рубрикою „Що нового у сусідів?” публікувалися в друкованих виданнях „Молот” і „Утро” (Ростовська область) та „Наша газета” і „Жизнь Луганська” (Луганська область) [27]. Районна газета і м. Щорик (Чернігівська область) „Промінь” вела рубрику „Мости братерства”, під якою друкувала матеріали із сусідніх суміжних районів Російської Федерації [28]. Такі обмінні сторінки сприяли формуванню системи інформаційного забезпечення у взаємодії прикордонних областей. А це, у свою чергу, стало стимулюючим фактором економічного співробітництва у базових галузях промисловості.

Крім спільних рубрик у газетах, між прикордонними областями створено також обмінний фонд теле- і радіопрограм. A протягом 2000 року в телерадіоефір Луганської обласної державної телерадіокомпанії вийшло 20 передач, що розповідала про проблеми і досягнення суміжних областей. Щоб краще налагодити співробітництво, прикордонні області України і Російської Федерації підготували й здійснили проект заходів, спрямованих на інформаційний обмін між пресслужбами державних обласних адміністрацій.

Таким чином, співробітництво з обміну інформації між прикордонними областями досягло достатнього рівня, але існують ще перспективи для розширення майбутньої співпраці, бо необхідність формування міжрегіональної інформаційної системи забезпечення взаємодії обумовлена глобальними чинниками, які пов’язані з перетвореннями інформації та інтелекту в специфічний економічний ресурс.

Останнім моментом соціального напрямку прикордонного співробітництва є регулювання проблем ринку праці, трудової й нелегальної міграції населення. Сучасні світові тенденції інтегрування створюють сприятливі можливості для зростання міжнародної міграції, яка є одним із засобів міждержавного перерозподілу робочої сили. Прикордонні регіони більшості країн світу є осередком розвитку тимчасової (або «маятникової») міграції. Постійна міграція для цих регіонів характерна меншою мірою.

Міграційні трудові процеси в прикордонних регіонах мають певну специфіку та визначаються низкою чинників: розвиток міграційних процесів тут викликаний великим демографічним навантаженням територій, що при низькому рівні економічного розвитку призводить до значного зростання рівня безробіття; характерною рисою прикордонних регіонів є також сезонна трудова міграція до сусідніх прикордонних країн. 

На прикордонних територіях України та Російської Федерації завжди був великий прошарок тих, хто мешкав по один бік, а працював по інший бік кордону. Наприклад, ще в 1994 році 1200 мешканців Міловського району й 800 – Чертковського працювали на підприємствах суміжної території [29]. Мешканці прикордонних українських областей працювали на підприємствах Російської Федерації, бо спостерігався несприятливий стан на внутрішньому ринку праці і дуже велика різниця між українськими і російськими зарплатами. У 1996 р. у Російській Федерації середньомісячна заробітна плата складала 15,4 долара, що вище, ніж було в Україні, в 1,8 раза. І це на фоні практично однакової вартості життя. Причинами міграції також можна назвати відсутність мовного бар’єра; інформація про політичне, економічне, культурне становище в Російській Федерації; усвідомленість про побут місцевого населення; ментальна близькість. За даними міграційних служб Російської Федерації, серед країн, що поставляють трудові ресурси до Росії, Україна посідає перше місце. Кількість трудових мігрантів з України з 1994 р. по 1997 р. зросла з 55,1 тис. людей до 74,7 тис. [30].

Трудова міграція українських робітників певної категорії в російські прикордонні області призвела до певних проблем, бо в умовах економічного спаду згадані регіони мають надлишок власних трудових ресурсів. Іноді між „своїми” й „чужими” виникали сутички: варто пригадати фізичні сутички між місцевими й українськими шахтарями. Останні намагалися влаштуватися на шахти Ростовської області і були готові працювати за значно меншу заробітну плату. Російська сторона намагалася розв’язати проблему силовими методами. Були введені жорсткі економічні обмеження на використання іноземної робочої сили . І, як наслідок, під загрозою звільнення опинилися і ті категорії спеціалістів з України, яким важко знайти заміну серед мешканців російського прикордоння. 

Головні шляхи трудової прикордонної міграції пролягли з Луганської області та з Харківської до Бєлгородської [31]. У цих регіонах прикордонна міграція мала „маятниковий характер”. Українські робочі щодня приїжджали на роботу на автобусах, а ввечері поверталися додому.

Унаслідок трудової міграції в деяких районах прикордонних областей України виникали ситуації, пов’язані з дефіцитом кадрів певних спеціальностей. Так, у 1995 р. у м. Донецьк у зв’язку з міграцією водіїв у Російську Федерацію громадський транспорт майже не працював (60% трамваїв і 30% тролейбусів міста не обслуговували пасажирів).

Для формування позитивних тенденцій міграційних процесів у прикордонних областях України і Російської Федерації необхідно вжити наступні заходи: спростити процедури митного, міграційного та інших видів контролю стосовно громадян, які постійно проживають на території однієї країни, а працюють в іншій; урегулювати міграційні процеси: розробити офіційний порядок працевлаштування громадян України і Російської Федерації в прикордонних областях.

Ще однією проблемою є нелегальна міграція. За даними відповідних служб Російської Федерації, 60 – 70% нелегальних мігрантів перетинають російсько-український кордон як з одного, так і з іншого боку. Найбільша кількість випадків у 2001р. була зафіксована на дільниці Сумського загону [32]. Також, за даними згаданих служб, за 1999 – 2001 рр. збільшилась на 11,3% кількість громадян, які перетинають українсько-російський кордон, і відповідно збільшилась кількість фальшивих документів. Кількість нелегальних мігрантів у досліджуваний період складала більше 2000 осіб на рік [33].

Вищеназвані дані переконливо свідчать про доцільність координації діяльності міграційних служб, правоохоронних органів України і Російської Федерації. З останньою метою правоохоронці України і Російської Федерації з 1996 р. організовують робочі зустрічі делегацій відповідних органів [34].

Таким чином, проаналізувавши соціально-гуманітарний напрямок прикордонного співробітництва України і Російської Федерації, можна зробити висновки: найбільші досягнення співробітництва спостерігалися в галузі освіти й культурної взаємодії, де вже склалися свої напрацювання й традиції; співробітництво з обміну інформації між прикордонними областями мало достатній рівень, але існували моменти, що потребували розширення співпраці; найбільші проблеми спостерігалися у співпраці регулювання ринку праці і трудової міграції, і що саме цей аспект соціального напрямку співробітництва потребував першочергового вирішення.

Подальше дослідження соціально-гуманітарного напрямку співробітництва прикордонних областей України і Російської Федерації вимагає розгляду такої проблеми, як недостатність розвитку етнічного (ностальгійного) і релігійного туризму. Для транскордонної співпраці з Російською Федерацією у цих видах туризму Україна мала усі можливості, оскільки в обох країнах проживає велика кількість осіб, які є потенційними споживачами цих видів туризму.
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ІНФОРМАЦІЙНА ПІДТРИМКА РОЗВИТКУ УКРАЇНСЬКОЇ НАУКИ ДРУКОВАНИМИ СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКИМИ ВИДАННЯМИ НА ПОЧАТКУ ХХ СТ. (1901-1917 рр.)

У статті подано короткий огляд системи наукової сільськогосподарської преси початку ХХ століття, її роль у висвітленні різних аспектів розвитку науки і техніки в Україні. 
Роль наукових сільськогосподарських видань минулого століття для розвитку науки і популяризації науково-технічних знань є сьогодні, на жаль, недостатньо добре вивченою. На початку ХХ ст. відчутно посилилися темпи розвитку природничих наук, збільшилася кількість науково-дослідних робіт. Одночасно йшов активний процес створення нових наукових центрів. Суттєві зміни відбулися в діяльності імперських сільськогосподарських товариств, університетів, інститутів, які зазнали докорінної реорганізації. На базі науково-дослідних кафедр створювалися нові спілки, об’єднання з різних напрямків науки і техніки. Практично кожне з них мало свій друкований орган. 

З початку ХХ ст. кількість галузевих сільськогосподарських видань почала стрімко зростати. Якщо у 1900 р. їх було близько 200, то вже у 1911 р., за свідченням А. Д. Педашенка, нараховувалося 344 назви, у 1912 р. - 363, з яких тільки по Україні виходило 64 друкованих аграрних органи [1]. 

Своєрідність і багатоплановість сільськогосподарських видань зазначеного періоду відображали бурхливий розвиток аграрної галузі в цілому. Велику цінність мали друковані матеріали сільськогосподарських наукових товариств і дослідних станцій. Серед них “Южное хозяйство” Катеринославського товариства сільського господарства, “Труды Харьковского общества сельского хозяйства”, “Известия Киевского общества сельского хозяйства и сельскохозяйственной промышленнисти”, “Труды Киевской станции по борьбе с вредителями растений”, “Труды Ивановской сельскохозяйственной опытной станции” в Сумах та ін. Не менш важливими були й різноманітні різножанрові публікації на сільськогосподарську тематику в численних часописах загального характеру.

 Якщо говорити про видавничу діяльність окремих установ і організацій, то в першу чергу слід навести приклад роботи Київського агрономічного товариства, заснованого у 1909 р., яке надавало велику підтримку сільським господарям і спеціалістам. Воно займалося просвітницькою діяльністю, організовувало сільськогосподарські виставки, на яких експонувалися результати агрономічної діяльності й вітчизняні видання з цієї тематики, сприяло укладанню й розповсюдженню каталогів книжкових складів і магазинів. З товариством співпрацювали видатні вчені в галузі сільського господарства. Одним із них був професор Київського університету св. Володимира, голова відділу землеробства Київського сільськогосподарського товариства С. М. Богданов. Також товариство сприяло вивченню й розвитку Південно-Західного краю в сільськогосподарському відношенні. Воно скликало з’їзди діячів у галузі наукового й практичного сільського господарства, влаштовувало збори для обговорення найважливіших проблем, організовувало лекції, бесіди, курси, споряджувало експедиції й екскурсії, видавало свій журнал. Для цього у 1912 р. при Київському агрономічному товаристві було створено Комісію з розповсюдження й перегляду популярної сільськогосподарської літератури.

Голова товариства В. В. Колкунов, який був учнем К.А.Тимирязєва, з 1914 р. виконував обов’язки відповідального редактора журналу “Вестник популярной сельскохозяйственной литературы”. Цей часопис друкувався у Києві, у видавництві Товариства С. П. Яковлєва. В його програмі вказувалося, що журнал, який буде виходити один раз на два місяці, вміщуватиме статті загального змісту, огляди популярної сільськогосподарської літератури, характеристики популярних видань із спеціальних питань сільського господарства, критичні огляди видавництв, матеріали на допомогу розповсюдженню сільськогосподарських знань. 

Слід підкреслити, що в основному видавнича діяльність Київського агрономічного товариства, на відміну від Київського товариства сільського господарства, була спрямована на подання допомоги читачу-практику, а не науковцю. Це було зумовлено обставинами, спричиненими докорінними перетвореннями, що відбувалися в сільському господарстві після столипінської реформи 1911 р. Всі видання Київського агрономічного товариства мали професійно-виробничий характер. 

 Надзвичайно великою й різноманітною за тематикою на початку ХХ ст. була аграрна преса Полтавщини. Це й “Хуторянин”, “Полтавские агрономические известия” Полтавського агрономічного товариства, “Вестник кооперативного животноводства”, “Известия областной земской переселенческой организации” та ін. Тематичне охоплення цих видань було дивовижно широким. Так, наприклад, у часописах “Хуторянин” за 1903 рік висвітлювалася ціла низка аграрних питань: від репортажів з виставки досягнень сільського господарства, влаштованої Майнівською сільськогосподарською й ремісничою школою, і статей про вищу й середню аграрну освіту до інформації про дослідні поля, ферми, сади та теплиці (наприклад, стаття М. Іллічевського “Плотнянская опытная станция в 1902 году”). Також вміщувалися відомості про роботу сільськогосподарських товариств і організацій (“О задачах сельских или волостных сельскохозяйственных обществ”. Темі сільськогосподарських машин і знарядь присвячувалося повідомлення П. Лекіна “Сельскохозяйственное машиностроение на ХХVII съезде горнопромышленников юга Росии”. Окремі статті висвітлювали проблеми й здобутки рослинництва, виноградарства й виноробства, лісоводства, городництва, декоративного садівництва й квітникарства та багато інших тем. У кількох номерах вміщувалися поради з боротьби з шкідниками й хворобами рослин [2].

У цілому циклі статей і оглядів була представлена тваринницька галузь. Це й інформація про щорічну виставку великої рогатої худоби, проблеми птахівництва, ряд аналітичних розвідок з питання покращення розвитку тваринництва (“К вопросу об улучшении животноводства в Константиноградском и Миргородском уездах”. Крім того, піднімалися питання відгодівлі худоби, зоогігієни й ветеринарії, розведення великої рогатої худоби, утримання молочного господарства, конярства і вівчарства, свиноводства й птахівництва, полювання й ловлі звірів, бджільництва, рибальства тощо.

Окреме місце у журналі займали статті з сільської економіки, землеволодіння й торгівлі, врожайності й продовольчого питання. Приділялася велика увага робітничому питанню, міграції сільського населення, зокрема до мало освоєних на той час земель Далекого Сходу й Сибіру. Загалом підбірка журналу “Хуторянин” за 1903 рік розкривала широку картину розвитку аграрної галузі не тільки у Полтавському регіоні, а й в цілому по Російській імперії, зробила можливим досліджувати життя й прагнення людей в історичній перспективі того часу.

Справою розповсюдження відомостей про сільськогосподарську техніку і знаряддя праці займався також Харківський часопис “Листок русских фабрикантов земледельческих машин и орудий”, який почала видавати з 1908 року Рада з’їзду російських фабрикантів землеробних машин і знарядь. Згідно з його програмою, основною метою було розповсюдження відомостей про сільськогосподарські новинки вітчизняного й зарубіжного виробництва, реклама місцевих машин і знарядь. Тут же вказувалася передплатна ціна видання [3].

Поява регіональної спеціалізованої періодики стала нагальною потребою наприкінці ХІХ - на початку ХХ століття. Зокрема у Катеринославській губернії першим виданням подібного напрямку був часопис “Сведения о ветеринарно-санитарном состоянии Екатеринославской губернии"”(1894-1917 рр.), який видавала повітова земська управа [4, 239]. Головним редактором його став М. Олешко. Завданнями журналу були визначені надання відомостей про ветеринарно-санітарний стан, порад для ветеринарів і тих, хто утримував худобу, публікації ветеринарно-санітарних оглядів, звітів про діяльність земської ветеринарно-бактеріологічної станції, діагностичних кабінетів і дільничих ветеринарів. 

Катеринославське товариство бджолярів у 1900-1917 рр. видавало журнал “Пчела”, редакторами якого були - М. Новосельський і Я. Підгорський. У ньому публікувалися розпорядження уряду щодо розвитку бджолярства, вісті з пасік, протоколи засідань товариства, поради з використання продуктів бджільництва, їх продажу. Дещо коротшим був час виходу журналу “Пчеловодное хозяйство”, який публікувався у губернському центрі у 1911-1913 рр. і видавцем якого являвся Г. Берс, а редактором - М. Новосельський. 

Катеринославське губернське земство планувало скликати 11-19 червня 1913 р. з’їзд, де б вирішилися питання із впорядкування хліботоргівлі на Півдні Росії. Його підготовкою опікувалося організаційне бюро, яке з травня 1912 по травень 1913 р. видавало “Известия Организационного Бюро Областного Съезда по упорядачению хлебной торговли на Юге России”.

Першим технічним журналом став часопис “Записки Екатеринославского отделения императорского Русского технического общества”, який публікувався у 1902-1917 рр. У ньому виходили звіти про діяльність товариства, програми навчальних курсів із технічних дисциплін, повідомлення про винаходи. Чимало уваги приділялося координації, організації й технології промисловості. Це був найбільший за обсягом науково-технічний журнал краю, публікації якого мали високий науковий рівень і вирізнялися постановкою актуальних теоретичних і практичних технічних проблем, сприяли запровадженню нововведень.

З 1908 р. розпочався випуск “Новостей техники и промышленности”. Його видавцем було Товариство інженерів-випускників Катеринославського гірничого інституту, що було запорукою високого рівня публікацій. Редакторами журналу стали М. Іванов і Й. Танатар. З січня 1914 р. часопис мав назву “Южный инженер”. У ньому велися відділи: адміністративні новини, теорія й практика в техніці й промисловості; друкувалися статті з природничих наук, професійної гігієни, винаходи й удосконалення, інформація про нову техніку, огляд літератури, біржовий огляд, інформація про діяльність товариства. Часопис проіснував до 1917 р.

Група професійних часописів Катеринославщини мала на меті поширення галузевих знань серед господарників, пропагування перспективних методів господарювання, захист інтересів виробників сільськогосподарської продукції.

Кримсько-Кавказьким гірничим клубом видавалися “Записки Крымского клуба”, які мали у 1891-1894 рр. тираж 300 екземплярів, а в 1894-1907 рр. - по 600 примірників, у 1908-1915 рр. - по 800 екземплярів на рік. Всьго побачило світ 120 випусків. У 1891-1894 рр. часопис видавався щомісячно, а пізніше - поквартально. Якщо дослідити тематику журналу, то можна зазначити такі відділи: наукової інформації, белетристики, альпінізму, бібліоргафії, офіційний відділ, художній відділ, об’яви, різне. 

Окрім періодичних видань, Кримським науковим товариством з 1910 по 1917 роки було випущено шість томів “Записок”. Кимсько-Кавказький гірський клуб з 1890 по 1914 роки підготував і видрукував 38 робіт. В них окреме місце займав передрук статей із “Записок горного клуба”. Окремо були видані путівники по Криму, роботи Ялтинського відділення Кримського клубу, російсько-татарський словник для екскурсантів по півострову. Катеринославським науковим товариством у 1903-1905 роках у “Вестнике Екатаринославского земства” друкувалися доповіді членів товариства [5, 38]. 

Формуванню наукових знань миколаївців на початку ХХ ст. сприяли місцеві періодичні видання “Физик-любитель”, “Записки Николаевского отделения императорского Русского технического общества”, “Природа” та ін. Як друковані органи наукових товариств або кола однодумців, вони сприяли поширенню здобутків технічної думки та отриманню практичних навичок, формували світогляд про закони природи, походження світу і всього живого. 

Про власний журнал турбувалися члени Миколаївського відділення імператорського Російського технічного товариства. Їх “Записки” публікували офіційні технічні матеріали, наукові статті й доповіді, наукові дискусії, інформацію про закордонні технічні досягнення, знайомили своїх читачів із життям і діяльністю відділення, з науковими працями його членів. Редакція запрошувала до кола дописувачів не лише членів відділення, а й усіх бажаючих. У кожному номері подавався звіт про діяльність товариства. Журнал містив постійні рубрики: “Деятельность общества”, “Техническая хроника”, “Обзор журналов”, “Объявления”.

Миколаївськими членами товариства любителів природи публікувався журнал “Природа”, який виходив у 1910-1916 роках. Метою його видання була популяризація природничих знань, теоретичних і прикладних наукових досліджень, друкувалися оригінальні й перекладні статті, огляд поточної літератури, відгуки про книги, листи в редакцію. В часописі існували такі відділи: 1) доповіді членів товариства з різних галузей наукового, науково-популярного й прикладного природознавства, 2) оригінальні статті, які визнавалися за такі, що мають наукову цінність, 3) статті й огляди по літературі з наукового й прикладного природознавства, 4) інформація про поточне життя суспільства. Активну участь у визначенні програми і завдань журналу брав відомий український вчений О. А. Яната. Він сприяв популяризації науково-природничих знань серед миколаївців початку ХХ ст. Журнал надавав значну допомогу вчителям і викладачам у навчальному процесі, сприяв піднесенню рівня самоосвіти мешканців міста і регіону. Авторитет часопису забезпечувався участю у ньому науковців М. І. Фадєєва, Г. І. Веревського, П. І. Яшнова, О. А. Янати. Журнал “Природа” інформував про нові книги та надходження з науково-популярної літератури природознавчої тематики, постійно подавав огляди дитячої літератури про природу. Поява кожного номера журналу пожвавлювала обмін набутим досвідом і спонукала до нових розробок, наукових спостережень, винаходів. Високий рівень публікацій забезпечував виданню широкий читацький попит. Популяризація наукових знань завдяки доступному викладу матеріалу, постійному зворотному зв’язку із читачем, залученню передплатників до співпраці, робили видання привабливим і корисним, сприяли поширенню наукових знань серед населення на початку ХХ ст.

Окремі неперіодичні видання виходили у Новоросійського наукового товариства, зокрема монографії І. К. Пачоського “Основные черты развития флоры Юго-Западной России” (1911), П.С. Шестерикова “Определитель растений” (1912). 

Судячи з публікацій, у “Записках Новороссийского общества естествоиспытателей” з 1872 по 1907 роки число авторів, які не були членами товариства, становило 46% від загальної кількості. Ними було опубліковано понад 33% всіх статей [6, 43]. Всі дослідження, проведені як членами, так і не членами товариства, попередньо заслуховувалися на спеціальних засіданнях товариства і лише потім потрапляли до друку.

Заслуговують на увагу фахові публікації у харківській газеті “Землеустройство і землепользование”, відомості про яку з’явилися з початку ХХ століття. З 1909 року видання цього часопису було передане харківським губернатором під керівництво П. А. Голубченка, який підняв рівень видання, дбав про високу фахову наукову і практичну достовірність вміщених матеріалів, сприяв розповсюдженню галузевих сільськогосподарських знань серед широких верств населення [7]. 

З галузевих сільськогосподарських видань активною видавничою діяльністю і високим науковим рівнем вміщених матеріалів відзначався журнал “Почвоведение”. За перше десятиріччя ХХ ст. в ньому можна знайти ряд статей з ґрунтознавства, останні на той час наукові наробки з питань хімічного й механічного аналізу ґрунтів. Це зокрема статті К. Глинки “Новейшие работы по изучению плодородия почв и методов почвенной ботанировки”, І. Фрейзерберга “Сравнительное изучение наиболее употребительных методов анализа почвы”. Окремо вивчалися і порівнювалися грунти різних кліматичних і природних зон в роботах Є. Оппокова “Строение болот северо-германской низменности”, Г. Висоцького “Почвенные зоны Европейской России в связи с соленостью грунтов и характером местной растительности”. З них особливий інтерес сьогодні викликають ті, в яких йшлося про особливості грунтів на Україні. В журналі знаходимо матеріали про степову зону, її утворення й розвиток з давніх часів (статті Г. Танфільєва “Что такое степь” , Н. Соколова “К истории причерноморских степей с конца третичного периода”; про кліматичні особливості окремих місцевостей і їх вплив на грунти (матеріал Є. Оппокова “Режим грунтовых вод города Нежина в связи с метеорологическими элементами”; з геоботаніки (стаття П. Отоцького “О влиянии лесов на грунтовые воды. Херсонские грунтовые посадки А. А. Каррьера”; опис грунтів і їх розвитку в різних частинах України (статті В. Докучаєва “К вопросу о почвах Бессарабии”, П. Отоцького “Первая научная теория происхождения чернозема” і його ж “О связи между высотой местности и характером чернозема в Полтавской губернии” з картами й таблицями [8].

В журналі глибоко і всебічно висвітлювалися найрізноманітніші питання грунтознавства. Важко навіть назвати весь перелік тем, що розглядалися на його сторінках. Це властивості ґрунтів, такі як вологість, вивітрювання, грунтові води, випаровування, ґрунтові мікроорганізми тощо. Детально розглядалися різні типи земель - болота, торфовища, степові й лісові ґрунти, чорноземи, глинисті й піщані землі, солончаки. Вивчався вплив кліматичних факторів, зональне розміщення ґрунтів, геологічні умови їх розвитку. Вміщувалися статті з картографії й історії розвитку ґрунтознавства. Загалом журнал “Почвоведение” якнайповніше відображав загальну картину розвитку передової наукової думки і набутий практичний досвід з ґрунтознавства за визначений період.

З першої половини ХХ ст. з’явився цілий ряд періодичних видань нового типу, які висвітлювала розвиток нових явищ у сільськогосподарській промисловості того часу. До них можна віднести київську газету “Кооперація”, яку видавав Григорович-Барський з дозволу київського губернатора з 1916 р. Цей часопис мав свою програму, в якій йшлося про його завдання й основну мету - підтримку розвитку кооперативного руху в Київському окрузі, інформування читача про галузеві новини в країні [9].

Певний ряд часописів проіснував досить короткий період часу, але це не завжди свідчило про відсутність читацької уваги. Іноді вони створювалися на підтримку якоїсь нетривалої події, наприклад, з’їзду чи виставки. З матеріалів Київського тимчасового комітету у справах друку за 1913 р. можна дізнатися про видання у Києві газети “Известия VII Всероссийского съезда пчеловодов”. Про повноцінність цього друкованого органу свідчили відомості про видавника, редактора, склад редакційного комітету й інформація про передплатну ціну часопису [10].

Велика кількість галузевих сільськогосподарських часописів початку ХХ століття, їх різнобічність, фахова глибина і всеосяжність свідчили про бурхливий розвиток сільськогосподарської галузі і великий громадський інтерес до поступу аграрної науки, про її важливість для економіки країни в цілому і для життя суспільства зокрема. Саме ці видання сприяли популяризації розвитку науки, інформували широку громадськість про останні науково-технічні досягнення, допомагали вченим, різноманітним науковим організаціям і товариствам тримати зв'язок один з одним. 
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Статья подает краткий обзор системы научной сельскохозяйственной прессы начала ХХ века, раскрывает ее роль в освещении различных аспектов развития науки и техники в Украине.

The following article gives a short observation of the scientific agricultural periodicals system in the beginning of the twentieth century, shows its role for enlightening of different aspects in the development of science and technology in Ukraine. 
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ПОВСЯКДЕННЕ ЖИТТЯ УКРАЇНСЬКОГО МІСТА 1930 х рр.: ПРОДОВОЛЬЧЕ ПИТАННЯ ТА СТАЛІНСЬКА ІНДУСТРІАЛІЗАЦІЯ 

Стаття присвячена важливому аспекту повсякденного життя українського радянського міста 1930-х рр.: харчуванню городян. Автор доходить висновку, що саме ця проблема надала владі можливість маніпулювати населенням, підпорядкувати його життя та діяльність основним завданням сталінської індустріалізації

1930-ті роки були періодом становлення й зміцнення тоталітарної системи, періодом модернізації, індустріалізації господарства, коли сформувалися основні економічні та соціально-політичні засади функціонування радянської держави. Саме в цей час активно розгорнувся процес повного підпорядкування всіх сфер суспільного життя одній меті - форсованому промисловому розвиткові. 

Негативні наслідки форсованої індустріалізації спостерігались в різних сферах [1], особливо у сфері міської торгівлі та споживчого ринку. Певні аспекти цієї проблеми знайшли відображення у деяких сучасних нечисленних публікаціях, але науковці досліджували радянську повсякденність на матеріалах російських архівів, екстраполюючи ці дані на весь тогочасний радянський простір [2;3]. Необхідно зауважити, що в Україні ці процеси мали певні особливості, загальні тенденції тут проступали найбільш рельєфно. Україні в радянській державі відводилося провідне місце в економічних і соціально-культурних перетвореннях, її індустріалізація вважалась компартійним керівництвом першочерговою справою. Тому метою роботи є на основі даних, які стосуються, насамперед, українських міст, проаналізувати ситуацію, що склалася в республіці в сфері забезпечення городян продовольством. 

Саме в українських містах з кінця 20-х років починає діяти карткова система, покликана вирішити проблеми з постачанням і яка взагалі була суто міським явищем. Монополія на хліб, продовольча диктатура завжди розглядалися партією більшовиків як засіб повного контролю над масами. В.Ленін зазначав, що правильний розподіл хліба призведе до правильного розподілу праці, і, відповідно, “...ми будемо панувати над всіма галузями праці, в усіх галузях промисловості”, додаючи, що нікому не вдасться ухилитися від цього володарювання, “нікуди буде подітися” [4]. Вождь революції чітко накреслив для своїх наступників дію цього заходу: “…хлібна монополія, хлібна картка … є в руках пролетарської держави … наймогутнішим засобом обліку і контролю, … примусу до праці, сильніший від законів конвенту та його ґільотини” [5]. За виразом дослідника А.Бикова, Ленін розраховував розподіляти продукти таким чином, щоб людина, “принижена голодом, пішла б працювати на радянську владу” [6].

Криза постачання 1930 р., що сталася внаслідок колективізації, яка почалася восени 1929 р., створювала дефіцит продуктів. Ще у грудні 1928 р. Політбюро ЦК ВКП(б) дозволило Радам великих промислових центрів ввести картки на хліб (відповідно була видана постанова РПО від 11.12.1928 р.). Головною метою карткової системи було забезпечення споживання робітників і службовців за рахунок “непролетарського” населення і особливо селянства. З 14.02.1929 р. карткова система стала загальносоюзною. Картки на дефіцитні товари надавали можливості окремим групам громадян купувати товари в певному магазині, але в обмеженій кількості й обмежене число разів за місячною нормою за спеціальними забірними книжками. З 1931 р. з метою посилення контролю їх видача перейшла з рук споживчої кооперації до виконкомів, а з прийняттям ЦК та РНК СРСР постанови від 4.12.1932 р. “Про розширення прав заводоуправлінь у справі постачання робітників і покращення карткової системи“ картки почали видавати безпосередньо підприємства та організації [7]. Таким чином був здійснений крок, що остаточно прив’язав харчування та й всю сферу споживання до виробництва. Книжки видавали тільки так званому “трудовому населенню”. Особи, позбавлені політичних прав, автоматично, позбавлялися й права на захист з боку держави у важкий час, а, відповідно, й права на існування, бо карток вони не отримували. Карткова система розпочала епоху, характерною особливістю якої було позаринкове споживання. Держава сама займалася цільовим розподілом товарних фондів. Якість і кількість постачання залежала від того, наскільки важливим вважався регіон стосовно планів індустріалізації. У відповідності до цих самих планів відбувався розподіл у регіоні - в першу чергу забезпечувалися “планові централізовані споживачі”, до складу яких було зараховано зайнятих у промисловому виробництві, інші отримували залишки. 

Вже в 1928/29 рр. Наркомторгом були складені й затверджені урядом плани постачання по 7 видах продовольчих товарів, куди входили хліб, м’ясо, масло, яйця, оселедці, цукор, чай, і 6 видах промислових товарів - бавовна, вовняні тканини, шкіряні товари, взуття, готовий одяг, металотовари для найважливіших міст [8]. З 1931 р. постачання велося за чотирма списками: особливим, першим, другим і третім, що мали назву “списки міст”, але насправді вони включали в себе групи підприємств, відповідно до їх важливості, тобто до кількості в місті підприємств важкої промисловості. Все населення ділилося на різні категорії за “класово-виробничою” ознакою. Переваги в постачанні мали представники особливого, до яких було зараховано робітників вугільної промисловості Донбасу, металургів Донбасу і Дніпровського регіону, машинобудівників і хіміків Донбасу, а також першого списку [9]. У 2 та 3 списках знаходилися невеликі та не індустріальні міста і об’єкти. Отримували вони обмежене коло продуктів - хліб, цукор, крупу, чай за низькими нормами. Постанова про розширення прав заводоуправлінь у розподілі створила нові градації - робітники-ударники, робітники-неударники, ударники виробничих цехів, ударники невиробничих цехів, із стажем більше або менше року на цьому підприємстві [10]. Так звані ударники взагалі стояли окремо, вони, крім основної забірної книжки, отримували спеціальну пронумеровану картку, що діяла один місяць і у випадку невиконання плану або порушення дисципліни, не подовжувалася [11; 12]. Ударники також обов’язково постачалися перед святами й отримували майже всі необхідні продукти [13; 14; 15]. 

Розподіл продуктів за картками покращив, перш за все, становище робітників Донбасу. Саме ця категорія населення за підрахунками статистиків вже в 1930 р. значно зменшила кількість товарів (у 1,5 рази), купувались у приватному секторі (тобто на ринку за більшими в 3-4 рази, ніж у кооперації цінами) в порівнянні з іншими категоріями – службовцями і загальною масою “робітників промислових підприємств України” [16].

Проте, незважаючи на таку розгалужену ієрархію в системі постачання існування привілейованих городян, які отримували більше продуктів, ніж більшість їх співвітчизників, треба зазначити, що такі “привілеї” були дуже відносними й надавали можливості певним категоріям у кращому разі не знепритомніти під час важкої зміни на виробництві. У промислових містах і фабрично-заводських селищах на початку 1930-х рр. норма хліба для робітників і службовців заводів і підприємств дорівнювала 600 гр., для членів сімей робітників і службовців та іншого працюючого населення – 200-300 гр. на день, кустарі промислових артілей взагалі отримували лише 200 гр. на день і 100 гр. на утриманця [17]. Вільний продаж хліба без карток населенню фактично зберігався, але він відбувався із залишків після забезпечення головних споживачів та за подвійною ціною. З 1930 р. з розповсюдженням карткової системи на інші продукти, шахтарі і робітники “гарячих” металургійних цехів отримували 200 гр. м’яса на 20-22 дні, службовці тих самих підприємств – 100 гр. [18]. Ненормовані продукти – сир, ковбаса, цукерки не з’являлися в кооперативах місяцями [19]. 

Взагалі городяни знаходилися у кращому стані, ніж сільське населення, а населення великих індустріальних міст - ніж мешканці невеликих і не індустріальних. Але вже у другому кварталі 1933 р. у зв’язку з голодом на селі, підприємства другого і третього списків взагалі були позбавлені централізованого постачання більшістю продуктів, а в 1934р. - і хлібом [20]. Також було зменшено на 30, 6 тис. осіб контингент трудящих першого списку, знижено на 200 гр. місячну норму постачання маргарином робітників Донбасу [21].

Отже, дефіцит хліба під час голодомору і неврожаїв супроводжувався й нестачею інших продуктів харчування. З крамниць зникали м’ясо, молочні продукти, овочі, риба. Єдине, чим радянська влада торгувала з дивовижною постійністю, були спирто-горілчані вироби. Всі кампанії за тверезий спосіб життя наражалися на необхідність викачати з населення кошти для потреб індустріалізації. Вже в січні 1929 р. прибуток Спиртотресту втричі перевищував показники гірничопромислового тресту і вдвічі – Укрсільтресту [22]. У середині десятиліття горілка була головним продуктом у державних комерційних магазинах. Тільки одна з восьми лавок у місті Луганську давала в середньому 840 тис. крб. на рік [23]. 

Товари широкого вжитку - мило, сіль, гас, сірники тощо були також майже недоступними для пересічного городянина. Важливою причиною такого дефіциту були як пріоритети державного виробництва, зорієнтованого лише на важку промисловість, так і наслідки майже тотального винищення ремесла і кустарної промисловості[24]. Гасові лампи, корита, каструлі зникли, тому що використовувати кольорові метали для виробництва товарів широкого вжитку заборонялося. У 1930 р. було нанесено остаточного удару по “приватнику” і ринку часів непу. Наркомторг було перетворено на Наркомат постачання, що символізувало початок ери централізованого розподілу.

Характерною ознакою часу були також закриті розподільники, що, на думку влади, виправдали себе як “організаційна форма класового розподілу товарів” [25]. Вони були покликані “охопити робітників основних галузей промисловості”, але, крім своїх безпосередніх функцій, ще й годували численну армію функціонерів різного ґатунку. В кінці 1932-1933 рр. було завершено формування системи відділів робітничого постачання (ВРП) при окремих заводоуправліннях, що приходили на зміну кооперативній формі постачання [26; 27]. Список підприємств, де організовувалися ВРП, включав вугільників Донбасу й близько 20 українських підприємств важкої промисловості [28]. Але, за свідченнями сучасників, в цих радянських установах “формальність і суворий облік були ширмою для всіляких махінацій”. Люди, що видавали забірні книжки, завжди мали можливість отримати для своєї сім’ї картки щонайменше на двох або трьох “мертвих душ” - звільнених з підприємства осіб [29]. 

На тлі постійного дефіциту продуктів особливого змісту набуває той факт, що з 1930 р. в містах з’являються славнозвісні магазини “Торгсіну” (“торгівля з іноземцями”), які вже з осені 1931 р. із підприємств закритого типу перетворюються на магазини для всіх бажаючих. У 1932 р., наприклад, Харківська обласна контора “Торгсін” відкрила універсальні крамниці в Сумах, Слов’янську, Ромнах, Ізюмі, Лубнах та Куп’янську. Аналогічні крамниці існували в портових містах - Одесі, Херсоні. Тут можна було будь-кому придбати за ”доступними цінами” продукти й товари в необмеженій кількості за валюту, золото старого карбування, брухт золота [30]. Але “доступні” ціни, хоча й були нижчими від ринкових, перевищували ціни в європейських магазинах [31]. Населення, зголодніле і злиденне, несло до цих “оаз” достатку останнє: особисті заощадження і сімейні реліквії, саме через них вдавалося вижити тим “соціально неблагополучним” групам населення, кого держава зарахувала до уламків минулого. Магазини “Торгсіну”, що існували до 1936 р., виглядали аномалією поруч із напівпустими крамницями й не відповідали матеріальним можливостям пересічного українця.

Альтернативою картковій системі і закритому розподілу були також державні комерційні магазини, в яких можна було купувати товари без карток, але за більш високими цінами [32], що було по суті державною спекуляцією. Вона розпочалася з торгівлі цукром, поступово розповсюджуючись на всі види товарів. Масло вершкове, яке за карткою можна було придбати в 1933 р. за 4-5 крб., у комерційному продавали за 20-26 крб. У 1933 р. в Харкові 1 кг. житнього хліба коштував 1 крб.50 коп., 400 гр. білого хліба - 2 крб., здобна булка (100гр). - 1 крб., 1 кг. яловичини - 10 крб., свинини - 15 крб., копченої ковбаси - 27 крб, свиного рулету - 30 крб [33]. “Торгсіни” й комерційна торгівля дозволяли вилучити в населення й акумулювати в руках держави додаткові кошти й валюту, що так необхідні були для індустріалізації.

Треба зазначити, що хоча владою і було проголошено принцип пріоритетного постачання індустріального робітника, але численна номенклатура, яка відповідно до свого статусу мала спеціальні пайки, дуже часто не гребувала й таким прийомом, як “самопостачання”. Влада офіційно негативно ставилася до таких випадків і навіть проводила багато розслідувань за скаргами з міст, але місцеві функціонери продовжували користуватися службовим становищем, щоб забезпечити себе і родину. Сама система провокувала їх на такі вчинки: з одного боку, ‑ в умовах тотального дефіциту навіть ті, хто мав відносні привілеї, не завжди могли отримати все необхідне, з іншого, - державні й партійні керівники, розуміючи необхідність у відданості численного штату місцевої бюрократії, намагалися створити для неї кращі умови, надати, за висловом Сталіна, “вождицький пайок” [34]. У 1930- 1931 рр. кількість робітників, що входили до розподільчої номенклатури ЦК КП(б)У, складала близько 9 тис. осіб різних рангів [35]. Природно, що іноді пайок переростав у самопостачання на основі впевненості різних чинів у власній правоті. Провідні партійні керівники Макіївки - секретар міськпарткому, голова міськради, голова міської контрольної комісії, секретар завпарткому заводу ім.Томського, міськпрокурор, райуповноважений ДПУ, начальник міліції та ін. у 1933р. виявилися причетними до справи ВРП заводу ім.Томського про зловживання службовим становищем, розкрадання фондів робітничого постачання. Кілька осіб, визнаних винними, було навіть розстріляно [36]. Аналогічна картина спостерегалася й в Одеському закритому розподільнику облвиконкому та Житомирському міськкомі партії [37;38]. Столиця теж не відставала від переферії. Трохи пізніше розслідувалася справа господарчого відділу Київського облвиконкому відносно хабарів, що отримували працівники від різних організацій спецмагазину, де “отоварювалися” представники партійної верхівки Києва й області та їхні знайомі з родичами [39]. Аналогічна ситуація виявилася й у господарчому відділі міськвиконкому Києва, що був визнаний спекулятивним органом. Повідомлення про розслідування цієї справи навіть дійшло до Сталіна, і Верховний Суд УРСР засудив шість осіб до вищої міри покарання. Але слідство велося таємно й широкого розголосу не отримало, навіть доповідь представника слідчої комісії, що готувалася до друку, була виправлена особисто С. Косіором, “щоб не виникло враження, що мається на увазі все керівництво, а не окремі жулики”. Зрозуміло, що звинувачення “окремих жуликів” було намаганням прикрити дійсність, бо, крім цих двох провідних органів міста, до справи були причетні різні господарчі, кооперативні й торговельні організації [40]. Отже, боротьба з так званими “зловживаннями” не давала результату, оскільки була “однією з умов існування системи”, вона “використовувалася владою для посилення власного авторитету і переконання широких трудящих мас у відданості існуючої влади ідеалам справедливості”[41]. 

З представників інтелігенції тільки ті, хто вважався урядом необхідними для індустріального будівництва, духовного обслуговування системи, отримували спецпостачання. Вони були зараховані до списків різних елітних організацій, спеціально створених, щоб наблизити частину інтелігенції до влади і відповідно змусити відпрацьовувати “борг” - Спілки письменників, композиторів, архітекторів. Найнижчою категорією інтелігенції за списками постачання Наркомат постачання визнав викладачів не індустріальних вузів і технікумів, осіб “вільних” професій, до яких входили приватні лікарі, художники, скульптори, адвокати, викладачі приватних уроків тощо. Не вбачаючи необхідності в цій категорії, держава залишала їх майже напризволяще, бо в умовах, коли більшості необхідних продуктів не вистачало індустріальному робітництву, менш важливим для справи індустріалізації особам було ні на що сподіватися.

У зв’язку з проголошеною урядом ще в 20-х рр. кампанією “За новий побут”, а також з метою звільнення робітниць від кухонних справ по всіх містах була створена мережа їдалень, як відкритих, так і таких, до яких трудівники прикріплювалися так званими секціями радянської перебудови побуту при міськрадах [42]. Але існуючі їдальні не в змозі були нагодувати всіх бажаючих, оскільки вже у 1930р. були перевантаженими на 500%[43; 44]. На жаль, покладені на них обов’язки їдальні виконували погано. Підсумки перевірки закладів громадського харчування в м.Сталіно в січні 1930 р. виглядали невтішно: “Санітарне становище незадовільне; посуду не вистачає, а наявний не відповідає вимогам гігієни; страви одноманітні, смакова якість незадовільна, калорійність низька, ціни високі; персоналу не вистачає, з відвідувачами поводяться грубо; спеціальні приміщення для приготування їжі здебільшого відсутні” [45]. Схожа ситуація склалась і в Одесі [46]. Калорійність їжі у середньому по республіці коливалась від 400 до 725 ккал., у той час як норма для робітників фізичної праці дорівнювала 1200-1400 ккал.[47]. У 1933 р. жодна їдальня і фабрика-кухня Сталінського району не мала відповідного морозильника, навіть підвалу для зберігання продуктів і транспорту для перевезення [48;49]. Серйозною вадою роботи їдалень була також система славнозвісних “записок”, за якими завідуючі виробництвом відпускали продукти різним категоріям урядовців поза нормою [50]. Загальні проблеми з постачанням безпосередньо відбивались і на їдальнях. 

У другій половині 30-х рр. ситуація почала змінюватися. З 25.09.1935 р. була скасована карткова система на хліб, а трохи пізніше й на інші продукти і непродовольчі товари [51]. Також офіційно перестав існувати закритий розподіл. У магазинах з’явилися різноманітні продукти харчування. Тепер не лише партноменклатура, а й трудівники, що заробляли набагато більше від інших, - передовики і стахановці, могли дозволити собі смачну і калорійну їжу. “Сталинский рабочий” натхненно повідомляв про шинку, ковбасу, птицю, які могли собі дозволити шахтарі-ударники до свят [52]. В останні роки другої п’ятирічки в містах почало з’являтися морозиво, що було більш-менш розповсюдженим й доступним для городян. Сталінський холодильник Головхолодпрому в 1936 р. почав випускати дев’ять сортів морозива. Популярним продуктом були також фруктові води - вишнева, грушева, лимонна, ситро, апельсинова; на натуральних соках: крюшон, кремсода, клюквова; а також кваси: хлібний, баварський, фруктовий морс [53]. Мережа магазинів “Союзпродмагу” пропонувала набори на замовлення для сімейних вечірок, банкетів на різні суми – від 100 до 500 крб. До їх складу входило 4-6 видів ковбаси, 3 види сиру, різноманітні консерви, масло, печиво й навіть такі делікатесні товари як лимони та ікра, а також цигарки, горілка, вина, коньяк, наливки [54]. Але всі ці делікатеси були доступні лише найбільш забезпеченим верствам населення, різного ґатунку функціонерам і тим, хто дійсно надмірно трудився, у прямому розумінні не розгинаючи спини, й кого керівництво відзначало як ударника або стахановця. Інші городяни разом із відміною карткової системи опинилися у скрутному становищі. З міст Києва, Кривого Рогу, Запоріжжя, Кам’янського та ін. донесення НКВС повідомляли, що почали зникати продукти, черги за ними займали вночі з другої години, як і на початку 30-х рр. У всіх промислових центрах республіки були навіть встановлені ліміти 1 чи 2 кг одного виду в одні руки [55]. Вже з середини січня почалися перебої в торгівлі хлібом, знов відродилися черги, що сягали 300 осіб і більше, хліб у магазинах зникав протягом кількох годин [56]. Ціни на продукти швидко виросли, і не всім городянам вистачало заробітку, щоб придбати мінімальний набір продуктів для родини. О. Осокіна наводить дані архіву ФСБ, що містяться в тогочасних донесеннях НКВС із українських міст про настрої населення: “з відміною карток все подорожчало”, “у магазинах зникли продукти”, “народ вимагає картки”, “скарги від населення на погане життя”, бо “кожен день треба 4-6 крб. тільки на хліб” [57]. У 1936р. середня заробітна платня робітників Донецької області у всіх галузях дорівнювала 173 крб.[58], що дозволяло пересічному городянину купити лише по 2 кг основних продуктів харчування на місяць [59]. 

У листопаді-грудні 1936 р. не вистачило хліба для забезпечення всіх робітників Харківської, Донецької областей. Березень-квітень 1937 р. відзначилися тим, що у всіх регіонах, крім Донбасу, склалося настільки напружене становище з продовольством, що місцеві урядовці почали застосовувати наряди міліції для наведення порядку під час торгівлі і охорони магазинів від голодних городян [60;61]. Ситуація, що склалася, зайвий раз довела, що вільна торгівля не може існувати в той час, коли товарів не вистачає. У 1938 р. були встановлені норми продажу окремих товарів, наприклад, у містах Ворошиловградської області норма продажу картоплі дорівнювала не більше 5 кг в одні руки [62]. Але й це не допомагало. Починаючи з серпня того ж року, у держторгівлі м’ясо і м’ясні вироби купити було вже неможливо [63]. У 1938 р. республіканська преса повідомляла про перебої в постачанні населення Харкова хлібом, про великі черги за овочами в Кам’янці-Подільському тощо [64]. Місцева влада повернулася до того, з чого й почала: населення вимагало повернення карткової системи. І місцеві органи самовільно почали вводити картки.

У громадському харчуванні справи також ненабагато покращали. Так само, як і на початку 30-х рр. їдалень не вистачало, численні перевірки санітарного стану їдалень, особливо робітничих, знаходили його невідповідним до санітарних норм [65]. Отже, відкрита торгівля другої половини 30-х рр. не уникла товарної кризи. Стихійно почала відроджуватися карткова система, що попри всі свої недоліки, в умовах постійного дефіциту була єдиним можливим засобом розподілу продовольства.

Очевидно, що в період посилення політичного й ідеологічного тиску на суспільство, така начебто особиста справа як харчування вийшла за свої традиційні межі. У 30-х рр. саме харчування стало найсильнішим важелем зміцнення влади, що тепер мала можливість відверто шантажувати населення шматком хліба, змушуючи робити те, що вважала за необхідне. 

У плані поглиблення вивчення даної проблематики вважаємо найбільш перспективними дослідження, в яких необхідно розкрити особливості процесу і механізмів створення в 1930-х рр. за допомогою централізованого державного розподілу складної ієрархії в радянському суспільстві, що продовжувала існувати до розпаду СРСР, і своїм існуванням заперечувала радянські гасла загальної рівності.
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В статье анализируются недостатки системы централизованного снабжения, которая официально создавалась с целью преодоления товарного кризиса, но в действительности превратилась в фактор манипулирования населением. Автор приходит к выводу, что сфера частной жизни украинского общества в 1930-е годы значительно политизировалась, что и стало причиной многих проблем горожан.

The article is devoted to the some peculiarities of the daily occurrence of Ukrainian society in 1930, connected with the all-out checking of the all spheres of the public lifes in the republik.
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ПОЛІТИКА РОСІЇ ЩОДО БОСНІЇ ТА ГЕРЦЕГОВИНИ 

В ЛИПНІ 1875 – ЛЮТОМУ 1876 РР.

У статті розглянуто зовнішню політику Росії щодо Боснії і Герцеговини в липні 1875 – лютому 1876 рр. Проаналізовані перші кроки російського керівництва, спрямовані на врегулювання ситуації у Боснії та Герцеговині. Особливу увагу приділено участі російського представника у діяльності консульської комісії у Герцеговині у серпні-жовтні 1875 р. 

Протягом ХІV–ХХ ст. Балканський півострів був місцем розгортання багатьох міжнаціональних, міжетнічних, міжрелігійних та міжнародних конфліктів. Виникненню більшості з них сприяло формування цього регіону як цивілізаційної контактної зони – простору, де на перетині трансконтинентальних комунікацій взаємодіяли регіональні системи Сходу та Заходу, Азії та Європи, де співіснували та доповнювали одна одну релігійні доктрини ісламу та християнства, православ’я та католицизму. Саме на периферії регіональних просторів відбуваються події, охарактеризовані деякими дослідниками як процес „зіткнення цивілізацій”.

Однією з периферійних зон, яка опинилася в епіцентрі взаємодії цивілізацій і стала постійним джерелом напруги на Балканах, були Боснія та Герцеговина. Про це свідчать події ХV ст. (унаслідок яких Боснія та Герцеговина опинилася під турецьким володарюванням), Боснійська криза 1908–1909 рр. та перетворення цього регіону на арену протистояння двох могутніх військово-політичних альянсів – Антанти та Троїстого союзу – під час Першої світової війни.

У кінці 80–90 рр. ХХ ст. у зв’язку з подіями на Балканському півострові, пов’язаними з процесом розпаду СФРЮ, подальше загострення протиріч між колишніми союзними республіками переросло у війну, внаслідок чого боснійсько-герцеговинська проблема знову опинилася в центрі уваги міжнародного співтовариства.

У світлі цих подій особливу цікавість становить історія Боснії та Герцеговини в період Східної кризи 1875(1878 рр., яка визначила подальший розвиток цих земель, стала часом докорінних змін, переходом від турецького панування до австро-угорської окупації. Цей складний процес проходив у нерозривному зв`язку з міжнародними відносинами та зовнішньою політикою Росії ( провідної європейської держави ХІХ ст.

У радянській історичній літературі переважала думка, що із самого початку повстання в Боснії та Герцеговині в липні 1875 р. російське керівництво виступало за надання автономії обом провінціям [10; 11; 13; 15]. 

Сучасні російські історики, що досліджують зовнішню політику Російської імперії в другій половині ХІХ ст., стверджують, що протягом липня 1875 – лютого 1876 рр. російський уряд не мав чіткої програми вирішення боснійсько-герцеговинського питання та не вимагав надання автономії північно-західним володінням Османської імперії [8].

Такі розбіжності в роботах радянських та російських істориків не сприяють об`єктивному висвітленню проблеми, що вивчається. Тому ми, використовуючи документи Архіву зовнішньої політики Російської імперії, ставимо собі за мету об`єктивно проаналізувати зовнішню політику Росії щодо Боснії та Герцеговині в липні 1875 – лютому 1876 рр., охарактеризувати ставлення Санкт-Петербурзького кабінету до подій на Балканах, висвітлити перші кроки російської дипломатії у справі припинення хвилювань серед боснійсько-герцеговинського населення.

5 липня 1875 р. у південно-східній частині Герцеговини почалось антитурецьке повстання, яке на початку серпня охопило майже всю її територію. Повстанці, кількість яких досягала 10-12 тисяч чоловік, вимагали зрівняння в правах мусульман і християн, проведення реформ і надання Боснії та Герцеговині адміністративної автономії [15, 278] . 

У серпні-вересні до цього виступу приєдналося населення південно-західної Боснії. У жовтні 1875 р. у Ново-Градішці був створений Головний комітет повстання, який відіграв значну роль в організації національно-визвольної боротьби в Боснії та Герцеговині [14, 95].

Отримавши повідомлення про загострення становища на Балканах, Росія взяла курс на мирний шлях урегулювання боснійської кризи. В цей час Міністерство закордонних справ Російської імперії очолював Олександр Михайлович Горчаков (1798–1883 рр.) – нащадок стародавнього аристократичного роду, який відрізнявся поміж усього російського керівництва своєю незалежною позицією в багатьох питаннях, розумінням стратегічних цілей європейських країн, а також блискучим передбаченням тактичних ходів своїх західних колег. Горчаков, понад 25 років керував російським зовнішньополітичним відомством, а з 1867 до 1882 рр. обіймав посаду канцлера, був прибічником нового зовнішньополітичного курсу, який повинен був відповідати державним інтересам країни. Його помірковані ліберальні погляди перетиналися з відданістю самодержавству та монархічним ідеалам. Крім того, князь Горчаков бачив головне завдання російської дипломатії у підпорядкуванні зовнішньої політики цілям внутрішньої перебудови та визнавав лише дипломатичні засоби вирішення міжнародних конфліктів [8, 89]. 

Крім О.М. Горчакова, значний вплив на формування балканської політики Росії мали його прибічники – керуючий Міністерством закордонних справ Російської імперії барон О.Г. Жоміні, а також посол в Австро-Угорщині Є.П. Новиков. Усі вони належали до угруповання в російський правлячих колах, яке виступало за обережну та помірковану політику в Південно-Східній Європі, оскільки будь-які необмірковані та невиважені дії могли мати дуже небезпечні наслідки для Російської держави не лише на Балканському півострові та на Сході, але й могли призвести до нової міжнародної ізоляції. Тому, отримавши перші повідомлення про початок повстання в Боснії та Герцеговині, царський уряд взяв курс на мирний шлях вирішення цієї ситуації.

12 липня 1875 р. О.Г. Жоміні в одній із перших інструкцій посольству в Стамбулі, у зв’язку з повстанням у Герцеговині, сформулював напрямок російської зовнішньої політики: „Наш цар не бажає викликати кризу на Сході, навпаки, його величність направляє всю свою політику до загального миру в Туреччині так само, як в Європі та Азії. Але досягти такого результату ( не означає надати подіям розвиватися вільно... Конкретними домовленостями запобігти розгортанню конфліктів..., перешкодити їм перерости в загальне обурення” [12, 35-36]. Але оскільки Жоміні не хотів брати на себе всю відповідальність за будь-які зовнішньополітичні рішення, він вирішив чекати повернення з відпустки в столицю канцлера О.М. Горчакова.

Крім цього, керівництво Росії планувало переконати уряди великих держав у необхідності дотримуватися принципу невтручання в балканські справи. У той же час О.Г. Жоміні у своїх інструкціях російському послу у Відні Є.П. Новикову писав: „Я повинен констатувати, що канцлер (О.М. Горчаков ( А. Г.), пропонуючи принцип невтручання, розраховував, що останній повинен був сприяти християнам, а не бути їм у збиток”. Одночасно барон О.Г. Жоміні відзначав, що неможливо було заборонити їм шукати „спасіння в повстанні, обравши для цього сприятливий момент, діючи спільно та за гарно продуманим планом. Щоб забезпечити їм успіх, достатньо було переконати їх відносно можливості інтервенції Австрії проти них у тому випадку, якщо вони отримають перемогу” [12, 62-63].

Що стосується можливого втручання Росії у конфлікт, то необхідно підкреслити, що у випадку поразки боснійсько-герцеговинського повстання та широких османських репресій, дотримання принципу невтручання визнавалося неможливим і пропонувалося провести адміністративну реформу, яка б забезпечила місцевому населенню гідні умови існування та утримала б боснійців від повторних антитурецьких виступів [1, 165-166]. 

Позиція ж Санкт-Петербурзького кабінету в разі успішного завершення повстання була так сформульована О.Г. Жоміні: „Його Імператорська Величність не має на увазі жодної виключної користі на Сході... й тримається того, що цьому послідкують й інші держави. Він не допустить, щоб інші країни набували користі, котрі б порушили рівновагу в збиток Росії”. Що стосується майбутнього державного розвитку Боснії та Герцеговини, то було відзначено, що Росія могла б приєднатися до „будь-якої організації цих країн, котра забезпечила б вільний і повний розвиток кожної нації в умовах, необхідних для процвітання та загальних інтересів, застерігаючи їх у міру можливості від революційної анархії” [12, 63-64]. 

Необхідно підкреслити, що Росія на початку повстання не мала чіткої програми вирішення боснійсько-герцеговинського питання. У керівних колах домінувала думка про те, що для врегулювання ситуації у Боснії та Герцеговині треба вимагати виконання Портою хоч деяких вимог місцевого населення. Саме в цьому російське зовнішньополітичне відомство бачило єдиний засіб мирного припинення конфлікту. Саме ця позиція знайшла своє відображення в офіційній заяві уряду, яка була опублікована в „Урядовому віснику” пізніше ( 17 жовтня 1875 р.

У Санкт-Петербург надходили тривожні повідомлення консулів. Російський посланець у Дубровнику О.С. Іонін 19 серпня 1875 p. повідомляв О.Г. Жоміні: „...нещодавні успіхи повстання (у Герцеговині ( А. Г.), підтримані збройним виступом у Боснії та зростаючим хвилюванням у Сербії і навіть серед південнослов`янських народів Австро-Угорщини, надають герцеговинським подіям, що мали до цього часу місцеве значення, характер національної справи та що турецьке панування в цих провінціях остаточно не визначено” [12, 82]. О.С. Іонін, знаходячись в епіцентрі подій, як і інші російські дипломатичні представники в Південно-Східній Європі, підкреслював необхідність розробки серйозних заходів для покращення становища християнського населення Боснії та Герцеговини.

У кінці серпня О.М. Горчаков, перебуваючи на відпочинку в Швейцарії, у бесіді з одним з австрійських дипломатів запропонував ще один варіант нормалізації становища на Балканах ( можливість надання повсталим провінціям широкої автономії на кшталт Сербії або Румунії, тобто національну автономію. Ця пропозиція викликала негативну реакцію австро-угорського керівництва, a оскільки було прийнято рішення діяти спільно з Віденським кабінетом, то від ідеї О.М. Горчакова взагалі відмовилися. Офіційні ж документи свідчать про те, що російське керівництво розраховувало лише на проведення у Боснії та Герцеговині податкової, фінансової та земельної реформ [8, 178]. 

Подальше загострення боснійської кризи призвело до того, що російський уряд намагався своєчасно визначити позиції та можливі наміри інших європейських країн. Складне міжнародне становище змушувало російських дипломатів радитись у своїх діях у першу чергу з австро-угорськими та німецькими колегами. Унаслідок цього в серпні 1875 р. у Відні було створено спільний австро-російсько-німецький центр урегулювання ситуації в Боснії та Герцеговині, котрий повинен був підготувати ідентичні інструкції для послів та консулів цих країн у Османській імперії з метою дипломатичного демаршу перед Портою. 

24 серпня 1875 р. відповідно до рішень Віденського центру до Герцеговини прибула миротворча комісія, до складу якої увійшли консули великих держав: К. Васич (австро-угорський), І.С. Ястребов (російський), Холмс (британський), Ліхтенберг (німецький), Дозон (французький), Дурандо (італійський). 

Ідея про створення консульської комісії для розгляду скарг і вимог боснійців та герцеговинців належала російському консулу О.C. Іоніну, котрий сповістив про свою пропозицію Міністерство закордонних справ Російської імперії [9, 164]. 

Дипломатична місія провідних європейських країн, у якій активну роль відігравав російський представник, здійснювалася в двох напрямках: 1) посередництво послів, кожний з яких від імені своїх урядів виступив перед Стамбулом з аналогічними заявами про необхідність переговорів з повстанцями; 2) діяльність комісії з консулів шести країн. Перша дипломатична акція не мала характеру колективного демаршу. Її головна мета полягала в тому, щоб полегшити укладання угоди між Портою та повстанцями, покласти край антитурецьким виступам населення Боснії та Герцеговини. Але спроби султанської адміністрації довести свою спроможність самостійно припинити хвилювання у своїх північно-західних володіннях, могли звести нанівець усі дії послів.

О.С. Іонін покладав великі сподівання на консульську комісію й напередодні прибуття дипломатів з оптимізмом сповіщав Санкт-Петербург, що „є надія припинити боротьбу мирними зусиллями комісарів великих держав, які перебувають у дорозі до місця повстання, що в будь-якому випадку ця комісія надасть час для перепочинку...” [12, 84].

Серед головних завдань комісії консулів було „...вивчити причини постійних хвилювань герцеговинського населення, дізнатись їх бажання та потреби” [9, 146]. Міжнародна комісія повинна була також зібрати матеріал для розробки необхідних дій, спрямованих на покращення аграрного становища християнського населення. Але комісії заборонялось втручатись у питання адміністративного управління обох провінцій, щоб не допустити будь-якого втручання у внутрішні справи Оттоманської держави. 

У відповідності з отриманими інструкціями посланці європейських урядів повинні були переконати повстанців у необхідності початку переговорів із Портою. Консулам було зазначено, що мета їх місії полягає в тому, щоб пояснити повстанцям, що вони не можуть розраховувати на будь-яку активну допомогу від шести країн та що в їх інтересах провести переговори з османською адміністрацією та надати останній свої скарги і вимоги. Миротворці також повинні були довести до відома місцевого населення, що уряди великих держав спробують провести переговори зі Стамбулом, але без формальних зобов`язань.

Зі свого боку Османська імперія направила до Герцеговини спеціального емісара ( голову Державної ради Сервер-пашу, котрий повинен був покласти край антитурецьким виступам. Останній досить скептично відносився до можливості врегулювання становища за допомогою консулів, але за пропозицією миротворчої комісії відправив герцеговинським біженцям у Далмацію листа із запрошенням повернутися у свої рідні місця [9, 147]. 

Для пошуку безпосередніх контактів з місцевим населенням дипломати виїхали в глибину герцеговинської території, розділившись на дві групи, оскільки згідно з інструкціями консули не мали права виступати колективно перед повстанцями [16, 92]. Британський, російський та французький представники направилися в напрямку до Невесінья, а їх колеги ( у бік кордону з Далмацією. 

Під час подорожі російський дипломат спостерігав одну й ту ж картину ( розорені села та селища, в яких залишились тільки старі люди, все боєздатне християнське населення перебувало в рядах повстанців, а жінки та діти були змушені втекти за межі Герцеговини, „всюди сліди запеклих боїв, великі калюжі крові, убиті коні, непоховані понівечені трупи, що отруювали повітря” [2, 317]. 

Місцеве населення зустріло європейських делегатів з розумінням. Російський консул постійно отримував меморандуми, в яких перераховувались скарги на свавілля бегів та агів (представники місцевої військово-політичної та феодальної еліти – А. Г.) та зловживання султанської влади, а також містилась вимога про створення європейської комісії для розробки проекту реформ у Боснії та Герцеговині [4, 41]. 

Повернувшись у Мостар, консули ще раз спробували переконати боснійців почати переговори зі Сервер-пашою, але не досягли успіху. Представники повстанців заявили міжнародній комісії: „...обіцянкам турків ми більше не віримо, що стосується вашого покровительства, то ми впевнились, що воно в очах турків не має жодного значення. Ми хочемо волі, справжньої та повної волі...” [3, 63]. Населення обох провінцій вважало за можливе почати переговори з султанським емісаром тільки за умови гарантування з боку великих держав виконання Портою їх вимог. Але консули не мали повноважень своїх урядів давати подібні обіцянки. Цей факт й вирішив те, що робота миротворчої комісії зайшла в глухий кут і завершилася безрезультатно.

За пропозицією посла Російської імперії у Стамбул М.П. Ігнатьєва п`ять консулів, за винятком британського, котрий відмовився брати участь у подальшій роботі комісії, вважаючи це безнадійною справою, використовуючи зібраний під час подорожі матеріал, усе ж таки приступили до розробки програми, на основі якої могла бути підписана домовленість між повстанцями та Сервер-пашою. Але османський уряд, вирішивши спочатку продемонструвати марність їх зусиль, відмовився від посередництва європейських делегатів у справі припинення антитурецьких виступів населення своїх північно-західних володінь. 

2 жовтня 1875 р. султан підписав іраде (указ), який було опубліковано в Боснії 8 листопада, згідно з яким у країні проголошувались реформи. Реформуванню підлягала система оподаткування: замість десятини впроваджувався податок на землю. Передбачалися зміни в системі адміністративного управління: у провінціях створювалися дорадчі органи, в яких християнські громади отримували право мати своїх представників. Фактично це були незначні поступки з боку центральної влади, розраховані на те, щоб ввести в оману європейську громадську думку. 

Реформи, обіцяні імперським центром, не вирішували головних питань ( національного та аграрного – і тому викликали негативну реакцію в Боснії та Герцеговині. Місія консулів не могла вплинути на подальший розвиток подій у цих провінціях, оскільки дипломати не мали повноважень гарантувати виконання проголошених реформ. 

Відсутність реальних результатів у діяльності міжнародної комісії у Герцеговині в серпні-жовтні 1875 р., поширення антитурецького руху на території сусідніх Сербського та Чорногорського князівств, а також загроза приєднання населення цих християнських володінь Османської імперії до визвольної боротьби боснійців та герцеговинців ( усе це змушувало російське зовнішньополітичне керівництво визнати необхідність дипломатичного тиску на Порту з метою найшвидшого врегулювання становища на Балканах. Унаслідок цього, восени 1875 р. російський уряд активізував свою балканську політику, намагаючись відігравати більш активну роль у нормалізації ситуації у Південно-Східній Європі.

Дії Санкт-Петербурзького кабінету в межах „Союзу трьох імператорів” зустріли опір з боку деяких державних діячів Російської імперії. Спадкоємець престолу великий князь Костянтин Миколайович, військовий міністр Д.О. Мілютін, дипломати M.П. Ігнатьєв, О.І. Нелідов та О.С. Іонін вимагали самостійних дій Росії на міжнародній арені. Всі вони належали до угруповання в правлячих колах, яке виступало за активну зовнішню політику з метою зміцнення міжнародного престижу Російської держави. Одним з провідників цієї політики був російський посол у Стамбулі у 1864–1877 рр. граф Микола Павлович Ігнатьєв (1832–1908 рр.) ( енергійний та рішучий дипломат.

Посол Росії в Оттоманській імперії вважав помилковим курс канцлера О.М. Горчакова, спрямований на спільні дії з Австро-Угорщиною та Німеччиною у вирішенні боснійсько-герцеговинської проблеми. Саме в цьому і полягала одна з причин розбіжностей між М.П. Ігнатьєвим і О.М. Горчаковим та прибічниками останнього О.Г. Жоміні та Є.П. Новиковим. У той же час генерал М.П. Ігнатьєв встановив майже дружні відносини з деякими вищими державними діячами Османської держави та користувався значним впливом на султана. Але російський канцлер досить скептично ставився до пропозицій М.П. Ігнатьєва та в своїй балканській політиці спирався на посла у Габсбурзькій монархії Є.П. Новикова.

Восени 1875 р. М.П. Ігнатьєв розробив власний варіант врегулювання боснійської кризи. Спочатку він запропонував скликати конференцію послів великих держав у Стамбулі, але не зустрів схвалення російського міністерства закордонних справ. Після цього граф М.П. Ігнатьєв почав безпосередні переговори з султаном і намагався переконати його провести широкі перетворення в християнських провінціях та приєднати південну Герцеговину до Чорногорії [6, 54]. У результаті цих консультацій з`явилися два султанських укази про реформи, але вони не містили гарантій їх реалізації.

Російське керівництво довгий час коливалось у виборі шляхів урегулювання боснійської кризи. Тиск М.П. Ігнатьєва та прихильників активної зовнішньої політики у правлячих колах змушував царя тягти з рішенням. У результаті цього лише в кінці листопада 1875 р. О.Г. Жоміні сповістив посла в Стамбулі, що Олександр ІІ не може взяти на себе одноособову відповідальність за реалізацію плану Ігнатьєва [7, 459]. 

Нота міністра закордонних справ Австро-Угорщини Д. Андраші від 30 грудня 1875 р. привела до активізації російської дипломатії. Цей документ передбачав: 1) запровадження повної свободи віросповідання; 2) ліквідацію системи відкупу податків; 3) використання податків, що збираються в Боснії та Герцеговині на потреби цих областей; 4) створення спеціальної комісії з християн і мусульман для спостереження за здійсненням реформ, які пропонуються в ноті та проголошених Портою; 5) покращення аграрного становища. Перші чотири пункти османська адміністрація повинна була виконувати відразу ж, а п`ятий ( поступово. Крім того, турецький уряд також повинен був офіційно підтвердити серйозність своїх намірів стосовно проведення в життя реформ, що містились у султанських указах від 2 жовтня та 12 грудня та в ноті держав [5, 137-140].

Пропозиції Д. Андраші не були підкріплені будь-якими гарантіями їх виконання, тому боснійські та герцеговинські повстанці відкинули цей проект та відмовились скласти зброю за таких умов, оскільки вони чітко усвідомлювали, що практичне здійснення свободи віросповідання, вирішення аграрного питання та інше в мусульманській країні, де іслам відігравав головну роль у регламентації державного ладу та побуту, в психології та світосприйнятті підданих ісламської релігійної доктрини, вимагало серйозної перебудови в усіх сферах життя. А останнє, на їх думку, було неможливе без реальних гарантій з боку провідних європейських держав або в будь-якій іншій формі.

Санкт-Петербург підтримав проект Андраші ще під час попередніх австро-російських консультацій у боснійсько-герцеговинському питанні в жовтні-грудні 1875 р. Тільки після того, як план Андраші підтримали Росія та Німеччина, Великобританія приєдналася до них. 

13 лютого 1876 р. Стамбул офіційно погодився з варіантом великих держав, але категорично відмовився виконувати пропозицію про використання податкових прибутків на потреби Боснії та Герцеговини. У новому указі султана, який було опубліковано в Боснії 21 лютого 1876 р., містився ряд додаткових перетворень. Реформи передбачали повну свободу віросповідання, ліквідацію системи відкупу податків, продаж землі селянам-християнам, зрівняння християн та мусульман у праві власності та успадкування та ін. У Сараєві та Мостарі повинні бути створені місцеві комітети, в функції котрих входив контроль за проведенням реформ. Також пропонувалося використовувати лише частину зібраних податків на потреби Боснії та Герцеговини під контролем місцевих комітетів. 

Проте нові поступки турецького керівництва не призвели до нормалізації ситуації у Боснії та Герцеговині. Місцеве населення вважало, що перетворення, обіцяні султаном, скоріш за все не буде перетворено в життя, оскільки протягом усього ХІХ ст. в Оттоманській державі не була послідовно проведена жодна з проголошених реформ. Звістка про додаткові перетворення була сприйнята без жодного ентузіазму. Російський консул у Скутарі І.С. Ястребов сповіщав царський уряд, що селяни її зустріли досить прохолодно та що християни „з недовірою очікують, коли та як турки почнуть впроваджувати обіцяні реформи”, а боснійські беги, аги та чиновники „демонструють повну впевненість у тому, що все повинно залишитись, і залишиться незмінним” [9, 168].

Дипломатичний демарш Росії та інших великих держав перед Османською імперією та згода останньої підтримати основні положення цього документа ( все це змушувало боснійців зайняти очікувальну позицію. Вони „з увагою, ( писав І.С. Ястребов М.П. Ігнатьєву у лютому 1876 р., ( спостерігали за ходом переговорів європейських держав з Оттоманською Портою відносно їх долі. Вони очікували від ноти гр. Андраші уваги до них Європи та більших результатів, ніж ті, котрі було досягнуто після досить тривалих переговорів. Вони сподівались отримати, якщо не повну свободу від турецького іга, то в крайньому випадку бажані ними гарантії Європи для їх подальшого існування. Дізнавшись, що нота гр. Андраші не містить тих гарантій і знову віддає їх турецькому безконтрольному управлінню, вони відчули свої надії марними і вирішили знову продовжувати повстання” [12, 184].

У лютому 1876 р. Санкт-Петербурзький кабінет ще раз спробував через своїх консулів увійти в контакт з повстанцями та вмовити їх погодитись прийняти реформи, проголошені в іраде султана i тим самим припинити повстання. Але й ця спроба залишилася безрезультатною, оскільки боснійська повстанська скупщина, що відбулася в цьому ж місяці, на якій були присутні й представники Герцеговини, прийняла рішення продовжувати боротьбу. 

Отже, отримавши перші звістки про початок повстання в Боснії та Герцеговині в липні 1875 р., Росія досить чітко сформулювала свою позицію, яка полягала в мирному врегулюванні ситуації на Балканах. Російський уряд намагався втрутитись у перебіг подій та переконати султанську адміністрацію почати переговори з боснійцями та провести перетворення в своїх північно-західних провінціях. Росія погодилась узяти участь у діяльності консульської комісії у Герцеговині (серпень-жовтень 1875 р.), але її робота завершилася безрезультатно через неможливість європейськими представниками гарантувати виконання Стамбулом вимог місцевого населення. Такі дії османського керівництва призвели до загострення боснійської кризи та вказували російським дипломатам на необхідність розробки нових шляхів урегулювання становища в Південно-Східній Європі. 

Після тривалих консультацій з Віднем Санкт-Петербург підтримав ноту Д. Андраші від 30 грудня 1875 р. Хоча план австро-угорського міністра і мав компромісний характер, проте навіть це не призвело до його реалізації через відмову Порти виконувати його пункти. Спроби російського зовнішньополітичного керівництва в лютому 1876 р. переконати боснійсько-герцеговинських повстанців погодитися з пропозиціями Порти та припинити боротьбу не досягли успіху. Дослідженню наступних зовнішньополітичних кроків Росії, спрямованих на урегулювання ситуації на Балканах та припинення повстання в Боснії та Герцеговині, будуть присвячені подальші розвідки автора. 
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В статье рассмотрена внешняя политика России в отношении Боснии и Герцеговины в июле 1875 – февраля 1876 гг. Проанализированы первые шаги российского руководства, направленные на урегулирование ситуации в Боснии и Герцеговине. Особое внимание уделено участию российского представителя в деятельности консульской комиссии в Герцеговине в августе-октябре 1875 г. 

The foreign policy of Russia was viewed by author in this article towards Bosnia and Herzegovina during July of 1875 ( February of 1876. The fist actions of russian leaders in external policy which were directed to regulate the situation in Bosnia and Herzegovina were analyzed. The special attention was paid to the participation of russian representative in the activity of the commission of consuls in Herzegovina in August(Осtober 1875. 
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Грицких И.В., Русанова М.И. 

ПЕРЕПИСКА МАК-МАГОН – ХУСЕЙН

И ПАЛЕСТИНСКИЙ ВОПРОС

Данная статья посвящена переписке между Верховным комиссаром Египта Мак -Магоном и шерифом Мекки Хусейном во время Первой мировой войны, одним из вопросов которой было будущее Палестины. Многие историки именно в противоречивых обещаниях, которые были даны англичанами в ходе этой переписки, видят одну из основных причин арабо-еврейского противостояния, решение которого не найдено и по сей день.

Была ли включена Палестина в перечень территорий, которые англичане обещали арабам – один из наиболее запутанных вопросов времен Первой мировой войны. Границы будущего арабского государства обсуждались в ходе переписки между Верховным комиссаром Египта Г. Мак-Магоном и шерифом Мекки Хусейном. Многие историки именно в противоречивых обещаниях, которые были даны англичанами в ходе этой переписки, видят одну из причин арабо-еврейского противостояния, решение которого не найдено и по сей день. Такой позиции придерживались английские ученные Дж. Антониус [1], Э. Кедури [2] и др. Иных взглядов придерживались И. Фридман [3], А. Тейлор [4], М. Коен [5]. По мнению этих историков, официальный Лондон просто не мог «обещать» Палестину арабам, поскольку это грозило бы обострению отношений с Францией, которая рассматривала Палестину как сферу своего влияния. Так что же представляла собой эта переписка, какова была ее цель и действительно Палестина являлась ли «арабской» территорией по договору, заключенному между Генри Мак-Магоном и шерифом Хусейном? 

Вступление Турции в войну на стороне Германии поставило Лондон перед новыми проблемами. Англичане прекрасно понимали, что, будучи одновременно халифом, турецкий султан объявит джихад. Это не могло их не волновать, поскольку в состав Британской империи входили территории, населенные 70-ю миллионами мусульман в Индии и 16-ю миллионами, в Египте и Судане. Имея свои интересы в Афганистане, Персии, Месопотамии и на Аравийском полуострове, британские правящие круги также не могли игнорировать их принадлежности к мусульманской цивилизации [6]. 

Англичане пытались уверить мусульман в том, что их страна не питает вражды. “У нас и в мыслях нет быть инициаторами крестового похода против их веры. Их святые места мы готовы, если будет необходимость, защищать от всех врагов ”, – произнес в своей речи премьер-министр Г. Асквит [7]. 

 Выходом из этой ситуации мог стать союз с кем-либо из авторитетных арабских лидеров, что нейтрализовало бы возможные последствия “священной войны” и свело на нет попытки германского блока использовать религиозные мотивы для борьбы против Британской империи. 

Таким лидером стал шериф Мекки Хусейн. Из всех правителей Аравийского полуострова наибольшее внимание Лондона привлек именно он, поскольку являлся членом Хашимитского клана из племени курейш, считался потомком пророка и хранителем святых мест, назначенным на свой пост фирманом султана-халифа. Следовательно, он был одним из влиятельнейших лидеров в мусульманском мире. Поддержка шерифом призыва к джихаду усилила бы его воздействие, а в случае заключения договора с ним Великобритания приобрела бы лояльное отношение со стороны мусульман [8].

К тому же союз с Хусейном помог бы решить еще одну проблему. С началом военных операций против Османской империи непосредственная угроза нависла над британским Египтом, и, следовательно, Суэцким каналом. Для поддержания безопасности данного региона Уайтхолл должен был контролировать территории, находящиеся в непосредственной близости от него. Однако прямая интервенция повлекла бы демарши со стороны Франции, объявившей эти земли своей зоной влияния. 

Обдумывая стратегию, позволявшую обеспечить безопасность Суэцкого канала, в Лондоне вспомнили о предложении эмира Абдаллаха, старшего сына Хусейна, Хашимитского шерифа Мекки и Медины, о мобилизации против германского блока народов, находящихся под властью Османской империи. 

Еще в январе 1915 г. Р. Сторрз, секретарь по восточным делам при британском Верховном комиссаре в Египте и руководитель британской военной разведки в Каире Г. Клейтон начали разрабатывать план арабского восстания. В июне этого же года, т.е. в то самое время, когда обсуждался проект «еврейского национального дома в Палестине» англичане организовали переговоры, которые велись в форме переписки между Хусейном и Г. Мак-Магоном, новым Верховным комиссаром Египта [9]. Переписка велась с 14 июля по 10 марта 1916 г., стороны обменялись десятью письмами, восемь из которых касались арабских территориальных вопросов. Великобритания, пытаясь втянуть арабов в войну против Турции, брала на себя серьезные обязательства [10]. 

Условия арабской стороны были изложены в так называемом Дамасском протоколе, составленом в ходе переговоров между сирийскими лидерами и Хусейном. В соответствии с этим документом Великобритания должна была признать будущее арабское государство в границах, проходящих на севере по линии Мерсин – Адана, далее Биреджик – Урфа – Мардин – Мидьят – Амадия, продленной до персидской границы; восточные границы – вдоль Персии и далее по Персидскому заливу; южные границы – по побережью Индийского океана (Аден сохранял свой статус); западные границы – вдоль Красного и Средиземного морей. В случае, если бы англичане пошли на встречу, арабы немедленно должны были поднять восстание в Сирии, Палестине и Ираке. Одним из требований, выдвинутых Хусейном, было признание Великобританией Арабского халифата [11].

Осенью 1915 г. между Хусейном и Г. Мак-Магоном была достигнута договоренность. В письме Верховного комиссара Хусейну от 24 октября со всей определенностью говорилось, что Великобритания готова “признать и поддержать независимость арабов во всех областях, пределы которых были названы” [12]. Речь шла обо всем арабском прямоугольнике, включая Сирию, Аравию и Месопотамию, за исключением “областей Сирии, находящихся к западу от районов Дамаска, Хомса, Хамы и Алеппо”, поскольку их, по мнению англичан, нельзя было считать исконно арабскими. С этой поправкой англичане соглашались признать будущее государство в границах, намеченных арабами [13].

Об этом Г. Мак-Магон и доложил Э. Грею в послании от 26 октября, подчеркнув, что в пределах обозначенной территории «Великобритания может действовать, не нанося ущерба своей союзнице Франции» [14]. 

Тем временем вопрос о территориях, которые должны входить в будущее государство, не был решен окончательно. В ответном письме Г. Мак-Магону (1 января 1916 г.) Хусейн попытался выговорить себе «Бейрут и прибрежные территории» не конкретизируя, какие именно территории", он имел в виду [15]. 

Г. Мак-Магон в очередном сообщении (от 30 января) не поддержал территориальные претензии, высказанные Хусейном, зато подтвердил свою готовность организовать снабжение оружием, амуницией, золотом и продуктами [16]. 

18 февраля арабский лидер дал понять, что «удовлетворен достигнутым взаимопониманием». В последующей корреспонденции проблеме границ арабского государства внимания не уделялось [17]. 

В Каире были уверены, что решение политического вопроса отложено, о чем свидетельствовала депеша Д. Хогарта от 3 мая 1916 г. [18]. Однако в изменившихся обстоятельствах стороны так и не смогли достигнуть полного взаимопонимания.

Некоторая неопределенность достигнутых формулировок была по-своему выгодна как англичанам, так и арабским лидерам. 

Вопрос о Палестине снова был поднят уже после конференции в Сан-Ремо в конце 1920 г. На этой конференции арабы потерпели полное поражение. Они не получили и половины того, на что рассчитывали. Поэтому арабские лидеры вспомнили об обещаниях, данных Мак-Магоном. 

В конце 1920 г. Фейсал, сын шерифа Мекки Хусейна прибыл в Лондон, где ему дважды, 23 декабря 1920 г. и 20 января 1921 г., удалось добиться встречи с представителями британского правительства: Дж. Керзоном, Х. Янгом и Дж. Конволисом. 

Фейсал заявил, что не собирается заключать мир с Турцией до тех пор, пока не будут исполнены обещания, данные от имени британского правительства Г. Мак-Магоном [19].

 На первой же встрече лорд Керзон, однако, довел до сведения Фейсала, что Великобритания никогда не обещала признать независимым будущее арабское королевство. Обещания отдать Палестину никто не давал. Хусейн просто неправильно понял «тот злополучный абзац», чем и объясняются его претензии к британскому правительству [20].

Официальная точка зрения Уайтхолла была изложена в послании на имя Фейсала, полученном 20 января 1921 г., через месяц после встречи с Керзоном. В нем сообщалось, что независимость арабов предполагалась в границах территорий, о которых шла речь в переписке Мак-Магон - Хусейн, «за исключением части Сирии, лежащей на восток от Дамаска. Эти территории – писал автор послания, – охватывают вилайет Бейрут и независимый санджак Иерусалим». Таким образом, вся территория Палестины исключалась из перечня территорий, обещанных Мак-Магоном” [21].

Неразбериха возникла из-за неправильно понятой фразы. Дословно она звучала так: ”Районы к западу от Дамаска, Хомса, Хамы и Алеппо не могут быть названы чисто арабскими и должны быть исключены из обещанных территорий” [22]. В письме же говорилось, что Верховный комиссар Египта Г. Мак-Магон исключил из независимых арабских территорий земли к западу от округов Дамаска, Хомса, Хамы и Алеппо. Терминология в письме была не совсем точной, поскольку в турецком административном делении не существовало понятия «округ». Арабы поняли это слово как „вилайеты”. 

Разумеется, британские политики настаивали на том, что термин „округ” был употреблен в широком смысле этого слова и означал „окрестности”. В таком случае линия, проведенная к западу от окрестностей Дамаска, Хомса, Хамы и Алепо и отделявшая эту территорию от прибрежных районов, выводила Палестину из-под арабского контроля. Этой версии Лондон придерживался и в дальнейшем [23].

Однако вопрос так и не был решен окончательно. Позже британским парламентом проводилось специальное расследование, к которому были привлечены официальные лица, служившие в то время на Востоке. Полномочия по детальному рассмотрению этого вопроса были возложены на У. Ормсби-Гора. Среди тех, с кем он обсуждал эту проблему, были министр по делам колоний Уинстон Черчилль и сэр Генри Мак-Магон, непосредственно ведший переписку от имени правительства Его Величества.

На вопрос У.Ормсби-Гора о том, «предшествовали ли Декларации Бальфура какие-либо обещания в отношении будущего Палестины?» [24] У. Черчилль ответил отрицательно.  «Было оговорено, что соглашение касается только тех территорий, в которых Великобритания была вольна действовать без ущерба для ее союзников, – заявил он, – Правительство Его Величества всегда считало и продолжает считать Палестину исключенной этими условиями из рамок соглашения. Это подтверждает тот факт, что в следующем году мы заключили договор с Францией и Россией, по которому Палестина получала особый статус» [25].

Кроме того, У. Черчилль высказал предположение, что эмир Фейсал сам был первым, кто заявил, что Палестина включена в территории, на которых правительство Его Величества обещало признать и поддержать независимость арабов. Это произошло, по версии У. Черчилля, на совещании в Форин оффисе 20 января 1921 г., более чем через 5 лет после переписки, на которой это требование базировалось [26].

Мнение Г. Мак-Магона было таково: «Моим намерением в письме за 24 октября 1915 г. было исключить Палестину из независимой Аравии». Он также заметил, что «…не получил от шерифа ни письма, ни послания, которые дали бы мне возможность заподозрить, что он не понял того, что Палестина исключается из независимой Аравии» [27].

В отчете о проведенном расследовании, который был оглашен на заседании палаты представителей, У. Ормсби–Гор заявил: «Я желаю ясно и окончательно дать понять, что правительство Его Величества ни тогда, ни теперь не может допустить, чтобы Палестина была включена в сферу обязательств, данных шерифу»[28].

В газете „Таймс” была опубликована статья, которую написал полковник Викерсли, в 1916 г. служивший в Арабском Бюро. Во время переговоров, по словам Викерсли, он всегда был рядом с Мак-Магоном и делал предварительные наброски всех писем, которые были отправлены Хусейну.

Статья начиналась словами: «Я считаю своим долгом заявить, что мы не намеревались давать королю Хусейну обещаний включить Палестину в зону, на которой была обещана арбам независимость». Дальше Викерсли продолжал: « Я могу сказать более определенно, что все требования короля были сосредоточены на Сирии». Он также упоминает о фразе в письме Хусейна, которая свидетельствовала, что шериф Мекки не возражал против требований Великобритании: «Я принимаю все требования и предложения со стороны Великобритании» [29].

Таким образом, мнение официального Лондона было следующим: Великобритания никогда не обещала арабам Палестину. 

Однако не все разделяли официальную точку зрения. Интересно, что известный британский историк и востоковед профессор Арнольд Джозеф Тойнби считал, что требования Фейсала справедливы. Он ставил под сомнение, что британские официальные лица, заключавшие договор, были не осведомлены о том, что в административном делении Османской империи отсутствует понятие «округ». Впервые он заявил об этом еще осенью 1918 г., и в последствии не менял своей точки зрения [30]. 

Единственным министром, считавшим, что у Великобритании будут проблемы с выполнением обещаний, данных сионистам и арабам, был председатель Восточной комиссии лорд Керзон. На заседании 5 декабря 1918 г. он сделал заявление, которое фактически повторяло мысли, высказанные профессором Тойнби, но вскоре пересмотрел свою точку зрения. В письме к эмиру Фейсалу в перечне территорий, обещанных по договору Мак-Магон – Хусейн, он не упомянул Палестину вообще и ни один Палестинский город [31]. В дальнейшем в ходе визита Фейсала в Лондон лорд Керзон придерживался официальной версии. 

Через несколько недель после посещения Фейсалом Лондона вопрос об обещаниях, данных Мак-Магоном в письме от 24 октября 1915 г., снова поднял майор Герберт Янг. Майор Янг принимал участие в военных операциях под командованием Фейсала и полковника Лоуренса. Он утверждал, что читал арабский текст этого письма, в котором действительно упоминается термин «вилайет». На основании этого, он считал, у арабов есть все основания считать, что Палестина должна входить в перечень арабских территорий, обещанных Лондоном [32].

Действительно, трудно предположить, что при заключении договора с арабами британская сторона не была осведомлена об особенностях турецкого административного деления. Вероятнее всего, в 1915 г. для кабинета Асквита Палестина не играла важной роли. Правительству был, прежде всего, необходим союз с арабами. Но с приходом к власти правительства Ллойд Джорджа ситуация изменилась, поэтому неточная терминология была выгодна Лондону. 

Таким образом, было положено начало спору, который так и остался нерешенным и, в конечном итоге, привел к обострению ситуации в Палестине. К сожалению, в рамках данной статьи невозможно рассмотреть все факторы, повлиявшие на зарождение арабо-еврейского противостояния, которые представляют собой предмет для отдельного исследования.
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Дана стаття присвячена листуванню між верховним комісаром Єгипту Мак-Магоном та шерифом Мекки Хусейном під час Першої світової війни, одним з питань якого було майбутнє Палестини. Багато істориків саме в обіцянках, які містили протиріччя, дані англічанами за цього листування, вбачають одну з основних причин арабо-єврейського протистояння, вирішення котрого не знайдене і на цей час. 

Given article is devoted to correspondence between the High commissioner of Egypt, Henry MacMahon and the Sharif of Mecca Hussein during the I-st world war, one of which questions was the future of Palestine. Many historians in inconsistent promises which have been given by Englishmen during this correspondence see one of the reasons Arab - Jewish opposition which decision is not found and to this day.
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Довжук І.В.

ІНВЕСТУВАННЯ ПРОМИСЛОВОСТІ ПІВДНЯ України

НАПРИКІНЦІ ХІХ – НА ПОЧАТКУ ХХ ст.
У статті аналізується процес інвестування іноземних капіталів у вітчизняну промисловість післяреформеного періоду та визначається роль іноземних підприємців у розвитку найважливіших галузей української промисловості, передусім металургійної та машинобудівної

Прискорений розвиток промисловості Донецького басейну вимагав великих капіталовкладень. Поруч з вітчизняними підприємцями в інвестуванні економіки регіону активну участь брали іноземні компанії. На зламі століть роль іноземного капіталу залишалася значною. Проте на відміну від кінця ХІХ ст., коли створення і бурхливий розвиток важкої промисловості Півдня України без використання великого капіталу були неможливими, на початку ХХ ст. іноземні підприємці вкладали у розвиток індустрії Донбасу не капітали, привезені безпосередньо з-за кордону, а лише частину тих значних прибутків, які отримували з раніше вкладених капіталів.

Мета цієї розвідки – проаналізувати процес інвестування капіталів іноземними підприємцями в промисловість Півдня України пореформеного періоду та визначити їх роль у розвитку вітчизняної індустрії.

Дану проблему в різний час так чи інакше досліджували Л. Я. Евентов, Л. Є. Шепеляв,А, М. Михненко, О. В. Щербініна, С. І. Сметанін, М. В. Конотопов та інші 

Природні ресурси Донецького краю, перш за все кам’яне вугілля і близькість залізної руди (у Криворіжжі), дешева робоча сила, інтенсивне залізничне будівництво, а також високі прибутки приваблювали іноземних інвесторів. Останні, що опікувалися імперським урядом, на пільгових умовах будували металургійні й машинобудівні заводи, вугільні шахти та інші підприємства. Тільки за 14 років (з 1888 по 1902 р.) у Донбасі виникло 112 іноземних акціонерних компаній з основним капіталом у 316 млн руб. [1, 203].

Припливу іноземних капіталів сприяла й та обставина, що в 90-і рр. ХIХ ст. фінансове господарство Російської імперії значно оздоровилося. Фінансова реформа С.Ю.Вітте дозволила встановити твердий грошовий обіг, що рятувало іноземців від ризику збитку на хиткій валюті. У ввезенні іноземного капіталу були зацікавлені й самі вітчизняні підприємці, які отримували значний прибуток від участі у змішаних іноземно-російських акціонерних компаніях.

Підкреслимо, що вперше принципова позиція С.Ю.Вітте стосовно інвестиції іноземних капіталів була викладена ним на початку 1895 р. Приводом для цього стало внесення Міністерством внутрішніх справ у Державну раду законопроекту про порядок прийняття іноземців у російське підданство, що мав головною метою протидію колонізації західних окраїн імперії вихідцями з Австрії і Німеччини. Дані за останні п’ять років вказували на те, що 2/3 іноземців, які натуралізувалися, належали до числа осіб, які займаються промисловою діяльністю. Побоюючись, що прийняття нового закону ще більш може ускладнити підприємництво іноземців на території держави, С.Ю.Вітте виступив проти нього. У записці від 13 березня 1895 року на ім’я державного секретаря урядовець указав на негативні наслідки кожного з обмежувальних законів для акціонерного засновництва в Росії. С.Ю.Вітте не ставив питання про необхідність відміни цих законів або про непоширення їх на акціонерні компанії, але не виключав цього, й більш того, звертав увагу на можливість такого рішення [2, 582-596].

Важливе значення мало перенесення з 1896 р. центру ваги обмежень, що накладалися на російські акціонерні компанії під впливом загального законодавства, що визначало права іноземців, євреїв і поляків, зі складу акціонерів на склад адміністрації. Дана позиція отримала подальший розвиток у листопаді 1896 р., коли в Комітет міністрів було внесено подання Міністерства фінансів про збільшення основного капіталу товариства Азовського пароплавства. У документі вказувалося, що “випуск тільки іменних акцій з обмеженням права придбання їх одними російськими підданими за сучасних умов кредиту не гарантує ще проти участі у справі іноземних капіталів. Така участь, хоча й непряма, не підлягає сумніву” [3, 181].

Комітет міністрів, схваливши таку позицію, у подальшому став керуватися принципом, що був сформульований наступним чином: якщо “компанія може володіти нерухомим майном поза міських поселень у губерніях, пойменованих в указі 14 березня 1887 р., в адміністрацію не допускаються іноземці…”. Той же принцип був поширений і на акціонерні компанії, що діяли в інших місцевостях, де заборонялося проживання або володіння власністю іноземцям (Донська область та ін.), а також на компанії, що займалися виробництвами, не дозволеними для цих осіб. Тоді ж був зроблений і наступний крок: дозволялося обрання іноземців у склад правлінь акціонерних компаній у меншості.

У 1898 р. питання про іноземні капітали знову привернуло увагу, причому на цей раз не тільки урядових кіл, але й суспільства, зокрема преси. Політика Міністерства фінансів у цій галузі підпала під жорстку критику з псевдопатріотичних позицій. Утворилася опозиція, що виражала інтереси тих підприємців, які побоювалися посилення конкуренції на внутрішньому ринку. У палацових сферах вона очолювалася великим князем Олександром Михайловичем. Під впливом цієї опозиції опинився і Микола II [3, 182].

Унаслідок цього із середини 1898 р. Микола II почав на уставах іноземних компаній ставити резолюції про небажаність допущення в Росію іноземних капіталів. Позиція царя була відомою в урядових колах і могла несприятливо вплинути на практику розглядання статутів Комітетом міністрів, а також на долю акціонерної реформи [4, 119-121]. С.Ю.Вітте, намагаючись протидіяти цьому, у лютому 1899 р. подав Миколі II доповідь, названу “О необходимости установить и затем непреложно придерживаться определенной программы торгово-промышленной политики империи”. Основне місце в ній належало проблемі іноземних капіталів. Але Сергій Юлійович зайняв доволі помірну позицію. Він ставив питання лише про те, щоб надалі до майбутнього в 1904 р. перегляду торгових договорів з низкою країн “не робити… ніяких нових проти існуючих законоположень утисків припливу іноземних капіталів…”. Пізніше С.Ю.Вітте пояснив Миколі II свою постановку питання: “Я так упевнений у необхідності для Росії широкого припливу іноземних капіталів, що був схильний у моїй доповіді вашій імператорській величності запропонувати, щоб до 1904 р. їх припливу не чинилося рішуче ніяких перешкод. Але я цього не зробив, враховуючи напрямок думки в деяких колах суспільства” [5, 173-174, 203].

С.Ю.Вітте у листі до Комітету міністрів від 29 березня 1899 р. звернув увагу на те, що “…в останній час Комітетом міністрів при вирішенні справ про заснування промислових акціонерних компаній … ставиться звичайно умова, щоб у випадку випуску компаніями акцій на пред’явника більшість членів правління і кандидатів до них були російські піддані. Наведена вимога є на сьогодні звичайним правилом…”. Однак застосування такого правила приведе “до небажаних як для компаній, так і для інтересів уряду наслідків”. І далі: “При швидкому зростанні нашої промисловості, особливо деяких спеціальних її галузей (напр., гірничої справи), і при щорічному збільшенні кількості нових компаній … у нашому діловому світі, як показала практика, не встигає утворюватися достатній контингент осіб, спроможних за своєю підготовкою бути дійсними керівниками підприємств”.

У цих умовах під впливом двох обставин – заборони законом від 3 грудня 1884 р. сумісництва державної служби з участю в адміністрації акціонерних компаній і обмеження практикою Комітету міністрів участі в цій адміністрації іноземців і осіб іудейського віросповідання – “компанії, обмежені у виборі складу адміністрації, вимушені брати до себе на керівні посади осіб, не тільки цілковито до цього не підготовлених, але іноді й зовсім компаніям не потрібних”. Проте С.Ю.Вітте підкреслює, що описаний порядок не усуває в сутності справи фактичного управління іноземців акціонерними й пайовими підприємствами, створеними у Росії [5, 209-214].

Узагальнюючи свою діяльність з розширення припливу іноземних капіталів в акціонерну справу Російської імперії, С.Ю.Вітте пише, що він неодноразово ставив питання про необхідність “визнати, що запровадження в Росії іноземних капіталів для розвитку торгівлі й промисловості є річ бажана, яку треба підтримувати” [3, 188]. Така позиція міністра ніколи не отримувала принципового схвалення, але саме на ній ґрунтувалася вся практична діяльність фінансового відомства в галузі акціонерного засновництва.

Слід зазначити, що в напрямку іноземних вкладів відбувалися значні зміни. У 60-80-і рр. ХIХ ст. іноземні підприємці віддавали перевагу розміщенню коштів переважно в залізничні займи. Саме в цей час у Донецькому басейні були прокладені основні залізничні лінії. У руках іноземців була сконцентрована половина акціонерного й три чверті облігаційного капіталу російських залізниць. Починаючи з 80-х років, уряд почав викупати приватні залізниці, і на початок ХХ ст. майже 2/3 залізниць перебувало у віданні держави [1, 204].

Потім іноземний капітал був спрямований у промисловість. Так, близько половини французьких коштів вкладалось у видобувну й металургійну промисловість Донецького басейну [6, 26]. Із 7 найбільших чавуноливарних заводів Катеринославщини 6 керувалися французькими фахівцями (які тоді рішуче потіснили з цих посад бельгійців, британців та німців). Так, французи становили 3% загальної кількості робітників Дніпровського металургійного заводу, побудованого французьким асоційованим власником у 1892 р. поблизу Кривого Рогу. Завдяки зусиллям конструкторів завод з перших днів існування діяв як виробництво замкнутого циклу. На заводі працювало дві домни. Він давав від 1,4 до 1,8 млн. пудів готової продукції на рік і був чи не єдиним підприємством у Наддніпрянській Україні, яке продавало саме сирий чавун, не перетворюючи його на залізо або крицю. Сам завод обслуговували до 200 працівників [7, 53].

Активно діяло в регіоні й Донецьке акціонерне товариство. Створена в Парижі 1891 р. з капіталом у 6 млн. франків, ця компанія через два роки, збільшивши розмір своїх сумарних коштів додатково на 4 млн., почала експансію на Південь України. Перекупивши в різних осіб близько 1,2 тис. дес. землі в Катеринославській губернії, правління фірми 1893 р. почало спорудження тут металургійного заводу, котрий був ще й здатний сам переробляти свою готову продукцію. На 1 січня 1896 р. суто ливарна частина підприємства вже включала в себе дві домни продуктивністю 300 т. чавуну щодоби, машину для подачі кисню “Вольф” з охолоджувачем, коксові печі “Бернард” з промивальними агрегатами Кремера. Крім того, тут діяли хімічна лабораторія, а також механічна майстерня, бесемерівський, мартенівський, листопрокатний цехи. Тобто все свідчило про те, що власники товариства намагалися започаткувати в себе всі види й типи залізообробки, окрім пудлінгування. Очолював завод французький інженер Юп Флятто, доменним виробництвом керував Франсуа Барраль. При заводі існували лікарня, аптека, початкова школа.

Французько-Бельгійське Донецьке металургійне товариство штампування (засноване 8 червня 1895 р. з капіталом близько 1,7 млн. франків, до діяльності в Російській імперії допущене 8 березня 1896 р.) восени 1895 р. взялося за спорудження підприємства відповідного профілю поблизу ст. Нижньодніпровськ (Катеринославська губернія), а вже через рік ця виробнича одиниця стала до ладу, випускаючи ковальські виливки, заклепки, гайки, болти, шурупи, дріб та шрапнель для артилерійського відомства Військового міністерства. Обладнана вона була згідно з усіма вимогами того часу: у механічному відділенні працювало понад 100 верстатів семи видів, у тому числі – фрезерні й гвинторізні, у ковальському 14 молотів, горни й печі, у штампувальному – 2 локомобілі, 5 агрегатів для приготування різного роду слюсарно-механічних дрібниць та ін.

Французькі промисловці також зробили свій вклад у розвиток українського машинобудування. Ще в 1855 р. французька родина Вадонів відкрила механічний завод у Херсоні, який навіть і через три десятиліття був найбільшим підприємством відповідного профілю в місті й відіграв неабияку роль у регіональному економічному житті. Так, якщо в 1879-1880 рр. на заводі працювало 84 робітники й обсяг річного виробництва становив 32 тис. руб., то в 1884 р. кількість зайнятих на ньому зростає до 96, у 1895-1896 рр. – до 150, у 1897 р. – навіть до 223 чол., а вихід готової продукції дорівнював вже 44 і навіть 111 тис. руб.

Єдиним на всю східну Наддніпрянщину підприємством з виготовлення товарних вагонів марки “Дековіль” був Нижньодніпровський завод Анонімного товариства “Франко-російські майстерні”. Створений протягом 1895-1896 рр. він складався з 4 відділень (загального, механічного, деревообробного, болтового). Тільки по території заводу було прокладено до шести верст залізничної колії. У його стінах працювало до 140 верстатів, 9 парових молотів [7, 54].

Отже, участь французів у розвитку вітчизняної промисловості набуває своїх остаточних форм в останніх десятиріччях ХIХ ст. Саме тоді приплив французьких громадян в імперію стає масовим, а їх присутність у виробничій сфері – регулярною.

Загальна сума французьких капіталів у Наддніпрянщині, що працювали за французькими чи російськими статутами, становила 220 млн франків. Бельгійці вклали в українські підприємства 155 млн руб., або понад 1/2 всіх вкладених коштів у Російській імперії. Німці використовували свої кошти (29,7 млн руб., або 1/15 всіх вкладів) для будівництва заводів і банків, англійці виділили 23 млн руб., або 1/20 всіх вкладів в імперії [8, 145-162]. В останнє десятиріччя ХIХ ст. іноземні інвестиції у вигляді акціонерного капіталу в Російській імперії досягли 911 млн руб., у тому числі в гірничозаводській промисловості – 437,9, у металевій – 145,3, хімічній – 29,3, керамічній – 26,6, харчовій – 11,4, текстильній – 71,4 [9, 148].

Уже на 1900 р. 72% акціонерних капіталів гірничозаводської промисловості Російської імперії належало іноземцям, а в українських губерніях їх частка сягала 80-90%. За період з 1890 по 1900 р. іноземні капітали лише в кам’яновугільній промисловості зросли в 5,6 раза, досягши у 1900 р. 95,3 млн руб. Акціонерні компанії з іноземним капіталом зосереджували понад 70% видобутого в Донецькому басейні вугілля. Так, 1872 р. було створено перше акціонерне кам’яновугільне товариство – товариство Південноросійської кам’яновугільної промисловості. На 1900 р. відбувається концентрація вугільної промисловості, скорочення кількості дрібних вугільних підприємств. Зі 142 шахт, що існували у 1878 р., залишається 84. Характерною особливістю розвитку вугільної промисловості було те, що більшості акціонерних товариств заборонялося придбавати нерухомість для інших цілей, ніж забезпечення виробництва. І якщо навколо металургійних заводів виникали селища, які потім виростали в міста, то навколо вугільних шахт такого не було [1, 205; 6, 45-47, 62].

З 622,7 млн пудів вугілля і антрациту, видобутих у 1913 р. в Донбасі на підприємствах, зайнятих тільки виробкою мінерального палива, на іноземні підприємства припадало 555,6 млн пудів або 89,2%. Але сюди слід ще додати вугілля, що видобувалося у 8 іноземних комбінованих підприємствах, тобто в металургійних підприємствах з власними кам’яновугільними копальнями, у кількості 335,8 млн пудів. Усього на долю іноземного капіталу припадало в 1913 р. 891,3 млн пудів з 1544,6 млн пудів усього виробництва Донбасу або майже 58%. Що ж стосується національного складу капіталів, то домінуючу роль відігравали французи і бельгійці, на долю яких припадало 82% усіх іноземних і 50,5% усіх зайнятих у видобутку твердого мінерального палива капіталів, причому тільки французам належало 63% іноземних і 40,5% – усіх зайнятих капіталів, а з виробки – 31% від усього видобутку кам’яного вугілля в Донецькому басейні в 1915 р. [6, 48].

На початок Першої світової війни 12 акціонерних товариств металургії Донецько-Придніпровського району з основним капіталом 107 млн руб. були практично повністю в руках іноземців. Сюди входили найбільші металургійні фірми: Російсько-Бельгійське акціонерне товариство, Південноросійське Дніпровське, Макіївське, Новоросійське, Російський Провіданс та інші. Решта металургії Південної України знаходилась у власності шести змішаних (за участю російського й іноземного капіталу) товариств з основним капіталом 118,7 млн руб., але й у них іноземний капітал відчутно переважав. Це були товариства Брянського заводу, Таганрозьке, Нікополь-Маріупольське, Донецько-Юр’ївське та ін. [10, 159].

Зазначимо, що наприкінці ХIХ ст. до французьких капіталістів перейшли шахти Риковського, а Прохорова – до рук товариства Білянських кам’яновугільних копалень, що стало співвласником Російсько-Бельгійського товариства з видобутку вугілля (22,6 млн пудів щорічно) [11, 35]. Білянському товариству належало 4,3 тис дес. багатих на мінеральне паливо земель. Акціонерний капітал на 1897 р. налічував 3,3 млн франків, а на наступний 1898 р. він зріс до 4 млн. франків. Видобувати вугілля почали із серпня 1898 р. і вже через рік мали 0,5 млн пудів кам’яного вугілля. У 1900 році Білянське товариство вже видавало на-гора 5,2 млн пудів палива. На цей час його портфель складався з 5 тис звичайних акцій Товариства цементного виробництва, 5 тис іменних акцій товариства Білянських доменних печей і 12,5 тис. акцій скелеватських залізних рудників. Вартість вугленосної землі на 1900 р. оцінюється в 3,2 млн франків. Актив товариства за якихось кілька років зріс майже в 3 рази і досяг 11,1 млн франків. Швидко зростали й доходи акціонерів: якщо в 1899 р. вони становили 46,8 тис. франків, то в 1900 році – 161,1 тис. [12, 15-48]. Проте економічна криза початку ХХ ст. негативно вплинула на зростання прибутків Білянського товариства.

Сприятливі умови для діяльності в Донбасі мало товариство Брянських заводів (французький капітал). Воно прибрало до рук шахти Булатова, Бабича, Савенка та ін. Основний капітал цього товариства на кінець ХIХ ст. становив 3,5 млн руб., землі воно мало 1,7 тис. дес. Протягом 1894-1898 рр. видобуток кам’яного вугілля зріс з 1,7 до 9 млн пудів, а коксу – з 26,6 тис. до 2,3 млн пудів [13, 2-4].

Місцеві промисловці, не маючи змоги організувати самостійне виробництво, намагалися використати свої капітали в товариствах змішаного типу. Показовим щодо цього було Південноросійське Дніпровське металургійне товариство, про яке вже було згадано. До його складу входили дійсний статський радник В.М.Танішев, дворянин В.О.Ляський, купець першої гільдії Е.Гурберт, німецькі піддані Вільгельм Рау і Роберт Сюрмонд, бельгійські піддані Карл Деллау-Матьє, барон де Макар, Георгій Пастор і Адольф Грейнер. Що ж об’єднувало цих різних за соціальним походженням людей? Перш за все спільні капітали і прагнення примножити їх. Капітал даного товариства складався з 5 млн руб. основного і 2,5 млн облігаційного [14, 90-92, 118-120].

Іноземний капітал проникав не лише у великі капіталістичні об’єднання. Існували й відносно невеликі підприємства. Так, у 1874 р. на землях графинь Дзялинських і Стадницької виникло товариство Денишевського чавуноливарного і залізоробного заводу на паях. Його засновниками виступили іноземні підприємці А.Беккерс, Г.Доппельмаєр, Р.Зейме, А.Петерс і І.Фелькнер (основний капітал 800 тис. руб.). Це ж товариство 1878 р. узяло в оренду Високопечанський завод поміщика Таранова [15, 73-75].

Іноземний капітал посідав провідне місце в машинобудуванні. Зі 170 осіб, які стали засновниками підприємств з виробництва сільськогосподарської техніки, майже 35% були іноземцями. На німецькі капітали засновані паровозобудівні заводи в Луганську та Харкові, на бельгійські – Катеринославський вагонобудівний завод. Засновниками Чорноморського механічного заводу та суднобудівного в Миколаєві стали підприємці з Бельгії. Так, наприкінці ХIХ ст. в Миколаєві організувалося суднобудівне Анонімне товариство механічного виробництва на Півдні Росії (з капіталом 10 млн франків на 1898 р.). У 1896 р. це товариство виготовило продукції на 7,1 млн франків. Його керівництву вдалося у 1897/98 виробничому році отримати державних замовлень на 9 млн франків. Адміралтейство довірило компанії виготовлення парових котлів і машин, рухомих механічних баштових установок для панцерника “Князь Потемкин Таврический”, що споруджувався на верфях казенного адміралтейства в Миколаєві. На наступний виробничий рік Анонімне товариство отримало замовлень на 18 млн франків. Його прибутки перевищили всі очікування акціонерів. Якщо аналогічні підприємства в Бельгії мали прибуток 120,3 тис. франків, то в Україні – 1,1 млн франків, з них 600 тис. планувалося видати на дивіденди [16, 295-299]. Як бачимо, представники західноєвропейського капіталу зі знанням справи розгорнули своє підприємництво на українській землі.

Зазначимо, що на початку ХХ ст. складна ситуація склалася навколо ввезення німецьких капіталів, що раніше широко застосовувалися при залізничному будівництві. Однією з причин було погіршення політичних відносин між двома країнами. Уряд як Російської імперії, так і Німеччини не підтримували взаємне економічне проникнення. Зокрема німецькі акціонерні компанії, на відміну від французьких чи бельгійських, зобов'язані були діяти лише на підставі російських законів. Тим не менш, німецькі промисловці за своєю ініціативою вкладали кошти у промисловість Донбасу, але поступалися англійцям, французам і бельгійцям, тому що були позбавлені підтримки свого уряду та режиму сприяння з боку російського.

Проникнення німецьких капіталів у промисловість Донбасу відбувалося різними способами. Частіше за все німецькі банки і промисловці купували пакети акцій вже діючих акціонерних компаній. Критерієм спрямовування капіталовкладень була їхня прибутковість, в основному це були великі металургійні та гірничопромислові компанії. Усередині них німецькі капітали не були пануючими, не виступали як окрема сила. Це було характерно і для тих, що створювалися за ініціативою німецьких капіталістів, головним чином у машинобудуванні.

У першому десятилітті ХХ ст. відбувається спочатку перехід управління компаніями за участю німецького капіталу від німців до рук російських фахівців, а потім почався викуп пакетів акцій, що знаходилися в руках німецьких підприємців, російськими банками і приватними особами, який фактично завершився з початком Першої світової війни.

Одним з найбільших у Донецькому регіоні підприємств, побудованих з участю іноземного, зокрема німецького, капіталу був Луганський паровозобудівний завод Гартмана. Останній уже в 1900 р. дав прибуток у розмірі 1 млн руб., а в 1905 р. – вже 3 млн руб. [17, 58].

Правління 19 акціонерних товариств знаходилися в Брюсселі, Парижі, Лондоні й Берліні, решта розташовувалася переважно в С.-Петербурзі. Основна маса підприємств, де тією чи іншою мірою брали участь іноземці, діяла на підставі російських статутів (наприклад, з 11 металургійних заводів всього 5 діяло за іноземними статутами). Акції більшості товариств котирувалися на іноземних біржах. Фінансовими операціями з укладення капіталів у південну промисловість займалися головним чином римські, брюссельські й німецькі банки. Проте увід іноземних капіталів мав і негативні наслідки, тому що треба було забезпечити “послуги за послуги”. Так, Франція домоглася з часом за свої займи деяких поступок у торговому договорі з Російською імперією 16 вересня 1905 р. У певну залежність потрапляли окремі банки й підприємства [1, 205].

Прибутки з капіталу, укладеного іноземцями у вітчизняну металургію, ішли за кордон. Точніше – тільки дивіденди, тому що частина прибутку інвестувалася в подальший розвиток промисловості. До того ж, зайнявши панівне становище в галузі, заповнивши ринок своєю продукцією, іноземний капітал перешкоджав упровадженню вітчизняних капіталів у галузь й отриманню відповідних прибутків вітчизняними капіталістами. Але побудовані іноземцями заводи діяли на нашій землі, забезпечували своєю продукцією українське господарство, на найкращому іноземному обладнанні там працювали українські й російські робітники та інженери, освоюючи цю техніку. Було неможливо вивезти з країни назад вкладений капітал, демонтувати й вивезти підприємства. У всякому разі безперечним був результат: українська металургія швидко зростала, доганяючи передові країни Заходу. І важко сказати, змогли б російські та українські підприємці зробити за короткий час такі ж великі капіталовкладення в металургію Півдня України.

Таким чином, недостатнє нагромадження капіталів у руках вітчизняних промисловців, економічна відсталість країни, орієнтація імперського уряду на зарубіжні інвестиції створювали відповідні умови для проникнення в українські губернії, зокрема в Донецький басейн, іноземних підприємців. Не зустрічаючи економічного опору, вони легко захоплювали ключові позиції у найважливіших галузях промисловості (передусім металургійної та машинобудівної), тим самим активно сприяючи її розвитку, хоча й збагачувалися за рахунок освоєння наших природних багатств.

Проблематика має подальші перспективи дослідження, передусім стосовно розвитку банківського капіталу в підросійській Україні.
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В статье анализируется процесс инвестирования иностранных капиталов в отечественную промышленность послереформенного периода, а также определяется роль иностранных предпринимателей в развитии важнейших отраслей украинской промышленности, прежде всего металлургической и машиностроительной.

In the article has been analyzed the process of investigation of foreign capitals in home industry in the period after reforms. Moreover there was determined the role of foreign businessmen in the development of the more important brunches of Ukrainian industry, first of all metallurgy and machine building.
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ПОЛІТИКО-ПРАВОВІ ЗАСАДИ ТА ҐЕНЕЗА ФЕНОМЕНУ

ВИБОРІВ ПРЕЗИДЕНТА В НЕЗАЛЕЖНІЙ УКРАЇНІ

У статті проаналізовані процеси формування та вдосконалення законодавства про вибори Президента України у 1991-2004 рр. Розглянуті проблеми становлення інституту виборів Президента в незалежній Україні.

Політико-правові засади процесу виборів Президента України формувалися протягом усього періоду після проголошення незалежності нашої держави. Кожен наступний електоральний цикл проходив за новим або оновленим виборчим законом і, звісно, за нової політичної ситуації. Інтерес до цієї проблеми не згасає у зв‘язку з відомою періодичністю цього важливого політичного процесу. Отож, обрана тема є не тільки актуальною, але й науково і практично значимою.

В останні роки проблемі політико-правового забезпечення президентських виборів в Україні науковці приділяють значну увагу. Її досліджували, зокрема, такі вчені, як В. Погорілко, С. Макеєв, В. Співак, М. Ставнійчук, Ю. Ключковський, Ю. Тодика, О. Олійник, а також М. Рибачук, І. Шкурат, Р. Вовк, В. Горбач та інші [1, 3, 5, 6].

Спираючись на праці попередників і вводячи новий джерельний матеріал, автор даної статті ставить за мету дослідити ґенезу феномену виборів Президента в сучасній Україні та процес удосконалення політико-правового забезпечення електоральних циклів.

Законодавчий процес у сфері виборів Президента України був започаткований ще до проголошення незалежності української держави, в середині 1991 року. Рішення про запровадження посади Президента було прийняте парламентом 25 червня 1991 року (Постанова Верховної Ради УРСР „Про вибори Президента Української РСР”). Днем офіційного заснування посади Президента України є 5 липня 1991 року. Саме в цей день Верховна Рада ухвалила низку законів, що визначили на декілька років уперед статус Президента: „Про заснування посади Президента України та внесення змін та доповнень до Конституції”, „Про Президента України”, „Про вибори Президента України” [2].

Відповідно до спеціальної постанови Верховної Ради перші вибори Президента в незалежній Україні відбулися 1 грудня 1991 року одночасно із Всеукраїнським референдумом про підтримку Акту проголошення незалежності України. Президентом України у першому турі було обрано Голову Верховної Ради Леоніда Кравчука. Дострокові президентські вибори, які відбулися 1994 року, проводилися за новою редакцією „старого” закону, ухваленою 24 лютого 1994 року. Політична ситуація в країні на той час була складною. Тому Верховна Рада України призначила дострокові президентські вибори на 26 червня 1994 року. Призначення виборів саме Верховною Радою було однією з особливостей політико-правового оформлення виборчого процесу на той час. Це дало підставу дослідникам охарактеризувати таке рішення, як „перевищення влади” парламентом. Але тоді Президент Л. Кравчук погодився з рішенням парламенту і 24 вересня 1993 року підписав Закон України „Про дострокові вибори до Верховної Ради України і Президента України”. Однак пізніше і Л. Кравчук не раз наголошував на нелегітимності цього закону, нагадуючи, що „парламент не мав повноважень приймати рішення про дострокові вибори Президента” [3, 75].

На період наближення чергових президентських виборів 1999 року чинне виборче законодавство фактично вже не відповідало новим соціально-політичним реаліям і, звісно, не могло забезпечити організацію виборів Президента України на належному політико-правовому та організаційному рівні. Цими обставинами, а також необхідністю проведення виборів Президента в термін, визначений Перехідними положеннями Конституції України, була зумовлена розробка протягом 1998 року цілої низки відповідних законопроектів. Та тільки 5 березня 1999 року Закон України „Про вибори Президента України” був ухвалений Верховною Радою. Він набрав чинності 25 березня 1999 року. Необхідно наголосити, що до тексту закону „Про вибори Президента України” в процесі виборчої кампанії двічі вносилися зміни.

Важливо, що вибори Президента 1999 року відбулися, на відміну від попередніх, ще й за умов чинності нової Конституції, прийнятої 28 червня 1996 року. Конституцією України передбачено, що порядок проведення виборів Президента України встановлюється окремим Законом. Процес прийняття нового виборчого законодавства ретельно простежувався аналітиками. Зокрема, в січні-лютому 1999 року у зв‘язку з накладеним президентським вето на закон, прийнятий Верховною Радою, народний депутат О. Лавринович зауважував: „...Верховна Рада вже звикла до численних вето Президента... Але в даному випадку мова йде про те, в якій мірі діючий Президент має моральне право визначати, за якими правилами будуть проводитися виборча кампанія і вибори за його ж участю?” Більше того, член фракції партії „Громада” О. Білорус був упевнений, що „за цими зауваженнями приховане прагнення зробити закон про вибори Президента „під себе” [3, 77].

Аналітики констатували такі нововведення у виборчому законодавстві того часу: 1) змінений порядок висування претендентів у кандидати. Згідно із законом, це право мають виключно політичні партії та збори виборців; 2) більшої демократичності набув принцип формування територіальних та дільничних виборчих комісій; 3) законодавством чіткіше виписана процедура голосування і підрахунку голосів. Вжиті додаткові заходи щодо недопущення підробки і фальсифікації виборчих бюлетенів; 4) запроваджений принцип так званого „позитивного голосування” (тобто підраховуються голоси „за”); 5) президент України може бути обраним у другому турі незалежно від кількості виборців, які взяли участь у голосуванні [3, 77].
Отож, наступний етап реформування виборчого законодавства розпочався з прийняття 5 березня 1999 року Закону України „Про вибори Президента України”, який, у порівнянні із законами 1991 та 1994 року, встановлює низку важливих демократичних засад щодо політико-правового статусу учасників виборчого процесу. Так, Закон прямо закріплює добровільність участі громадян у виборах (ч.3,ст.1), відмовляється від інституту призупинення активного виборчого права (для осіб, що перебувають у місцях позбавлення волі) і обмежує право голосу тільки для осіб, визнаних судом недієздатними (ч.2, т.2). Стосовно основного суб‘єкта пасивного виборчого права – претендентів у кандидати на пост Президента України – введене обмеження: ними не можуть бути громадяни, які утримуються в місцях позбавлення волі або мають судимість за вчинення навмисного злочину, якщо ця судимість не погашена і не знята (ч.5,ст.2). Надане право самовисування громадян як претендентів на зборах виборців (ч.1,ст.5), нормативно встановлені рівні права претендентів „незалежно від суб‘єкта висування” (ч.3,ст.25). Знято кількісні обмеження складу партій, що мають право висувати претендентів: будь-яка легалізована політична партія має на це право, причому партія (блок) може висунути також безпартійного як претендента (ч.1 і 6,ст.22). Для одержання статусу кандидата в Президенти необхідна підтримка не менше мільйона виборців за умови підтримки не менше 30 тисяч громадян у кожному з 2/3 регіонів країни (за Законом 1994 року відповідно 100 000 і 1500). Закон містить також низку гарантій виборчих прав громадян, не передбачених іншими законами про вибори і спрямованих на забезпечення прозорості виборчого процесу взагалі та передвиборної агітації зокрема, рівності виборчих прав громадян, гарантії щодо їх реалізації. Ще виборчим законодавством 1994 року було запроваджено інститут іноземних (міжнародних) спостерігачів, статус яких 1999 року було підвищено. Впровадження цього інституту сприяло виведенню України на рівень країн з демократичним законодавством. Однак одним з головних недоліків Закону 1999 року є те, що він не містить підстав для визнання виборів недійсними. Адже навіть грубі порушення, що вплинули на результати виборів, з формальної точки зору не можуть бути підставою для оскарження результатів голосування.

Згідно із прийнятим 18 березня 2004 року Законом був викладений у новій редакції Закон України „Про вибори Президента України” від 5 березня 1999 року (далі – Закон) [4]. Прийняття даного Закону стало, таким чином, черговим етапом у намаганні нашого вітчизняного політикуму забезпечити вільне, справедливе і прозоре волевиявлення народу.

Народний депутат, президент Інституту виборчого права, співавтор Закону Ю. Ключковський зазначив, що Закон не є досконалим, оскільки був прийнятий у результаті політичного компромісу. Він наголошував, що не єдиний закон регулює порядок проведення виборів, але й інші, зокрема, Кримінальний кодекс, стаття 159 якого передбачає покарання за навмисне порушення таємниці голосування. Член Центральної виборчої комісії М. Ставнійчук неодноразово нагадувала, що виборче законодавство є комплексним і в правовому регулюванні кожного виду виборів задіяні норми й інших політико-правових актів конституційного та інших галузей законодавства України [5, 6; 6, 17].

Мета виборчого законодавства – гарантування виборчих прав громадян. Які ж механізми є в руках законодавця для того, щоб створити законодавчий інструмент для гарантування цих прав? За Ю. Ключковським, це, по-перше, чітке формулювання змісту виборчого права, різних його аспектів; по-друге, чітке виписування механізмів і процедур здійснення цих прав; і, по-третє, чітке виписування механізмів і процедур захисту цих прав, у тому числі відновлення порушених прав. І тут одразу постає питання: „Чи має бути Закон лаконічним, чи він мусить бути дещо казуїстичним?” У статті 92 Конституції України стверджується, що виключно законами України регулюється порядок проведення виборів. Тому закони про вибори часом надміру деталізовані. 

Чинна редакція Закону складається з 13 розділів і 105 статей. Слід наголосити, що в сучасних умовах, коли в Україні ще не сформовані сталі правові традиції, є недостатнім рівень електоральної культури, коли в суспільстві існує недовіра до результатів виборів, детальна правова регламентація виборчих процедур та неухильне дотримання положень закону всіма суб‘єктами виборчого процесу є чи не єдиною запорукою законності проведення виборів, підставою для підвищення рівня легітимації їх результатів. Безперечно, з цієї точки зору прийняття нової редакції Закону є кроком вперед у розвитку виборчого законодавства України.

Новий виборчий закон зазнав й інших позитивних змін, які за своєю суттю мають кардинальний характер. Насамперед йдеться про уніфікацію та оптимізацію загального строку процесу виборів Президента України. Науковці, зокрема, М. Ставнійчук [6, 17], неодноразово наголошували на тому, що об‘єктивно строковим стандартом для всіх загальнодержавних виборів є строк у 120 днів. Суттєво принциповою новелою Закону, зорієнтованою на європейські стандарти політичної демократії, є зміна кола суб‘єктів висування кандидатів на пост Президента України. Суб‘єктами висування кандидатів на пост Президента України визначені політичні партії та їх виборчі блоки. Крім того, Законом передбачена можливість самовисування громадян України на президентський пост. Новелою законодавства про вибори Президента України є те, що кандидата на пост Президента України може висувати політична партія, яка зареєстрована в установленому законом порядку не пізніш як за рік до дня виборів, або виборчий блок партій за умови, що до його складу входять політичні партії, зареєстровані не пізніш як за рік до дня виборів.

Слід звернути увагу на те, що вперше у законодавстві про вибори Президента України в частині щодо визначення підстав для реєстрації кандидата на пост Президента України з‘явилися норми щодо внесення грошової застави суб‘єктами висування кандидатів. Грошова застава вноситься у безготівковому порядку на спеціальний рахунок Центральної виборчої комісії у розмірі п‘ятисот тисяч гривень. Причому грошова застава повертається, якщо кандидат на пост Президента України отримав не менш як 7 % голосів виборців, які взяли участь у голосуванні. В іншому разі грошова застава перераховується до Державного бюджету України.

Крім того, однією з підстав реєстрації кандидатів на пост Президента України є подача декларації про майно та доходи кандидата на пост Президента України та членів його сім‘ї. Декларація про доходи публікується в газетах „Голос України” та „Урядовий кур‘єр”, а також розміщується на офіційному сайті Центральної виборчої комісії у порядку, встановленому частиною третьою ст. 50 Закону, та за згодою кандидатів, яку вони дають відповідно у заяві про самовисування (ч. 2 ст. 48 Закону) та заяві про згоду балотуватися (п. 6 ч. 2 ст. 51 Закону). Оприлюднення декларацій кандидатів є важливим чинником відкритості і гласності виборів Президента України. 

Удосконалені також законодавчі норми щодо оприлюднення у засобах масової інформації результатів соціологічних опитувань. Відповідно до нової редакції Закону, „засоби масової інформації у разі оприлюднення результатів опитування громадської думки, пов‘язаного з виборами Президента України, зобов‘язані зазначити організацію, що проводила опитування, час його проведення, кількість опитаних, метод збору інформації, точне формулювання питання, статистичну оцінку можливої помилки” [7, 12]. Важливо також, що Законом заборонено проведення передвиборної агітації в зарубіжних засобах масової інформації, що діють на території України.

Новим Законом запроваджено проведення обов‘язкових телевізійних дебатів між кандидатами на пост Президента України. Однак назва не завжди відповідає суті процесу, адже формат, наприклад, запропонованої дискусії перед другим туром виборів 2004 року передбачав не власне теледебати, а почергове викладення позицій В. А. Ющенка та В. Ф. Януковича з чотирьох основних тем – соціальної політики, економіки, зовнішної і внутрішної політики. Дискусія ж між ними перед переголосуванням другого туру вже більше відповідала вимогам до теледебатів. Тим не менш суттєво: сам факт теледебатів свідчить, що Україна – єдина країна СНД, де вони стали можливими.

Доволі спірним щодо доцільності є прийняття Верховною Радою України 8 грудня 2004 року пакету документів. Головна дискусія розгорнулася навколо норми Закону України «Про особливості застосування Закону України „Про вибори президента України” при повторному голосуванні 26 грудня 2004 року», згідно з якою право голосувати за межами виборчих дільниць мали право виключно інваліди першої групи. З одного боку, ця норма нібито зменшує можливості для маніпуляцій з виборчими бюлетенями за межами виборчих дільниць, та, з іншого боку, в Україні нараховуються тисячі людей, що формально не мають статусу інваліда, але фактично не можуть самостійно пересуватися. Інша справа – чи цікавляться вони політичним життям і чи голосують на виборах, але їх права як громадян України повинні бути захищені.

Таким чином, необхідно констатувати, що політико-правові засади виборів Президента України формувалися протягом усього періоду після проголошення незалежності нашої держави. Кожні наступні президентські вибори проводилися за новим або оновленим згідно з вимогами часу виборчим законом і, звісно, за нової політичної ситуації. Новий Закон про вибори Президента України від 18 березня 2004 року встановив більш досконалий механізм висування та реєстрації кандидатів на пост Президента України, формування виборчих комісій, передвиборної агітації тощо. Все це сприяє виведенню України на рівень країн з демократичним законодавством. Разом з тим, практика реалізації положень нового Закону, а також внесення змін до нього в ході виборчої кампанії свідчать, що в подальшому політико-правові засади виборів Президента України також потребуватимуть збалансованості й оптимізації. Безперечно, з цієї точки зору можна очікувати прийняття нової редакції Закону напередодні виборів 2009 року, що констатуватиме не лише застосування методів виборчої інженерії, а й буде кроком вперед у розвитку виборчого законодавства України. Цей процес повинен стати предметом майбутніх досліджень науковців.
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В статье анализируются процессы формирования и усовершенствования законодательства о выборах Президента Украины в 1991-2004 гг. Рассмотрены проблемы становления института выборов Президента в независимой Украине.

In article the author analyses the processes of formation and improvement of legislation of Ukrainian President’s election. The problems of coming into being of President’s election in independent Ukraine are considered.
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ЗМІНИ У СКЛАДІ НАСЕЛЕННЯ ЛІВОБЕРЕЖНИХ ГУБЕРНІЙ УКРАЇНИ В КОНТЕКСТІ ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ (КІНЕЦЬ ХІХ – ПОЧАТОК ХХ СТОЛІТТЯ)
Дано спробу висвітлити зміни у чисельному та становому складі населення Лівобережних губерній України під впливом економічних перетворень в період промислового підйому середини 80-х років ХІХ століття та економічної кризи початку ХХ століття.

На зламі тисячоліть в історичних дослідженнях дуже важливим стає вивчення теоретичних та практичних питань, досвіду накопиченого нашими попередниками у сфері соціальних відносин. Актуальність таких досліджень обумовлена складністю економічних перетворень у сучасній Україні та цінністю того досвіду, що ми отримали від наших предків у деяких практичних втіленнях їх досягнень.

Сучасні науковці досліджують різноманітні проблеми соціальних та економічних перетворень в Україні у другій половині ХІХ – на початку ХХ століття. Історики приділяють увагу розгляду промислово-підприємницької діяльності таких верств населення України другої половини ХІХ століття, як дворяни, купецтво, промислова та торговельна буржуазія, селяни і робітники.

У радянській історіографії при панівному становищі марксистської методології з її класовим підходом до вивчення історичного минулого пріоритетним ставав розгляд двох класів – робітників і селян [1], [2]. У 20-ті – 30-ті роки ХХ століття українські губернії привертали увагу науковців здебільшого для висвітлення їх економічного розвитку. У цей час з’явилися праці Д.І.Багалія [3], М.Ф.Сумцова [4], в яких поряд з питаннями економічного розвитку розглядається соціальна структура населення окремих губерній Лівобережжя. Питання формування, становища й складу робітничого класу висвітлювалися у працях з економічного розвитку України в другій половині ХІХ століття, зокрема у роботах О.Нестеренка [5], [6], Ф.Лося [7], І.Гуржія [8].

Заслуговує на увагу багатотомна колективна праця “История городов и сел Украинской ССР” [9]. В цій праці є короткі відомості щодо економічного розвитку, чисельності, соціальної структури і зайнятості населення Лівобережних губерній України у зазначений період.

З кінця 80-х років з’явились праці, в яких автори з нових позицій стали вивчати соціально-економічний розвиток українських територій. Так, Л.Г.Мельник [10] у своїй роботі показує джерела формування робітничого класу та становлення пролетаріату наприкінці ХІХ століття. У працях Н.А.Шип [11] та Г.В.Касьянова [12], присвячених інтелігенції, розглядаються її професійно-фахова структура та місце у соціально-економічному житті України. 

Перша узагальнююча праця російських істориків “Росийское предпринимательство. XVI – начало ХХ века” [13] висвітлює загальні питання розвитку підприємництва у Російській імперії у зазначений період. Важливий внесок у вивчення процесів українського індустріального росту внесла Т.Лазанська [14]. У своїй роботі “Історія підприємництва в Україні (на матеріалах торгово-промислової статистики ХІХ століття)” автор простежує проблему у масштабах всієї України, залишаючи майже без уваги питання збільшення питомої ваги селянства у промисловій сфері господарства України.

Позитивно оцінюючи внесок науковців у розвиток історичних уявлень про соціально-економічне та політичне становище України в кінці ХІХ – на початку ХХ століття, зазначимо, що проблему чисельного та станового зміну населення Лівобережжя в цій літературі було розглянуто лише у постановчому плані або як складову постановчих питань. Спираючись на вищеозначені та праці інших дослідників, автор даної статті, не претендуючи на остаточне завершення розробки цієї проблеми, ставить за мету висвітлити цю прогалину. 

Друга половина ХІХ століття – період швидкого розвитку капіталістичного ладу в Росії, в тому числі й лівобережних губерній України, що вплинуло на чисельний та становий склад відповідних територій.

На чисельність та становий склад населення впливають як зовнішні – війна, міграції тощо, так і внутрішні чинники – рівень освіти, медичної допомоги, духовності суспільства в цілому та інші. 

Найвиразніше ці зміни простежуються у містах України, темпах їхнього розвитку й територіальному розміщенні. До 1861 р., за винятком таких швидко зростаючих чорноморських портів, як Одеса, міста розвивалися мляво. У невеликих і середніх містах Лівобережжя, як Полтава, Суми та Харків, численні торгові ярмарки, якими цей край славився, сприяли деякому збільшенню населення. На Правобережжі розвиток міст відбувався трохи швидше завдяки припливу населення у такі осередки торгівлі й ремесел, як Біла Церква, Бердичів та Житомир. Більшість міського населення України (яке становило 10% усього населення) проживала у містах, що за кількістю мешканців не перевищували 20 тис. Лише Одеса мала понад 100 тис. жителів.

Докорінні зрушення стали відбуватися у другій половині століття, зокрема між 1870 та 1900 рр., коли різко зросли темпи розбудови міст. До середини 80-х рр. ХІХ ст. населення Харківської, Полтавської та Катеринославської губерній зросло приблизно у 1,5 раза. У лівобережних губерніях більшість населення проживала в повітах. Щодо міського населення, то найбільший відсоток воно складало в Харківській губернії – 13,3 %. В цілому населення Лівобережжя з 1958 до 1897 року зросло з 4873547 чол. до 7568321 чол., або в 1,5 раза, а по Україні в 1,7 раза (з 13,5 млн до 23,4 млн чол.).

На зламі століть в Україні виділялися чотири великих центри: Одеса – квітуче торгове й промислове місто, населення якого сягнуло 400 тис.; Київ – центр внутрішньої торгівлі, адміністративного управління та культурного життя, що налічував 250 тис. мешканців; Харків – 175-тисячне місто, в якому зосереджувалися торгівля й промисловість Лівобережжя, і Катеринослав – промисловий центр південного сходу України, населення якого за кілька десятиліть виросло з 19 до 115 тис. [15, 531]

Швидкому зростанню міського населення великою мірою сприяли значні міграції селянства після 1861 р., розвиток промисловості й торгівлі та особливо – будівництво залізниць. Із розвитком великих міст стали занепадати менші, й на зламі століть міське населення зосереджувалося переважно у великих центрах. Однак це не означає, що Україна швидко урбанізувалася. Разом із населенням міст множилося число сільських мешканців. На початок ХХ ст. лише 13% усього населення України було міським (у Росії ця цифра сягала 15%).

Губернські міста Лівобережжя в структурі капіталістичного виробництва України мали різні напрями розвитку. Торгову спеціалізацію мала Полтава, Харків і Катеринослав були значними промисловими центрами, а ось у Чернігові та Сумах і торгівля, і промисловість мали лише місцеве значення.

З прискоренням економічного розвитку відбувалися й значні соціальні зміни. Найважливішою з них була поява нового прошарку – пролетаріату. На відміну від селян пролетарі (промислові робітники) не мали засобів виробництва. Вони продавали не свої вироби, а власну робочу силу. Працюючи на великих і складних підприємствах, промислові робітники були більш обізнаними й досвідченими, ніж селяни. Перебуваючи на величезних заводах із тисячами своїх товаришів, вони швидше розвивали в собі почуття колективної свідомості та солідарності, що сприяло їхньому легшому, ніж у селян, згуртуванню. Проте за переписом 1897 року сільське населення України становило 86,4 % [15, 609].
Так, на початку 60-х років у Харківській губернії було 197030 чол. міського населення (в Харкові проживало 52016 чол.), яке складало 12,3 % всього населення губернії. У 1883 р. в містах Харківської губернії проживало 333431 чол., або 14,9 % всього населення регіону (в Харкові міське населення збільшилось у 3 рази). Наприкінці ХІХ століття в Харківській губернії, за матеріалами Першого загальноросійського перепису населення, в містах проживало 367343 чол., у тому числі в Харкові 173983 чол. У порівнянні з даними 1883 р. міське населення Харківщини зросло у 1,2 раза, а за розглянутий період міське населення Харківщини зросло у 1,8 раза, а все населення губернії ‑ в 1,5 раза, тобто темпи росту числа жителів міст випереджали збільшення населення Харківської губернії в цілому.

Справжніми пролетарями фактично були робітники важкої промисловості, тобто шахтарі Донбасу та гірники Кривого Рога. З 1860 року до початку ХХ ст. чисельність промислових робітників в Україні зросла з 86 тис.чол. до 360,2 тис.чол. Найшвидше зростала чисельність робітників у Катеринославській губернії, де їх кількість зросла майже у 20 разів ‑з 5,2 тис. у 1861 р. до 101 тис.чол. у 1900 році. У 1897 р. загальне число промислових робітників України сягало близько 425 тис., причому майже половина з них зосереджувалася у важкій промисловості Катеринославської губернії [15, 545].
Умови праці в промисловості України, як і в усій Російській імперії, були, за європейськими стандартами, просто жахливими. Навіть після введених урядовими законами 1890-х років поліпшень робочі зміни нерідко тривали по 10, 12 чи 15 годин. Технічної безпеки чи медичного обслуговування практично не існувало. А платня (що майже цілком витрачалася на їжу та злиденне житло) середнього робітника в Україні становила лише малу частку того, що отримував його європейський колега. Не дивно, що дедалі частішими ставали страйки та інші сутички між робітниками і підприємцями.

Проте, як свідчить статистика Харківської земської управи у 1908 році, у Харківській губернії загальні показники розвитку промислового виробництва мали такий вигляд: фабрично-заводська – 49 %, селянська – 34 %, реміснича – 17 %. А серед селян Слов’яносербського повіту Катеринославської губернії наприкінці ХІХ століття 76 % селянських родин займаються окрім землеробства ще й різноманітними промислами. [16, 71 – 72]

Великі зрушення відбулися і в середовищі інтелігенції – ще однієї новосформованої групи. Промисловий розвиток, зміни в суспільному устрої, модернізація юридичних уставів, поява земств викликали гостру потребу в освічених кадрах. Уряд реагував на це, засновуючи більше професійних і технічних шкіл. В Україні число студентів зросло з 1200 у 1865 р. до 4 тис. в середині 1890-х років. На 1897 р. налічувалося близько 24 тис. осіб, що мали ту чи іншу форму вищої освіти. Змінилося також соціальне походження інтелігенції. На початку століття величезну її більшість становили дворяни. Але у 1900 р. лише 20-25% походило з дворян чи найбагатших верств; решту переважно складали сини міщан, священиків і різночинців. Проте вихідці з селян і робітників усе ще рідко траплялися в університетах, в основному через брак належної підготовки. З відкриттям вищих навчальних закладів для жінок вони також почали вливатися в середовище інтелігенції. Швидко зростало число таких фахівців, як інженери, лікарі, юристи, вчителі. Отож, спираючись на дедалі ширшу соціальну базу, інтелігенція виходила в авангард модернізації.

Ввійти у прошарок власників та стати значними промисловцями могли тільки енергійні та підприємливі селяни, які мали певний досвід та капітал. Але порівняно з суспільствами Західної Європи Російську імперію взагалі й Україну зокрема характеризувала така соціологічна аномалія: буржуазія тут була настільки нечисленною й нерозвинутою, що не мала помітного значення. В Україні для того щоб виникла буржуазія, просто бракувало капіталу. Урядова політика призводила до викачування капіталу на Північ; внутрішня торгівля (особливо ярмарки) переважно зосереджувалася в руках купців, а промисловість майже цілком належала чужоземцям. Це обумовило значні міграційні процеси: якщо за 1886 – 1890 рр. чисельність переселенців з України не перебільшувала 10 тис, то у 1896 – 1900 рр. вона досягла 243 тис.чол. [15, 555].
Труднощі матеріального забезпечення приватної справи та общинний характер землеволодіння обумовили появу специфічних форм селянського підприємництва у Лівобережній Україні – колективних підприємств, товариств та громад. Утворені артілі працювали на умовах кооперації праці, проводили спільну розробку корисних копалень або займалися переробною промисловістю. Селяни зверталися до Селянського банку, після реформи місцевого самоврядування – до земських органів, виступали ініціаторами та організаторами утворення Союзів кредитних товариств, установ дрібного кредиту тощо. Проте реальні можливості фінансування підприємців з кола селян склалися лише після проведення столипінської аграрної реформи. Досить розповсюдженим серед промислового підприємництва Харківської та Катеринославської губернії було цегельне виробництво. Так, цегельні заводи було влаштовано у Слов’яносербському повіті Катеринославської губернії, у Богодухові та Вовчанську Харківської губернії тощо [16, 74].
Модернізація в Україні спричинилася до ряду парадоксів. Із зростанням ролі України як європейської житниці поглиблювалося зубожіння її села. І хоч промисловий бум розвивався тут трохи не найбурхливіше в Європі, Україна продовжувала лишатися переважно аграрним краєм. Найбільш вражаючим, напевно, було те, що хоч величезну більшість її населення складали українці, вони ледве брали якусь участь в усіх цих перетвореннях. Серед найдосвідченіших робітників важкої промисловості півдня тільки 25% шахтарів і 30% металургів складали українці. Переважали в цих професійних групах росіяни. Навіть на цукроварнях Правобережжя російських робітників налічувалося майже стільки ж, як і українських.

Подібне явище бачимо й серед інтелігенції. У 1897 р. лише 16% юристів, 25% учителів і майже 10% письменників і художників на Україні були українцями. З 127 тис. осіб, зайнятих “розумовою працею”, українці становили третину. А у 1917 р. лише 11% студентів Київського університету були українцями за походженням. Вражала відсутність українців у містах. На зламі століть вони складали менше третини всього міського населення; решта припадала на росіян та євреїв. Як правило, чим більшим було місто, тим менше жило в ньому українців. У 1897 р. лише 5,6% мешканців Одеси були українцями, а у 1920 р. їхня частка знизилася до 2,9%. У Києві в 1874 р. українську мову вважали рідною 60% населення, у 1897 р. цей показник зменшився до 22%, а в 1917 р. – до 16%. Модернізація явно залишала українців осторонь [15, 537].
Російська присутність у містах почала наростати з моменту включення українських земель до Російської імперії. Оскільки багато міст виконували роль адміністративних і військових центрів, вони притягували до себе російських чиновників і солдатів. Із зростанням торгівлі та промисловості збільшувалась чисельність неукраїнського населення у міських центрах. Так, ще у 1832 р. близько 50% купців і 45% фабрикантів (власників заводів) в Україні були росіянами. З причин, які вже наводилися, вони мали більше грошей для капіталовкладень, ніж українці. До того ж багато російських селян через неродючість ґрунтів були вимушені шукати інших засобів прожиття й знаходити їх у містах.

Приїжджі селяни з Півночі часто ставали в Україні заможними купцями, особливо на Лівобережжі та Півдні, де вони знаходили великі можливості й зустрічали слабку конкуренцію з боку місцевого населення.

Важливим чинником, який пояснював велику перевагу росіян у середовищі пролетаріату, було те, що в Росії, на відміну від України, промисловість існувала ще з XVIII ст. Коли у Донбасі та Кривому Розі виник несподіваний бум, що створював нагальну потребу в досвідчених робітниках, росіян тут приймали з відкритими обіймами. Так, у гірничо-видобувній та металообробній промисловості частка українців сягала лише 22 %. [17, 27]. Іншою причиною масового напливу робітників із Півночі було те, що російська промисловість перебувала у застої, в той час як платня на шахтах і ливарних заводах, що бурхливо розвивалися в Україні, в середньому на 50% перевищувала заробітки в Росії. 

Іншим впливовим неукраїнським елементом у містах і містечках України були євреї. В міру того як центри господарської активності переміщувалися з сільських маєтків у міста, а скасування кріпосного права послабило заборони на пересування євреїв, велика їх кількість переселилася у міста. Внаслідок цього невеликі містечка Правобережжя, де мешкала більшість євреїв Російської імперії, стали переважно єврейськими. На кінець XIX ст. швидко зростала присутність євреїв і у великих містах. Євреї складали більше половини населення Одеси, а саме місто було одним з найкрупніших єврейських осередків у світі. У 1910 р. їхня чисельність у Києві зросла до 50 тис. Освічені євреї, котрі, як правило, розмовляли російською мовою, посилювали російський характер міст України.

Міста були також осередками й культури, а відтак і домівкою для більшості інтелігенції. Оскільки неукраїнські жителі міст, крім євреїв, мали найкращий доступ до освіти й фахової підготовки, то вони переважали серед інтелігенції в Україні. Представники власне української інтелігенції переважно мешкали на селі чи в невеликих містах, де працювали в земствах лікарями, агрономами, статистиками, сільськими вчителями. Серед інтелектуальної еліти, яка зосереджувалася в університетах, організовувала навчальні заклади, українці траплялися нечасто [16, 18–19].
Чому ж українці так неохоче вливалися в міське середовище й брали участь у модернізації? Більшість дослідників цього питання зосереджувалися на його психологічному аспекті. Українофіли твердили, що відмовлятися від землеробства українським селянам не давала їхня глибоко вкорінена любов до землі; а ті, хто не симпатизував українцям, посилалися на нібито властиві їм млявість і консерватизм. Але історичне минуле не підтверджує цих доказів. За часів Київської держави надзвичайно велика частина населення України мешкала в містах й займалася торгівлею. Навіть у XVII ст. аж 20% українського населення проживало в міському середовищі. А у XVIII ст. не хто інший, як українці (а не росіяни), переважали серед інтелектуальної еліти імперії.

Малу активність українців у процесах урбанізації та модернізації в Україні допомагають пояснити політичні й соціально-економічні умови, що існували тут у XVIII – XIX ст. Оскільки міста й містечка були центрами імперської адміністрації, в них, як правило, переважали росіяни, їх мова і культура. Водночас корінне українське населення або асимілювалося, або в деяких випадках витіснялося. Як зауважив Богдан Кравченко, причиною того, що українські селяни не переселялися у міста, було переважання панщини у добу кріпацтва. На відміну від російських селян, яких поміщики заохочували до пошуків додаткової роботи й прибутків у місті, українських селян змушували працювати на землі, щоб максимально використовувати її родючість. Це не лише обмежувало можливості їхнього пересування, а й позбавляло нагоди опановувати ремесла, що давали змогу росіянам та євреям легко пристосовуватися до міського оточення. Тому коли розпочалися промисловий бум та урбанізація, українці виявилися неготовими взяти в них участь.

Таким чином, можна зробити висновки, що у зазначений період соціально-економічний розвиток Лівобережної України характеризують: економічний застій у більшості сільських районів; поява нової сільської кооперації та сільського підприємництва; швидка індустріалізація Донецького та Криворізького районів; зростання присутності в країні неукраїнців, які були найбільш причетними до промислового зросту та зростанню міст.

У подальшому, як уявляється, можна виділити предметом дослідження конкретні питання станових та численних змін окремих територій Лівобережжя та висвітлення впливу деяких галузей економічного сектору на соціальні зрушення.
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Сделана попытка осветить изменения в численном и сословном составе населения Левобережных губерний Украины под влиянием экономических изменений в период промышленного подъема середины 80-х годов ХІХ века и экономического кризиса начала ХХ столетия. 

There was an effort to illustrate the changes in population’s numeric and class composition of the left-bank provinces of Ukraine under the economic changes influence during the industrial growth period in the middle of 80s in 19th century and the economic crisis at the beginning 20th century. 

УДК 94(477)«19»
Казьмирчук М.Г.
До питання про створення міських ломбардів в Україні наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст.

На основі нововиявленних архівних та опублікованих документів розкривається історія становлення й діяльності міських ломбардів України наприкінці ХІХ – на  початку ХХ ст.

Суперечливі суспільно-політичні процеси в умовах, в яких відбувається зміцнення Української держави ХХІ ст., вимагають акумулювання концептуально-теоретичних підходів із соціально-економічних проблем при вивченні досвіду минулого. Для цього чимало корисного матеріалу може дати дослідження історії розвитку фінансової системи Російської імперії, важливою складовою частиною якої були міські ломбарди України кінця ХІХ – початку ХХ ст., оскільки вона належала до однієї з економічно найрозвинутіших її земель. Сучасний стан розвитку української історичної науки характеризується зростанням кількості досліджень з історико-економічної проблематики. Проте на сьогодні діяльність ломбардів України зазначеного періоду залишається фактично не вивченою. 

Ломбардна справа в Україні на зламі ХІХ – початку ХХ ст. належить до недостатньо вивченої проблеми вітчизняної історичної науки. Історіографія, присвячена цьому питанню, обмежується дореволюційними дослідженнями О. Щеславцева, Д. Марголіна, П. Волчаєва [1] та сучасними нашими, в яких розкриваються окремі аспекти історії створення міських ломбардів [2]. Це переконує в тому, що всебічне дослідження питання створення та діяльності ломбарду можливе тільки на основі вивчення всього комплексу архівних та опублікованих матеріалів, які знаходяться в 11 архівах України. 

Наявні архівні та опубліковані документи, як і наукова та публіцистична література, переконують у тому, що ця проблема надзвичайно важлива. Вона зачіпає в першу чергу значний зріз історичних та соціальних питань. Чекає свого аналізу вплив на розвиток міст діяльності ломбардів, вивчення фінансового стану окремої людини чи цілого прошарку міського суспільства. Не менш важливим напрямком є дослідження стосунків ломбардів з місцевими органами влади та фінансовими структурами, у тому числі з банками. Особливо бажано продовжити виявлення архівних матеріалів, друкованих звітів, кошторисів міст, де існували ломбарди, їх місце і роль у фінансовій піраміді тогочасного суспільства. 

Міські ломбарди виникали, як правило, у найбільших українських містах, створення яких пов’язане з ініціативою їх окремих мешканців, груп гласних міських управ, яким доручалося "розглянути проект статуту в деталях", та членів міської думи [3, 55]. Наприклад, у Харкові на спеціальному засіданні міська дума, заслухавши доповідь про влаштування міського ломбарду, створила комісію, до складу якої були включені гласні Олексієнко М. М., Бекман Е. Г., Кустерський О. А., Орлов Н. В., Павловський Ф. А., Прокопович А. Я. та Стойкін І. А. [4, 1, 2]. Сімферопольська міська дума створила комісію у складі Ракова М. Д., Демикелі О. І., Казанаклі А. П. і члена управи Народоставського А. О., яку зобов’язали "розробити і надати думі доповідь із визначеного доручення у можливо короткий час" [5, 436]. 

Спробу відкрити у м. Києві міський ломбард було зроблено ще у 1888 р., але дума відхилила це прохання, бо в цей час схвалює рішення про відкриття у місті відділень акціонерного товариства "СПб столичного ломбарду" та Одеського приватного ломбарду [6, 57].  Ідея відкриття міського ломбарду у Києві знову постала у 1903-1904 рр., до неї звертались і у 1906-1910 рр. [7, 188]. 3 травня 1913 р. було схвалено статут [8, 59], складено кошториси прибутків та видатків майбутнього Київського міського ломбарду, який отримав 250 000 руб. основного капіталу під 18 % [9, 39]. Було вирішено запросити на керівну посаду досвідченого спеціаліста з оплатою у 3 000 руб. на рік [10, 40]. З 8 листопада 1914 р. Київський міський ломбард розпочав успішно працювати [11, 158].

29 січня 1894 р. гласний Одеської міської думи А. І. Черепенников запропонував створити "ломбард, мета якого полягала б в обслуговуванні біднішого населення міста" [12, 50]. Лише 19 грудня 1907 р. міська управа підтримала ідею створення ломбарду, бо його відкриття є "своєчасним і необхідним" [13, 51]. 23 січня 1908 р. підготовча комісія у складі гласних В. М. Лютова, І. В. Маркова, Є. О. Полєтаєва, М. В. Раковського, С. О. Фабрицького та кандидатів Г. С. Бальця і Г. М. Британова склали проект статуту та кошторис прибутків і витрат міського ломбарду [14, 175]. Відправлений для схвалення до міністерства внутрішніх справ і міністерства фінансів, статут був відхилений, оскільки не "повністю співвідносився із статутом Вологодського ломбарду і додатковими правилам до статуту Ростовського на Дону міського ломбарду" [15, 940]. 1909 р. гласні склали новий проект статуту міського ломбарду з 72  параграфів [16, 1949 - 1068], але отримали відмову в Санкт-Петербурзі. Лише у квітні 1910 р. "37 голосами проти 7 було прийнято рішення про відкриття ломбарду з основним капіталом у 200 000 руб." [17, 1737], який почав діяти з 2 липня 1911 р. [18, 185].

З червня 1911 р. міська управа розпочала підбирати персонал ломбарду та відбулися вибори його розпорядника, де гласний думи А. І. Посохов 47 голосами проти 13 переміг. Заступниками розпорядника обрали гласних думи А. А. Ушакова і В. І. Рашкова [19, 2, 3, 4]. В наступні роки штат і витрати на утримання ломбарду щорічно збільшувались. Наприклад, якщо у 1911 р. за кошторисом витрачалося 42 810 руб. [20, 950], то на 1915 р. передбачалося витратити 83 830 руб. [21, 477].

Гласні Сімферопольської думи на своїх засіданнях з 1900 р. кілька разів доводили необхідність створення міського ломбарду [22, 1]. Таке рішення визначалось бажаним, бо місткий голова "скоро мав їхати на північ і попутно відвідати ті міста, де діють міські ломбарди", та отримати дані, пов’язані з досвідом, прийомами, які можуть бути зручними та сприяти вдалому функціонуванню подібних установ [23, 1 – 1зв]. У 1907 р. міська дума узгодила проект статуту відповідно до "Вологодського статуту, як того вимагало міністерство" й виділила 10 000 руб. для створення основного капіталу [24, 437]. Лише у 1909 р. "при новому складі гласних справа отримала рух" [25, 9]: був затверджений статут сімферопольського ломбарду, а відкриття самого "майбутнього джерела доходів міста" визнавалось "справою найближчого майбутнього". Але через хронічну нестачу коштів, сил та часу 1 жовтня 1911 р. повідомили, що "створення й відкриття ломбарду в Сімферополі затримується винятково з причин відсутності у міста потрібних на цей предмет сум" [26, 892].

В Катеринославі проект статуту міського ломбарду був складений 23 жовтня 1904 р. Дума ухвалила "на посаду розпорядника міського ломбарду на 4 роки вважати обраним Шелестова, вимагаючи від нього забезпечення застави у розмірі трьох тисяч руб.", хоч таке обрання вимагало з'ясування "матеріального стану" претендентів [27, 7]. Ломбард розпочав свою діяльність 1 жовтня 1909 р. на Московській вулиці, № 17. Його основний капітал складався з 50 000 руб. – 5 тисяч руб. "пожертвував для цієї мети померлий А. Я. Колесников, а 45 000 рублів відрахували із міських прибутків" [28, 23]. Видавали позику в ломбарді від 1 до 50 руб. терміном на 4 місяці [29, 194], а "золото, срібло і коштовне каміння в заставу не приймалися" [30, 195]. 

Одним із перших 12 міських ломбардів в Україні був створений і у м. Харкові. 14 лютого 1889 р. міська дума, на одному з попередніх засідань, висловилася на користь створення міського ломбарду на основі запропонованого управою проекту статуту. Очолив ломбард О. А. Кустерський, який протягом 21 року керував ним [31,230-231]. Основний і обіговий капітал ломбарду складався з 50 000 руб. [32, 1, 2]. Гласні вважали, що такий капітал "буде недостатнім для операцій ломбарду у великому місті", тому ломбард приймав речі на зберігання, проводив їх перезаставу [33, 40].

20 листопада 1902 р. на Волині було схвалено статут Житомирського імені братів Дуриліних міського ломбарду. Один з братів, М. І. Дурилін, у 1903 р. вніс 15 000 руб. у статутний основний капітал, “призначений виключно для видачі позик”. Із цієї суми міська управа витратила 2 003 руб. 17 коп. на облаштування ломбарду. Установу відкрили 15 липня 1903 р. Але 10 листопада 1904 р. через визнання "загального капіталу ломбарду" недостатнім дума дозволила "позику в 50 000 руб для міського ломбарду", отримання якої затягнулося на кілька років [34, 1]. При цьому житомирські та київські чиновники припустилися кількох юридичних помилок, порушивши співвідношення голосів, тому чиновник із Санкт-Петербургу визнавав, що не "в змозі затвердити таке прохання" [35, 4зв]. Затримка з отримання цих грошей була однією з причин низьких прибутків ломбарду в 1905 р. в сумі 94 руб. 28 ½ коп. [36, 13зв].

Опікуючись наданням "небагатим своїм громадянам можливості користуватись дрібним кредитом на полегшених умовах", у 1891 р. було створено Миколаївський міський ломбард. Його розпорядник з'їздив до Одеси для "ознайомлення з устроєм існуючого там приватного ломбарду" та залучив досвід Харківського міського ломбарду щодо зразка білету останнього, помістивши на звороті найголовніші витримки зі статуту [37, 4 - 8]. 

Поступалися міські ломбарди прибутками Одеському приватному ломбарду. Якщо у 1912 р. 8 з 9 ломбардів України мали 445 668 руб. прибутків, то Одеський приватний ломбард мав 1 590 187 руб. [38, 72 - 75]. Хоч Харківський міський ломбард посідав "перше місце як по своїх оборотах, так і по сумі чистого прибутку" серед міст Росії [39, 14], але прибутки всіх українських ломбардів значно поступалися Санкт-Петербурзькому державному ломбарду. У звіті за 1906 р. його "загальний обіг по заставах" сягнув 2 923 024 руб.[40, 1]. 

Успіх міських ломбардів залежав від вдалого підбору керуючих та обслуговуючого персоналу, адже ломбардна справа була "дуже складною, бо спеціального типу комерційне підприємство вимагає, особливо на перших порах, від керівників беззаперечної досвідченості" [41, 4]. У Житомирського ломбарду не було високоосвіченого авторитетного керівника. Наприклад, у 1911 і 1912 роках розпорядниками працювали "запрошені з Київської біржової графа Бобринського Артілі", що були "недосвідчені у веденні цієї справи і не знали бухгалтерії" [42, 126]. Збитки Миколаївського міського ломбарду у 1908 р. були наслідком "злочину за посадою та розтратою" керуючого В. В. Гончарова [43, 41 - 42]. Також не пощастило з розпорядником Чернігівському міському ломбарду, якого у 1912 р. засудили за "розтрату міських сум" [44, 7].   

Досягненням рентабельності ломбарду вважалася наявність достатнього основного капіталу, який був у Харківського ломбарду (265 501 руб.) і не було в Житомирського (15 000 руб.). Власне відсотки з нього й гарантували стабільну працю ломбарду. Керуючий Харківського міського ломбарду О. А. Кустерський для покращення прибутків не раз звертався до міської думи з проханням збільшити основний капітал та обігові кошти шляхом цільових позик для своєї установи. Так, у 1891 р. міська дума м. Харкова виклопотала у міністерства фінансів позику "у міському Купецькому банку" у розмірі 200 000 руб. на 12 років під 7 % [45, 41]. 

Міська дума Житомира сприяла рентабельності ломбарду наданням фінансової підтримки, дозволяючи використовувати позики приватних осіб. Житомирський ломбард міг отримати позику, тільки маючи “особливий дозвіл” у Петербурзі [46, 1] та міністра фінансів [47, 9]. 23 січня 1907 р. гласні Житомирської міської управи міської думи, дозволили взяти позику на 50 000 руб. [48, 13]. Керівництво Херсонського ломбарду у лютому 1908 р. отримало кредит у 6 000 руб. [49, 19]. Херсонська міська управа виділяла своєму ломбарду "різночасні" позики: у 1908 р. – 23 000 руб. [50, 11], а 1910 р. – 32 000 руб. [51, 11]. Полтавський міський ломбард позичав кошти для збільшення обігових сум у приватних осіб та фінансових установ у 1914 р. – 20 700 руб., а у наступному – 14 700 руб. [52, 5]. Одеська міська дума дозволила у серпні 1914 р. "приймати грошові заощадження для операцій ломбарду із 7 %" [53, 1338]. Одним з напрямків зменшення витрат за наймання приміщень було будівництво власних, спеціально обладнаних під цю справу будівель [54, 189, 123]. Миколаївська управа у 1907 р. для будівництва власного приміщення міського ломбарду створила початковий фонд в 3 000 руб. [55, 66]. Для Харківського міського ломбарду будівництво власного приміщення по вул. Університетській завершилося у 1908 р. [56, 2]. 

Міські ломбарди від високої плати за утримання приміщення установи втрачали свої прибутки. У 1891 р. Харківський міський ломбард “за наймання помешкання“ витратив 1 200 руб. [57, 10], а у 1907 р. – вже 5 500 руб.[58, 14]. Найвищу орендну плату за приміщення платив Київський міський ломбард у 1914 – 1915 рр. по 9 587 руб. 24 коп. [59, 8], а 1916 р. – 9 002 руб. 63 коп. [60, 10]. Одеський міський ломбард за десятирічну оренду мав витрати у 40 000 руб. [61, 726 - 727]. 

Значні кошти ломбарди витрачали на перебудову приміщень та для зберігання застав. Миколаївський міський ломбард у 1891 р. "на різні потреби з облаштування приміщення" витратив 1 655 руб. 48 коп. [62, 15]. Керівництво Херсонського міського ломбарду у 1900 р. близько 3 тисяч рублів витратило на переобладнання камер схову [63, 189]. Київський міський ломбард у 1914-1915 рр. на ремонт службових приміщень витратив 27 011 руб. 50 коп. [64, 16]. У 6 525 руб. обійшлись витрати на перебудову та переобладнання найманого будинку для 1-го відділення Одеського міського ломбарду у 1914-1915 рр. [65, 341 - 342]. Міські ломбарди ставили перед собою завдання допомагати бідним верствам населення шляхом надання дешевого кредиту, сприяти поліпшенню фінансового стану міського бюджету, обігу грошової маси, фінансуванню будівництва міської інфраструктури, розв’язанню деяких соціальних проблем, зокрема збільшення робочих місць [66, 469]. Досвід вказав на величезне значення міських ломбардів, бо лише під "загрозою конкуренції і широкої діяльності" приватні підприємства зменшували розміри процентів [67, 11]. 

Отже, Україна, як одна з найрозвинутіших в економічному відношенні складова Російської імперії, потребувала подальшого потужного розвитку економіки, зокрема в напрямку надання кредиту для сприяння стимулюванню підприємницької ініціативи. Розуміючи таку потребу, влада сприяла створенню мережі кредитно–позичкових закладів у міському секторі. Організаторами створення міських ломбардів були, як правило, міське населення, думи та їх управи, через що вони практично не були збитковими та дієво впливали на розвиток фінансово-економічного життя майже всіх верств великих міст України. У створенні та діяльності цих установ брали участь міністр фінансів, генерал-губернатори та губернатори. Але разом з тим міські ломбарди мали безліч турбот: дорожнеча помешкань під установу, неправильний підбір персоналу, жорстка конкуренція двох основних видів ломбардів міських і приватних тощо, хоча у вирішенні питання збільшення їх рентабельності брали участь гласні думи. Це не сприяло високим прибуткам, що впливало негативно на становище населення та інфраструктуру міст. 

В подальшому, бажано продовжити виявлення архівних матеріалів, друкованих звітів, кошторисів міст, де існували ломбарди, їх місце і роль у фінансовій піраміді тогочасного суспільства. 
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В статье на основе нововыявленных архивных и опубликованных документов раскрывается история становления и деятельности городских ломбардов Украины в конце ХІХ – начале ХХ в. Подчеркнуто, что организаторами создания городских ломбардов было, как правило, городское население, думы и их управы, из-за чего они не были убыточными и активно влияли на развитие финансово-экономической жизни почти всех слоев крупных городов Украины.

In the article on the basis of newly dixovered unpublished documents the history of formation and the city pawnshops activities has been shown. The author strened on the fact that as a rule the organizators of the city pawnshops were the city-dwellers, city counsils and their boards. That is why they were profitable and actively influenced on the finance-economic development of almost all large cities in Ukraine.
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Формування козацтва як нової політичної сили у  першій половині XVII ст.
Розкриваються передумови оформлення козацької державницької ідеї у 1600 – 1638 рр.

Середина XVII ст. в українській історії є важливішим періодом, саме у під час національно-визвольної революції українського народу була остаточно оформлена козацька державницька ідея, вперше була створена суто українська козацька держава – Військо Запорозьке (Гетьманщина). В історіографії саме цьому періоду більше приділяється уваги. Проте оформлення козацької державницької ідеї мало декілька етапів. Перший з них пов’язаний з козацько-селянськими повстаннями кінця XVI ст. (див. Вісник СНУ  ім. В. Даля - №4. – 2005. – С. 68 – 73). Актуальність обраної теми полягає у необхідності вивчення всіх етапів формування української державницької ідеї. Історія Козаччини розглядається у роботах Д.І. Яворницького, В.Б. Антоновича, М.С. Грушевського, О. Апанович,  В. Голобуцького, В.А. Смолія тощо. Але  ретельно козацько-селянські повстання представлені у роботах сучасного історика С. Леп’явка, проте  вчений більше уваги приділяв козацьким війнам кінця XVI ст.

Враховуючи дослідження попередників, у наступній статті розглядаються особливості ідеології українського козацтва напередодні національно-визвольної революції.

Протягом 1596 – 1625 рр. великих козацьких повстань не було. Це було пов’язано із загальними тенденціями того часу. Головними напрямками зовнішньої політики гетьманів Самійли Кішки (1600 – 1602 рр.) і Петра Конашевича-Сагайдачного (1616 – 1622 рр.) була боротьба проти турецько-татарської агресії. За цей час авторитет та престиж козацтва зростає, козацтво стало боєздатним регулярним військом чисельністю 40 тисяч. Козацька верства перетворилася з воєнного в активний воєнно-політичний чинник суспільного життя, який був спроможний вирішувати вже державні проблеми. У цей період виникає герб Війська Запорозького у вигляді печатки, на якій був зображений озброєний козак. У 1612 р. гетьман П. Сагайдачний разом зі всім Запорозьким Кошем вступив до Київського братства. Таким чином, релігійна і культурна потреба українців отримала військову підтримку.  

Проте, з іншого боку, політика отаманів Кішки та Конашевича-Сагайдачного мала поміркований характер, її проявом був пошук компромісу з Річчю Посполитою.  Це було пов’язано з тим, що кошові отамани визнавали політичну силу Польської держави в намагалися діяти з єдиному напрямку з нею, а не протидіяти їй. Це була особлива стратегія, якою українські отамани намагалися здобути для козацької братії місце у війську Річчі Посполитої. Задля цього П. Конашевич-Сагайдачний підтримував політичні акції Польщі: походи в Московську державу та Отоманську Порту. Особливо вдалими були морські походи на Варну (1606 р.) і на Кафу (1616 р.). Необхідність у  військовій силі змусила польський уряд на початку XVII ст. послабити репресивний тиск.

Початок загострення козацько-польських відносин приходиться на початок 20-х рр. XVII ст. У 1620 – 1621 рр. відбулася польсько-турецька війна. У вересні 1621 р. вона закінчилася чотиритижневою битвою об’єднаних козацьких і польських військ проти турків під Хотином. Перемога дісталася полякам. Не останню роль в цьому відіграли козаки. До речі, під час Хотинської битви був смертельно поранений кошовий отаман П. Конашевич-Сагайдачний. Проте за умовами мирного договору 1621 р. козацтву заборонялось судноплавство по Дніпру й  вихід до Чорного моря. Кількість реєстру була зменшена до 3 тисяч. Польський уряд не виплатив козакам зароблених ними під час війни грошей. Отже, виникла така ситуація, коли козаки здобули дійсну силу та авторитет, але прав і привілеїв не мали. Козаки, що повинні були повернутися до шляхетських маєтків, відмовлялися виконувати феодальні повинності. Низовики продовжували грабувати землі Кримського ханства і Туреччини, що суперечило мирній угоді між Річчю Посполитою та Отоманською Портою. Можна визначити, що мирна стратегія урегулювання польсько-козацьких відносин потерпіла поразку.

У відповідь на непокору козацтва «гетьман коронний с козаками ся воэвал за росказаннєм короля» [1]. Тобто у 1625 р. велике шляхетське військо на чолі з С. Конецпольським рушило на Київщину. Так розпочалося велике повстання на чолі з отаманом Марком Жмайлом. Приводом до військових дій  послугувала відмова козаків-учасників Хотинської війни повертатися до селянського стану. Повстанці не бажали коритися польській владі. Восени 1625 р. польські загони прямували до Білої Церкви, де знаходилися головні сили запорозьких козаків. Козаки відступили через Канів і Черкаси до Запорожжя. Під містечком Криловим повстанська армія об’єдналася з козацькою і встановила 30 тисяч осіб. 25 жовтня 1625 р. відбулося зіткнення козацько-селянських загонів з військами польського уряду. Ця битва жодній із сторін не надала перемоги. Різке похолодання примусило польського гетьмана розпочати з повстанцями переговори. У козацькому таборі відбувся розкол, у результаті якого поміркована частина  козаків скинула М. Жмайла та обрати нового старшого Михайла Дорошенка. А потім був підписаний мирний договір. Згідно з Куруківською угодою, козацький реєстр зростав з 3 до 6 тисяч, щорічна платня реєстровцям становила 60 тисяч злотих, а всі повстанці отримали амністію. З іншого боку, козаки повинні були не втручатися у релігійні справи в українських землях, здійснювати морські походи, проводити самостійну зовнішню політику, козацькій старшині заборонялося приймати до реєстру «виписних».

Звичайно, Куруківський договір задовольняв лише невелику привілейовану частину козацтва. Оскільки багато чисельні ватаги не реєстровців мали повернутися до своїх панів. Проте вони прямували на Запорожжя. У 1629 р. кількість низовиків і втікачів-селян на Січі становила 40 тисяч [2]. У тому ж році замість вбитого у кримському поході Михайла Дорошенка гетьманом став Григорій Чорний, який виконував усі вказівки Польщі. Тому не дивно, що у березні 1630 р. козаки обрали отаманом Тараса Федоровича (Трясила) й рушили до Запорожжя. Повстання охопило Полтавщину і значну частину Лівобережжя. Були захоплені Корсунь, Канів, Переяслав. «А козаки, видячи військо, вступили за Дніпр і станули в Переяславцю, завше громили го на кілька місцу значне» [3]. До козаків приєдналися й селяни. Все Середнє Подніпров’є виступило проти польського свавілля. Серед помічників Федоровича були ватажки Андрій Дибенко, Данило Білоцеківець, Іван Гиря і, можливо, Богдан Хмельницький. Головними вимогами повстанців було  припинення розповсюдження  католицизму та уніатства на теренах українських земель, а також офіційне визнання правового статусу козацтва.

Центральними подіями протидії був виступ польського бузувіра Самуїла Лаща й так звана «Тарасова ніч». Самуїл Лаща, який відрізнявся жорстокістю, на чолі загону жовнірів нищів Лисинки, Івниці та інші населенні пункти.  «Тарасова ніч» пов’язана з подіями ночі 20 травня, коли невеликий загін козаків знищив «золоту роту», що складалася з 150 синів великих польських магнатів. «Золота рота – на хоренкві коло золотоє було – на світанню вшистких побито, і ноги не впустили, і там в окопі поклали і ховати не казали…» [4]. Взагалі перемога була на боці козацько-селянських загонів. Але знов-таки внутрішній розкол не дав змоги закріпити цю перемогу. Частина старшини і реєстровців (поміркована частина козацтва) обрали нового гетьмана А. Конашевича-Бута. Т. Федорович разом зі своїми прихильниками відійшов на Запорожжя. А 29 травня 1630 р. прибічники нового гетьмана підписали з Конецпольським мирний договір. Нова Переяславська угода зберігала умови Куруківського договору. Реєстр становив 8 тисяч чоловіків, інші козаки отримали амністію й мали повернутися до своїх феодалів. На Січі повинні були знаходитися 2 тисяч козаків, повстанці повертали полякам усі захоплені гармати. Про подальшу долю Т. Федоровича відомо не багато. Скоріш за все, він прийняв участь в інших козацьких виступах. Підписання Переяславської угоди у 1630 р. на деякий час припинило розгортання польсько-козацького конфлікту. Але залишалися невирішеними проблеми нереєстрового козацтва. Це й призвело до вибуху нового повстання.

Приводом послугувало будівництво поляками навесні 1635 р. Кодацької фортеці біля Козацького порогу. Шляхетський гарнізон фортеці не пропускав човни на Січ, а в степу загони вершників ловили втікачів й відправляли їх до тюрми або до каторги. У серпні 1635 р. трьохтисячний запорозький загін на чолі з Іваном Сулимою зруйнував фортецю й вибив відтоді поляків. Цікавою є постать самого Івана Сулими. Родовід Сулим тягнувся від часів Київської Русі, а в XV -  XVI ст. Сулими отримали шляхетство. Тому Іван отримав освіту згідно з часом, із походженням [5]. Виступ запорожців під проводом Сулими, на жаль, не знайшов підтримки серед козаків. Доки повстанці готувалися до рішучих дій, Сулима був зрадницьки заарештований та висланий до Варшави. Там його разом з трьома побратимами було страчено. Лише Павлюка (Павла Бута) було відпущено на поруки сенатора Томаша Заморського.

Справу Івана Сулими продовжили його соратники Павло Бут, Яків Острянин, Дмитро Гуня. Головними гаслами повстань у 1637 – 1638 рр. було знищення польського панування на Україні, захист «грецької» віри, знищення поміркованих зрадників – старшину й реєстровців. Почалося повстання під проводом Павлюка у травні 1637 р., коли козаки, що не потрапили до реєстру, зібрали у реєстровців у Корсуні гармати й перевезли їх до Січі. У серпні козакам вдалося підкорити Південну Київщину, Лівобережжя, захопити Переяслав. Селяни Подніпров’я подалися до козаків. У листопаді польські війська розпочали широкомасштабні заходи проти козаків. Вони вдерлися на Черкащину. Серед ватажків козаків можна назвати Карпа Скидана, Яцька Острянина і Богдана Кизима. Загальна кількість повстанців становила 10, а поляків – 15 тисяч чоловіків. Бійка під Кумейкою 6 грудня 1637 р. закінчилася поразкою козаків. Залишки повстанців засіли у Боровцях під Черкасами. Під час облоги реєстровці зрадили повстанців й віддали польському уряду Павлюка, Томиленка. Скидан і Дмитро Гуня відійшли від Чигирина й закріпилися на Запорожжі. 14 грудня повстанці вимушені були капітулювати. За умовами нового договору гетьман Микола Потоцький замінив усе командування реєстрового війська. Іляш Караїмович ставав старшим над реєстровцями, а Богдан Хмельницький військовим писарем. Цим заходом уряд Речі Посполитої намагався залучити підтримку козацької старшини. Реєстр скорочувався до 5 тисяч чоловіків. На Київщині та Ніжинщині поляки проводили жорстокі репресії. Була також спроба зруйнувати Січ, але реєстровці відмовилися виступати проти своїх побратимів. На цьому закінчився перший етап повстання козаків 1637 – 1638 рр.

У березні 1638 р. козацькі виступи відновилися.  Новий гетьман запорожців Яків Острянин звернувся до народу із закликом продовжити боротьбу проти шляхтичів. Селяни й міщани із радістю стали готуватися до нових зіткнень. Флотилія Д. Гуні захопила перевози в Кременчуці, Бужині та в Черкасах. Скидан із загонами захопив Чигирин, чим прикрив Січ від польської агресії. Основні сили повстанців діяли на Лівобережжі, були взяти Кременчук, Пиви, Хорол, Омельник. Повстанці засіли у Говті. 25 квітня загони реєстровців й полки німецької піхоти намагалися захопити місто. У результаті цієї облоги польська сторона втратила 3,5 тисяч вояків, і 1 травня Стефан Потоцький почав відступати. Повстанці переслідували поляків. 6 травня під Лубнами відбулася бійка, яка перемоги жодній з сторін не дала. У бою під Сліпородом Острянин зазнав поразки й відступив до Жовтина. 31 травня польські війська почали штурм козацького табору. Яків Острянин з частиною козаків відступив до Слобідської України під захист Московської держави.

Після цих подій гетьманом був обраний Дмитро Гуня, й військові дії відновилися. У червні новий отаман заклав украплений табір у гирлі р. Старець. Тим часом до поляків приєдналися загони Миколи Потоцького, Яреми Вишневецького. Тому сили були нерівні. Після декількох невдалих спроб пробитися скрізь облогу повстанці вимушені були почати переговори з Потоцьким. 29 липня була підписана угода. Гуні вдалося втекти на Запорожжя. Жорстокі репресії розпочалися серед повстанців. На козацьких радах у Києві (вересень) і Масловому Ставі в Канівському повіті (грудень) реєстровці під тиском поляків прийняли ухвалену сеймом «Ординацію Війська Запорозького реєстрового». Вона скасовувала козацьке самоврядування (виборність старшини і козацький суд), реєстр становив 6 тисяч чоловіків. Козаки мали право селитися у Черкаському, Чигиринському й Корсунському староствах. Замість обраного гетьмана уряд обирав свого комісара. Військові осавули й полковники також призначалися у Польщі. Усі «виписними» ставали кріпаками. На Україні був встановлений чіткий контроль, у випадку порушення нового устрою поширювався шляхетський терор.

Таким чином, загалом козацько-селянські повстання закінчилися поразкою, проте вони мали велике значення у накопиченні досвіду політичної та військової боротьби українців за свої права у польській державі. Слід зазначити, що період 1596 – 1625 рр. слід вважати періодом так званих мирних взаємовідносин козацтва з польським урядом. Характерною ознакою козацьких війн початку XVIІ ст. було поступове розходження інтересів у лавах козацтва. Отже, можна виділити три періоду боротьби українців за політичні, соціально-економічні та культурно-релігійні кінця XVI ст. – першої половини XVIІ ст.:

1591 – 1596 рр. – активні виступи козаків та селян проти польської влади;

1596 – 1625 рр. – поміркований етап, спроби козацької верхівки мирним шляхом встановити свої права у польській державі;

1625 – 1638 рр. - нові козацько-селянські повстання.

Щодо подальших досліджень козацької доби української історії необхідно звернути увагу на чинники, які надали можливість швидкому зростанню політичної свідомості під час національно-визвольної  революції українського народу у середині XVII ст.
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В статье освещаются предпосылки становления казацкой государственной идеи в 1600 – 1639 гг.
This article tells about foundation of idea Kazaks building state in 1600 – 1638 years.

УДК 94(477)«19/20»
Королева Г.І.
ЗМІНИ ПРАВОВОГО СТАНОВИЩА ЖІНОК-СЕЛЯНОК В УКРАЇНІ (90-і роки ХХ століття – початок ХХІ століття): ІСТОРИЧНИЙ АСПЕКТ
Стаття присвячена аналізу змін правового становища жінок-селянок у період незалежності України, виконання проголошених конституційних норм у соціально-економічної сфері життя жінок у сільської місцевості (90-ті рр. ХХ ст. – початок ХХІ ст.): історичний аспект.

Висвітлення особливостей правового та соціально-економічного статусу жінок у сільській місцевості в історичному контексті є окремим напрямком досліджень ґендерної історії в Україні. Актуальність теми на сучасному етапі зумовлена демократизацією українського суспільства та визначенням шляхів підвищення ефективності державної політики щодо забезпечення рівних прав громадян. Демократизація суспільства, економічні та політичні зміни у державі змінюють наше розуміння щодо місця і ролі жінок у суспільстві. Необхідною умовою реалізації принципу рівноправ’я є системна розробка науково - обґрунтованої моделі ґендерної політики, котра відповідала б сучасним соціально-економічним та політичним реаліям українського суспільства, але це неможливо без досвіду минулого.

В Україні ретельно ведеться багато досліджень з ґендерної проблематики. Історію формування та реалізацію державної правової ґендерної політики в Україні розкривають у своїх працях такі науковці: Левченко К.Б [1], Болотіна Н.Б, Феськов М.М. [2], Алісон, Вудвард Е [3], Колодій А.М., Копєйчиков В.В., Лисенков С.М [4], Котюк І.І., Костенко О.М. [5], Мельник Т.М. [6], Олійник А.С. [7] тощо, але всі ці дослідники не приділили достатньої уваги особливостям реалізації прав сільських жінок в Україні у 90-і роки ХХ століття – на початку ХХІ століття, що і стало предметом нашого дослідження. Цей період в історії країни цікавий тим, що було розпочато процес демократизації українського суспільства в умовах становлення незалежної держави.
Метою і завданням статті є аналіз становища та місця жінки-селянки в історико-соціальному контексті; висвітлення гендерних проблем, які стосуються реалізації проголошених у суспільстві прав жінок. Тривалий час вважалося, що «жіноче питання» вирішене, рівноправність жінок і чоловіків досягнута, але в реальному житті накопичилось багато проблем щодо забезпечення правової і фактичної рівноправності жінок і чоловіків, вирішення яких є важливим завданням на сучасному етапі розвитку Української держави.
Сучасний світ, в якому Україна посідає місце незалежної держави, входить у третє тисячоліття з широким діапазоном оновлення й реформування. Це одна з умов забезпечення довгострокового прогресу людства. Україна прагне до творення громадянського суспільства на нових гуманітарних засадах, що є передумовою демократичного устрою.
Важливою складовою становлення демократії є ґендерна демократія, яка передбачає подолання стандартних умов тоталітарного життя й утвердження рівності політичних і соціальних прав людини без дискримінації за статевими ознаками.
Ґендерна демократія — це система волевиявлення двох статей — жінок і чоловіків у громадянському суспільстві як рівних у можливостях і правах, що законодавчо закріплені й реально забезпечені у політико-правових принципах, діях, розбудові суспільних і державних структур з урахуванням ґендерних інтересів і потреб. Україна перебуває тільки на початковому етапі формування ґендерної демократії і творення нової суспільної і політико-державної системи, в якій жінки і чоловіки розглядаються як рівні суб’єкти розбудови правового суспільства.

З перших кроків до незалежності Україна прагнула створити демократичне, плюралістично організоване суспільство. У Декларації про державний суверенітет України (16 липня 1990 р.) та Акті проголошення незалежності України (24 серпня 1991 р.) зазначалося, що нова держава ґрунтується на засадах демократії, пріоритеті закону, спрямованих на розвиток громадянського суспільства. Ухвалення Конституції України (28 червня 1996 р.) створило нові правові засади і гарантії формування громадянського суспільства. Основний Закон України є першим вольовим і юридично базовим кроком у створенні правового механізму рівних прав всіх громадян незалежної України незалежно від статі [8].
У статтях Основного Закону закріплені такі принципи правового статусу особи: невідчуження та непорушність прав і свобод людини (стаття 21), рівноправність прав і свобод осіб (стаття 24), єдність прав та обов’язків людини і громадянина (стаття 23), гарантованість прав і свобод людини і громадянина (стаття 22), відповідність прав і свобод міжнародно-правовим актам (стаття 9). Конституційні принципи правового статусу особи (чоловіка або жінки) поширюються на всі її права, свободи та обов'язки, визначають основні риси цього статусу всіх членів суспільства, а отже, мають універсальний характер. Рівноправність жінок і чоловіків належить до основних прав людини, і це право як одне з основних закріплено в Конституції України.

Позитивним моментом у Конституції є положення про рівні можливості жінок і чоловіків в усіх сферах суспільного життя. В Основному Законі встановлено, що рівність прав жінки та чоловіка забезпечується: наданням жінкам рівних з чоловіками можливостей у громадсько-політичній і культурній діяльності, у здобутті освіти і професійній підготовці, у праці та винагороді за неї; спеціальними заходами щодо охорони праці та здоров'я жінок, встановленням пенсійних пільг; створенням умов, які дають жінкам змогу поєднувати працю з материнством; правовим захистом, матеріальною й моральною підтримкою материнства і дитинства, зокрема й наданням оплачуваних відпусток та інших пільг вагітним жінкам і матерям.

Глибока соціально-економічна криза, яка охопила Україну на початку 90-х рр. ХХ ст., призвела до загострення соціально-економічного становища жінок-селянок більшою мірою, ніж міських жінок. Головною причиною ґендерної нерівності в сільській місцевості та обмеження прав селянок є традиційне та патріархальне ставлення чоловіків до жінок, які змушені нести потрійний тягар. По-перще, вони працюють як наймані працівники в сільськогосподарських підприємствах, по-другн, трудяться в особистих підсобних господарствах та, по-третє, виконують домашню роботу та доглядають за дітьми. З метою поліпшення становища жінок та встановлення фактичного рівноправ’я чоловіків та жінок уряд підписав деякі документи міжнародного характеру. Намагаючись реалізувати положення, прийняті на Четвертої Всесвітньої конференції із становища жінок (Пекін, вересень 1995 р.), та зафіксовані у Факультативному протоколі 1999 р. до Конвенції ООН про ліквідацію всіх форм дискримінації щодо жінок в Україні почали здійснюватися заходи і спрямовуватися зусилля державних органів і громадських організацій на забезпечення повної реалізації прав жінок і досягнення реальної рівності між жінками і чоловіками.
У Конвенції ООН про ліквідацію всіх форм дискримінації щодо жінок було записано: «Держави-сторони беруть до уваги особливі проблеми, з якими зустрічаються жінки, які проживають у сільській місцевості, та значну роль, яку вони відіграють у забезпеченні економічного добробуту своїх сімей, в тому числі їх діяльність у нетоварних галузях господарства, та вживають усіх відповідних заходів щодо забезпечення застосування положень цієї Конвенції до жінок, які проживають у сільській місцевості (стаття 14) [9].

Таким чином, наприкінці XX століття Україна підписала міжнародні документи з питань ґендеру і цим самим визнала ґендерний підхід як найдоцільніший для визначення планів, програм і перспектив національних перетворень, зобов’язалась юридично забезпечувати рівність, розвиток і справедливість у країні, керуючись ґендерними ідеями соціальної рівності. 

Однак, незважаючи на антидискримінаційний характер законодавства, фактично гарантії, закріплені в законодавчих актах, реалізуються неповною мірою. Дослідники радянських часів Н.І. Данченко, Е.А. Монастирський констатували, що отримання жінками однакових з чоловіками прав не ліквідувало всіх видів дискримінації щодо жінок. Крім закріплення рівних прав, необхідно надати представникам обох статей рівні можливості для їх реалізації. Рівність жінок і чоловіків не буде запроваджено, якщо суспільство не готове сприйняти саму ідею ґендерної рівності й адаптувати її [10].
Чинна правова система гарантій щодо захисту прав жінок-селянок в Україні значною мірою не відповідає сучасним економічним реаліям і не виконується. Факти порушення законодавства, які мають місце при прийомі на роботу і звільненні жінок, особливо вагітних і тих, що мають неповнолітніх дітей, частка жінок, що є досить високою, утримується серед офіційно зареєстрованих безробітних, труднощі щодо утворення додаткових робочих місць при виведенні жінок з робіт із несприятливими умовами праці знижують конкурентоспроможність жінок на ринку праці і не сприяють їх працевлаштуванню. У зв’язку з цим та іншими обставинами жінки в умовах реформ, що відбуваються в Україні з початку 90-х рр. ХХ ст. до наступного часу, не мають рівного з чоловіками "стартового потенціалу" для включення в процеси суспільного розвитку.
Проаналізуємо демографічну ситуацію у сільській місцевості станом на 1 січня 2002 р. Отже, в Україні проживало тоді 16,4 млн Чоловік. Переважну більшість сільського населення становили жінки — 8,5 млн осіб (17 % усього населення України і 54 % сільського населення). За п’ять попередніх років чисельність сільських жінок зменшилася майже на 700 тисяч. Середній вік сільської жінки становив 42,8 роки. В Україні в останні роки має місце зниження питомої ваги жінок-сілянок працездатного віку (у 1990 р. — 42,3 %, у 1997 р. —40 %) [11].

Отже, фактично відбувався «відплив жінок» з сільської місцевості, так званий мовчазний жіночий бунт, в результаті чого зросла кількість розлучень на селі, знизилася народжуваність. Різке скорочення у сільській місцевості людей демографічно активного віку і ґендерний дисбаланс їхнього складу є серйозною проблемою, яка постала перед країною на початку ХХІ ст.

Низький у цілому рівень сільськогосподарського виробництва, значна частка фізично важких робіт спричиняли погіршення умов роботи саме жінок, призводили до масової їх зайнятості некваліфікованою працею. Умови праці у рослинництві та тваринництві дуже далекі від оптимальних та характеризувались впливом на організм складного і нестабільного комплексу виробничих факторів фізичної, хімічної та екологічної природи, зумовлених специфікою виробництва.
Порівнюючи сучасне становище сільської жінки із становищем у 1990-1991 рр., зазначимо, що комплекс виробничих факторів, який формує умови праці жінок-тваринниць, практично не змінився. Знизився рівень механізації та підвищилася питома вага важкої фізичної праці. Значно підвищилась кількість жінок-тваринниць віком до 40 років, які оцінювали свою працю як «дуже важку». Зросла також кількість жінок, які відмічали підвищення ступня стомлення на виробництві. Специфіка рослинництва, де, як і раніше, широко застосовується праця жінок, полягає у тому, що питома вага робітниць, зайнятих на так званих «різних роботах», тобто виконуючих малокваліфіковану ручну працю або допоміжні роботи на машинах та механізмах, досить висока (досягла більше 60 %).

Ці дані свідчать, що сільськогосподарські виробництва не зацікавлені в поліпшенні умов праці робітниць. Одна з головних умов такого становища є те, що у багатьох господарств не хватає коштів на придбання сільськогосподарської техніки (навіть коли мова йде про техніку малої механізації).
На початку 90-х рр. ХХ ст. на ринку праці сільської місцевості у зв'язку з реформуванням колективних сільськогосподарських підприємств у приватні господарські структури гостро поставало питання зайнятості сільського населення. У 2002 р. питома вага населення, зайнятого в приватному секторі, зросла більш ніж удвічі, а порівняно з 1990 р. — майже у 7 разів. Тільки за 2002 р. було звільнено понад 35 тис. осіб, третину яких становили жінки.
Дуже гостро стоїть питання заробітної плати жінки в сільському господарстві. (таб. 1).
Таблиця 1
Кількість жінок, зайнятих в основних галузях економіки, 
та їх заробітна плата (у 1996 р.)
	
	Кількість
жінок-робітниць,
в еквіваленті
повної зайнятості
(тис. осіб)
	Фонд оплати праці жінок (млн грн)
	Середньо-місячна заробітна платня, в еквіваленті повної зайнятості жінок (грн)
	Середньо-місячна заробітна платня, в еквіваленті повної зайнятості чоловіків (грн)

	
	Всього
	у % до загалу
	
	
	

	Всього
	6800,2
	53,4
	10064,5
	123,3
	190,2

	У тому числі в галузях:

	Промисловість
	1743,2
	43,0
	2984,8
	142,7
	218,3

	Сільське господарство
	212,2
	40,8
	199,9
	78,5
	96,2

	Транспорт
	304,8
	33,0
	527,0
	144,0
	202,9

	Будівництво
	245,7
	28,2
	422,2
	143,2
	204,5

	Торгівля
	481,2
	76,6
	534,0
	93,0
	126,9

	Охорона здоров’я
	994,3
	82,0
	1307,1
	109,6
	172,6

	Освіта
	1229,5
	75,2
	1615,2
	109,5
	151,5

	Наука та наукове обслуговування
	109,3
	49,9
	174,0
	132,6
	190,7


Отже, якщо в 1990 р. середня заробітна плата була близька до середнього рівня заробітків у промисловості, то у середині 90-х років вона стала найнижчою у народному господарстві. Якщо середня заробітна плата жінок у країні становила 123,3 грн (у промисловості вона сягає 142,7 грн, на транспорті — 144,3 грн, на будівництві — 143,2 грн), то в сільському господарстві лише — 78,5 грн, тобто 64 % середньогалузевого рівня. На порозі ХХІ століття вона відстає майже втричі — і є найнижчою з усіх галузей економіки (151 грн).

Зауважимо, що коли йдеться про заробітну плату, то наводять суми нарахованих коштів, з яких ще сплачуються податки. Проблемою в державі стало отримання зароблених грошей, які у середині 90-х років не виплачувалися місяцями, а в деяких регіонах і галузях – роками. А це у свою чергу впливало на купівельну спроможність сільських сімей і рівень народжуваності. Так, у 2001 р. порівняно з 1995 р. народжуваність у жінок віком до 20 років знизилася на 36 %, віком 20 - 24 років — на 22 %, віком 25 - 28 років — на 12 % [12].

Аналізуючи дані, можна стверджувати, що реальні доходи сільських родин протягом 90-х рр. ХХ ст. знизилися в декілька разів, що негативно впливало на сімейні відносини, народжуваність і виховання дітей.

В умовах нових економічних відносин на селі основою виробництва сільськогосподарської продукції стають нові організаційні форми праці — фермерство, сімейний та орендний підряди. Нові (в т.ч. бригадні) форми господарської діяльності спричиняють інтенсифікацію трудових навантажень, особливо в окремі сезони року. У складі таких бригад, як правило, зайняті жінки різного віку та стану здоров’я, а також підлітки. При цьому праця жінок застосовується на малокваліфікованих, переважно ручних роботах. Це збільшує ступінь ризику порушення їх здоров’я. Можна констатувати, що всі зміни, які мають місце у теперішніх умовах життя та праці жінок, призводять до того, що вони зазнають багатофакторних та неоднорідних ненормованих навантажень.

Соціально-економічна криза, яка охопила майже всі сфери життя суспільства, призвела до того, що в сільській місцевості закриваються дошкільні заклади, їдальні, магазини, лазні, будинки побуту. Погіршуються побутові умови сільських трудівниць і, як наслідок, зростає навантаження у побуті.
Певні негативні зміни відбуваються в останні роки й у рівні медичного обслуговування сільського населення взагалі і жінок зокрема. Результати дослідження викликають гостре занепокоєння станом здоров’я сільських жінок. Лише 10,9 % жінок в аграрному секторі почувають себе здоровими. Половина з них вважає своє здоров’я задовільним, а кожна четверта жінка має погане здоров’я.
Є кілька причин поганого стану здоров’я селянок. Однією з них є екологічна проблема, пов’язана із забрудненням повітря й землі та наслідками Чорнобильської катастрофи. Друга – незадовільні умови праці в аграрному секторі, зумовлені низьким рівнем механізації праці. Майже 80 % технічного оснащення колишніх колгоспів вже давно вийшло з ладу, і нині складно знайти запчастини для ремонту, а нова техніка коштує надто дорого, щоб її можна було купити. У невеликих приватних господарствах умови праці ще гірші, оскільки практично всі роботи виконуються вручну.
Низький рівень державних медичних і соціальних послуг є основною причиною проблем зі здоров’ям селянок. Відомо, що поліпшення умов праці має позитивний вплив на стан здоров’я, і навпаки, із їхнім погіршенням погіршується і здоров’я.
Поганий доступ до медичних послуг є також однією з важливих проблем. У радянський період (70 – 80-ті рр. ХХ ст.) медичні пункти були зроблені в кожному селі. На початку ХХІ ст. їх стало набагато менше, і основна частина населення змушена користуватися районними медичними установами. Але через завантаженість роботою і брак часу жінки не можуть знайти час їхати до віддалених медичних центрів. До того ж, залишається проблема з транспортом. Фактично нині жінки не мають якісного медичного обслуговування.
Таким чином, поліпшення медичного обслуговування сільського населення має бути одним із найважливіших і першочергових завдань соціальної політики держави. Нагальною є потреба особливої уваги до сільських трудівниць з боку державних служб, які несуть відповідальність за умови праці, побуту, соціальне благополуччя, стан здоров’я та збереження здорового потомства України.

Аграрна реформа, що розпочалася в Україні з початку 90-х рр. ХХ ст. і проводиться до наступного часу, ставить своїм завданням комплексну перебудову аграрного сектора на основі багатоукладності сільського господарства, приватної власності на засоби виробництва і створення на цій основі ефективного ринкового господарства. З метою поліпшення умов роботи сільських жінок, їхнього матеріального становища, охорони здоров’я державою прийнято низку рішень. До них належить закон України «Про пріоритетність соціального розвитку села та агропромислового комплексу в народному господарстві» (1990 р.) [13], у який кілька разів виносились зміни [14]. У цьому законі та його доповненнях було проголошено пріоритетність соціального розвитку села та агропромислового комплексу шляхом: створення необхідної ресурсної бази для всебічного задоволення виробничих потреб і розвитку соціальної інфраструктури; спрямування демографічної політики на зміну міграційних процесів на користь села, створення соціально-економічних умов для природного приросту сільського населення, всебічного розвитку сім’ї; підготовки і підвищення кваліфікації спеціалістів і кадрів масових професій для всіх господарств і напрямків виробничої діяльності; створення рівних можливостей для всіх громадян (чоловіків і жінок), які постійно проживають і працюють у сільській місцевості, в задоволенні соціальних, культурно-освітніх і побутових потреб тощо.
Селу надавалась перевага, порівняно з містом (у розрахунку на душу населення), у спорудженні житла, об’єктів освіти, культури, спорту, охорони здоров’я, побуту, торгівлі, газифікації, водо- та електропостачання, телефонізації, зв’язку, комунальних об’єктів, в послугах радіо- і телебачення, а також щодо підвищення рівня медичного, культурного, спортивного, комунально-побутового, транспортного і торговельного обслуговування за науково-обґрунтованими нормами (ст. 10). Законодавством України було встановлено пільгові тарифи по використанню електроенергії сільським населенням. Всі ці соціальні заходи, насамперед, повинні були забезпечити сільської жінці умови життя, приблизно міських жінок.

Впродовж цієї політики є Указ Президента України 2002 р., у якому визначені як пріоритетні напрямки державної політики щодо прискорення рішень соціальних проблем на селі [15]. Важливим питанням для сільської жінки залишається медичне обслуговування. Указом Президента України у 2002 р. були затверджені «Комплексні заходи для поліпшення медичного обслуговування сільського населення на 2002-2005 рр.» [16].

Таким чином, Верховна Рада та уряд України неодноразово зверталися до соціально-економічних проблем села, а отже, проблем сільської жінки. Проте ці питання й досі залишаються невирішеними, вони вимагають більшої уваги як з боку держави, так і всього суспільства.
Економічні, соціальні і правові основи створення та діяльності селянських (фермерських) господарств встановлює Закон України «Про селянське (фермерське) господарство» 2003 р. [17]. Закон гарантує право громадян (чоловіків і жінок) на добровільне створення цих господарств, самостійність їх господарювання, рівність з іншими формами господарювання в агропромисловому комплексі, а працюючим у селянських (фермерських) господарствах — із зайнятими в інших сферах народного господарства.

Ґендерні аспекти отримання землі в приватну власність на прикладі села Чорнофедорівка Полтавської області наочно видно з Таб. 2.

Таблиця 2

Статистичні дані про кількість жінок і чоловіків, які отримали державні акти на право власності на землю
Село Чорнофедорівка Полтавської області

	Вікові групи
	Жінки і чоловіки разом
	Відсоток

у межах вікових

груп
	Кількість жінок
	% жінок від загальної кількості населення
	Кількість чоловіків
	% чоло-віків від загальної кількості населення
	% жінок від загальної кількості жінок

	До 30 років
	59
	10,1
	16
	2,7
	43
	7,3
	5,0

	31-55 років
	167
	28,6
	94
	16,1
	73
	12,5
	29,7

	Понад

55 років
	358
	61,3
	207
	35,4
	151
	25,9
	65,3

	Разом:
	584
	100
	317
	54,3
	267
	45,7
	100


Дані показують, що переважна частина власників землі (61,3 %) – це жінки віком понад 55 років, більшість з яких не має ресурсів, необхідних для обробки землі, а також достатньої інформації для того, щоб отримувати прибуток від володіння землею. Лише 10,1 % жінок у віці до 30 років звернулися до відділу земельних ресурсів з проханням про отримання землі у приватну власність. Таку малу кількість звернень можна пояснити тим, що молоді жінки не хочуть залишатися в селі [18].

Таким чином, можна констатувати, що сільські жінки обрали спосіб протесту проти відсутності належної інфраструктури та нормальних умов життя, від’їжджаючи до міст, наслідком стало старіння сільського населення.

Для попередження погіршення демографічної ситуації в сільській місцевості назріла необхідність комплексних заходів, спрямованих на перегляд підходів до державного регулювання народжуваності в сільській місцевості, розвиток пільг і компенсацій, особливо молодим жінкам, соціальну підтримку багатодітних матерів. Для захисту сільської жінки від негативних наслідків ринкових відносин необхідне державне кредитування малого бізнесу, пов’язаного з виробництвом, переробкою сільськогосподарської сировини, її реалізацією.
Таким чином, підбиваючи підсумки, зазначимо, що в Україні протягом 90-х років ХХ – на початку ХХІ ст. склався державний підхід до проблем ґендерної рівноправності. Однак, незважаючи на законодавчу базу, яка повинна була регулювати соціально-економічні відносини на селі, умови роботи жінок-селянок не покращувались, а навпаки, стан селянок погіршився, збільшилась кількість жінок, які виконували малокваліфіковану ручну працю, реальні доходи селянок знизилися протягом 1991 – 2002 рр., погіршилися також побутові умови.

Враховуючи викладені факти важкого становища селянок, необхідно, на наш погляд, по-перше, найповніше узгодити законодавство України з міжнародними нормами визначення статусу жінки в суспільстві; по-друге, ініціювати підготовку на розгляд у Комітеті з питань прав людини Верховної Ради України єдиного проекту Закону «Про рівні права і рівні можливості жінок і чоловіків в Україні»; по-третє, змінити стратегію соціально-економічних реформ, яка повинна першочергово розв’язати проблеми сільської жінки; по-четверте, вжити заходи для зменшення ґендерної асиметрії у трудовому навантаженні з урахуванням виснажливої праці жінок у домашньому господарстві.

Проведене дослідження показує, що у подальшому вивченні цієї проблеми потрібно висвітлити питання впливу рівня освіти сільських жінок на їх працевлаштування, проаналізувати демографічні проблеми жінок у сільській місцевості та їх вплив на майбутній розвиток України.
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Статья посвящена анализу изменений правового положения женщин-крестьянок в период независимости Украины, выполнения провозглашенных конституционных норм в социально-экономической сфере жизни женщин в сельской местности (90-е гг. ХХ ст. – начало ХХІ ст.): исторический аспект.

The article is the historical analysis of the juridical and social-economic state of women in country locality of Ukraine in the period of independence. The analysis of women weights fulfillment in a country locality of Ukraine (90 years of XX century – 2002 year): historical aspect.
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Кравець Ю.А.
ВПЛИВ СТОЛИПІНСЬКОЇ АГРАРНОЇ РЕФОРМИ НА РОЗВИТОК СІЛЬСЬКОГО ПІДПРИЄМНИЦТВА ЛІВОБЕРЕЖНОЇ УКРАЇНИ В 1906 – 1914 рр.
Розглядаються соціально-економічних наслідків столипінської аграрної реформи, як одних із факторів виникнення прошарку підприємців в сільському господарстві на початку ХХ ст.

Формування важелів ринкової економіки в сфері сільського господарства на нинішньому етапі економічного розвитку України потребує глибокого вивчення й узагальнення накопиченого в минулому досвіду. У цьому плані особливий інтерес представляє столипінська аграрна реформа. Її плюси і мінуси повинні бути враховані в процесі сучасного розвитку сільського господарства. Столипінське аграрне законодавство було продиктоване революцією 1905-1907 років, у якій селянство виступило з вимогою надання землі. Ця реформа дала зелену вулицю сільському підприємництву, що істотно сприяло розвитку сільського господарства на території всієї Російської імперії, у тому числі, й в Україні. Руйнування старого общинного господарства і перехід землі в приватну власність сприяли розвитку підприємницької ініціативи селянства, зацікавленості його в результатах своєї діяльності.

У загальному контексті історії України однією з важливих є проблема місця та ролі сільського підприємництва у соціально-економічному розвитку Російської імперії на початку ХХ ст. Столипінська реформа, що мала місце на початку ХХ ст., і ті, що запроваджуються нині, мають у своїй основі дуже багато спільного. Так, наприклад, як і на початку ХХ ст., так і нині відбувається становлення українського селянина – підприємця, фактично, за однакових соціально-економічних передумов та обставин. Тому цілком очевидним є те, що об’єктивне дослідження досвіду має не лише пізнавально-наукове, а й практичне значення. Без детального, конструктивно-критичного підходу важко уникнути ускладнень на шляху ефективного реформування сільськогосподарського виробництва в сучасних умовах.

Вивчення диференціації селянських господарств, соціального розшарування селянства та формування сільської буржуазії в період столипінської аграної рефоми приділено чимало уваги серед науковців. Неодноразово робилися спроби проаналізувати якісні зміни, пов’язані з розвитком у пореформеному селі товарно-грошових і капіталістичних відносин на початку ХХ ст. [1; 2; 3; 4; 5; 6; 7; 8]. Проте висвітлювались вони під різними кутами зору і з різних позицій.

Не претендуючи на повне висвітлення проблеми, автор даної статті робить спробу показати шляхи формування прошарку сільських підприємців на Лівобережній Україні під час столипінських аграрних перетворень в 1906-1914 рр.

Трансформація земельних відносин в Україні на зламі ХІХ-ХХ ст. відбувалася в умовах домінування пруського типу аграрного розвитку. Незважаючи на всебічну підтримку царатом, дворянське землеволодіння невпинно скорочувалося, а питома вага поміщиків у землекористуванні була нижчою, ніж у землеволодінні. У 1906 р. дворянські маєтки в Україні становили складали тільки 45,5% приватних господарств, решта їх належала купцям, заможним селянам, міщанам тощо. Водночас, у багатьох районах України зростала селянська земельна власність. Так, на Лівобережжі у 1905 р. в особистій власності селян знаходилось 1 млн. дес. землі (при цьому 44,5% належало сільській верхівці, що мала в господарстві понад 50 десятин) [9]. 
Столипінська аграрна реформа прискорила процес концентрації землі, стала поштовхом для деякого прогресу в землеробстві. Руйнування общин зумовило перехід надільної землі від економічного слабкого селянства до рук міцних господарств. За висловом П. Столипіна, була зроблена ставка на сильних. Пруський аграрний тип розвитку був безперспективним, оскільки йшов у розріз із загальноекономічною тенденцією капіталізації народного господарства як всієї Російської імперії, так і України, зокрема. Разом із тим напередодні столипінських аграрних перетворень існувала необхідність кардинального розв’язання проблеми поміщицько-селянського землеволодіння. 

Середній розмір ділянки, котра відводилась під індивідуальне господарство (хутір або відруб), по Російській імперії становив 9,9 дес., а по Лівобережних губерніях України був таким (див. табл.):

Таблиця
Розміри угідь, відведені під хутори та відруби

	Губернія
	Розмір наділу під хутір (відруб)

	Катеринославська
	10,2

	Чернігівська
	9,6

	Харківська
	7,6

	Полтавська
	6,1

	Київська
	4,9

	По імперії
	9,9


Як свідчать дані таблиці, найбільше землі під відруби та хутори виділялося селянам Катеринославської, Чернігівської губерній, найменше – Київської.

Однак більш-менш нормальне хутірське господарство можна було вести, маючи не менше 8-10 дес. Дрібні хуторяни (1-3 дес. на двір) ходили на заробітки або брали в оренду поміщицькі землі. Значна частина господарств після землевпорядкування продавала свої ділянки. У результаті столипінської реформи на Полтавщині майже вся земля, якою користувалося селянство, перейшла у приватну власність. Приватне землеволодіння стало переважаючим у Катеринославській і Чернігівській губерніях, де воно охоплювало близько 50% усіх дворів [10]. У цих же регіонах найбільшими були розміри угідь, які виділялись селянам під відруби та хутори.

Отже, найбільш сприятливі умови для розвитку хутірського і відрубного господарства склалися у Катеринославській, Полтавській і Чернігівській губерніях.

Фінансове забезпечення аграрної політики П. Столипіна здійснював Селянський поземельний банк. В 1910 р. у розпорядженні Селянського банку знаходилось 663 479 дес. землі, з яких 505 212 дес. було куплено у поміщиків. За період з 1907 по 1 червня 1910 р. банк продав селянам 460 550 дес. землі [11]. Причому зверталася увага на підбір покупців і віддавалась перевага більш міцним і хазяйновитим селянам, яким легше внести більшу плату і влаштуватися на ділянці. Так, у Полтавській, Київській, Чернігівській, Харківській губерніях на землях, куплених за допомогою банку, було створено 2 597 хуторів. Найменший відсоток хутірських господарств був у тих губерніях, де селянам під них виділялись найбільші за розмірами ділянки. І навпаки, найбільший відсоток хутірських господарств мали губернії, в яких селянам виділялось під них найменше землі – Подільська, Київська губернії. Причому, 97,5% позичок, одержаних хуторянами від банку, було виділено на 55,5 років [12]. У роки столипінської реформи банк інколи продавав селянам землю навіть із збитками для себе. Відповідно до курсу уряду на створення господарств фермерського типу банк після 1905 р. став надавати кредити переважно окремим селянам, що бажали відокремитися від общини. Купуючи щорічно земельні ділянки, як правило, у дворян (80-85%), банк сприяв швидкому розвитку хутірської системи, яка до 1905р. була розвинута порівняно слабко [13]. У 1906-1912 рр. заможні селяни-хуторяни, які становили лише 5,1% всіх господарств, зосередили в своїх руках 8,5 млн дес. землі [14].

Однак, відсоток хутірського та відрубного землеволодіння, порівняно з усім селянським був незначним. На Харківщині – до 20%, на Чернігівщині – 4,5%, Полтавщині – понад 11%, на Київщині ‑ до 10% [15]. За 1907-1915 рр. в Україні виникло понад 400 тис. хуторів і близько 1,2 млн. відрубів, що становили 1/10 всіх селянських господарств [16]. Біднота, яка не мала робочої худоби, реманенту, грошей для оплати податків, одержуючи надільну землю у власність, самим характером капіталістичного господарства була поставлена перед необхідністю її продати. Заможники скуповували землю бідноти за мізерні кошти, по 38-80 крб. за десятину при ринковій ціні до 250 крб. [17]. 

За розробки столипінської реформи висловлювались побоювання, що соціально-економічні процеси на селі можуть привести до концентрації значної кількості землі в одних руках шляхом створення селянських господарств фермерського типу. Тому восени 1908 р. міжвідомча нарада під керівництвом О.І. Ликошина заборонила скуповувати більше 6 ділянок землі. Таким чином, штучно стримувався об’єктивний процес перерозподілу землі, притаманний капіталістичному способу виробництва. Уряд виконував охоронні функції, всіляко підтримуючи поміщицькі господарства та усуваючи їх імовірних конкурентів.

Столипінська реформа посилила процес диференціації селянства, створила передумови для зміцнення заможних господарств і посилення їх ролі в товарному сільськогосподарському виробництві в ринкових умовах. Так, у Золотоніському повіті Полтавської губернії в 1910 р. нараховувалося – 61,1% бідняцьких, з них 6,3% безземельних господарств, середняцьких ‑ 27,8%, заможних ‑ 11,1% [18]. У результаті концентрації наділів, широкого застосування машин, добрив, розширення посівних площ - середньорічний валовий збір зернових збільшився до 1 070 млн пудів у 1909-1913 рр. проти 775 млн. пудів у 1896-1902 рр. Підвищення цін на хліб на світовому ринку сприяло зростанню його експорту з України [19]. Щорічно вивозилося понад 300 млн пудів зерна, що становило майже половину загальноросійського експорту зернових [20].

Столипінські аграрні перетворення по-різному сприймалися та оцінювалися селянством. Крім схвалення мало місце і не сприйняття нововведень з боку селян, яке набувало форми руху опору. З червня 1907 р. по липень 1914 р. відбулося 411 виступів, які різнилися своєю інтенсивністю. З них на Лівобережжя  припадало ‑ 99. Форма та зміст селянського опору мали регіональну специфіку, зумовлену особливостями соціально-економічного становища селянства. Найбільше невдоволення у селян викликали питання, пов’язані із обмеженням сервітутних прав, що виливалося у страйки; серед форм боротьби перше місце посідають нищення покосів та випасів, а друге – підпали. 

Царський уряд приділяв особливу увагу переселенській політиці щодо селянства. З цього питання з березня 1906 по травень 1908 р. вийшло близько 200 розпоряджень, циркулярів і роз’яснень [21]. Землевпорядні комісії, що у 1906 р. взяли в свої руки переселенську справу, прагнули виселити якнайбільше малоземельних і безземельних селян, які вимагали розподілу великого приватного землеволодіння [22]. Згідно з “Правилами про переселення”, максимальна норма позик для селян, що переселялись на Далекий Схід, дорівнювала 200 крб [23]. З 1912 р. розмір позик був збільшений вдвічі. Це сприяло осіданню міцних і сильних на наділах за рахунок слабких селян і тим самим влаштуванню цих слабких, малопридатних у колонізаційному відношенні елементів на чужі їм окраїни. У Чернігівській губернії 72,5% всіх сімей, що переселялись до Сибіру в 1906-1908 рр., продали свою землю, а у Харківській губернії за цей період продали землю 35,4% усіх переселенців, здали в оренду 32,6% [24]. 

У 1907-1912 рр. українські переселенці становили близько 46,7% від загальної кількості переселенців Росії [25], з яких на нових місцях могли розвивати своє господарство середняки і заможники, бідняки могли виплатити позички і податки лише шляхом часткового задоволення своїх потреб. Причому, з Лівобережної України самовільні переселенці становили ‑ 34%.

Це вказувало на те, що політика П. Столипіна знаходила свій відгук у селян [26]. Землевпорядні комісії перешкоджали переселенню, побоюючись втратити дешеву робочу силу. Проте внаслідок нездатності уряду задовольнити найелементарніші господарські потреби населення, переселенці почали повертатись в Україну. Частина українських переселенців, незадоволена створеними умовами життя в Сибіру і на Далекому Сході у 1908-1910 рр., переселялися до Америки, Австралії і на Гавайські острови [27].

Наслідки столипінської реформи позначилися і на розвитку сільськогосподарського кооперативного руху. На початку 1911 р. в Україні було близько 3,5 тис. кооперативних організацій [28]. Однак, розподіл цих товариств по губерніях був нерівномірний. У середньому в одному кооперативі була 51 особа [29]. Київське товариство сільського господарства і сільськогосподарської промисловості створило насіннєвий відділ, перейменований пізніше у посередницьке бюро, що мало виділяти багатим селянам сортове насіння, добрива, вдосконалені машини і знаряддя [30]. У роки столипінської аграрної реформи вперше в Україні почали свою роботу селекційні станції, що позначилося на підвищенні врожайності, а отже, і на добробуті як поміщицьких, так і заможних селянських господарств. 

Значного розвитку набула кредитна кооперація, що відігравала помітну роль у розвитку міцних селянських господарств. Кредитні товариства мали заклади, де перероблялася сільськогосподарська продукція їх членів, після чого вона йшла на продаж. Згідно зі статутом кредитної кооперації, кредит виділявся її членам залежно від їх стану господарств і благонадійності, допомагаючи господарюючому селянинові на придбання продуктивних потреб, на поліпшення господарства, на купівлю знарядь, насіння, добрив і т.д.” [31]. Кооперативний рух мав прогресивне значення для розвитку заможного селянського господарства. За допомогою кооперації селянин і як виробник, і як споживач остаточно поривав з колишньою натуральною замкнутістю і переходив на шлях капіталістичного господарювання. Ознакою покращення добробуту заможних селян була їх участь у державно-ощадних касах. За даними «Сборника статистико-экономических сведений по сельскому хозяйству России и некоторых иностранных государств», у Київській губернії в 1909 р. було 40 392 селянина-вкладника, грошові внески яких становили 5 225 крб, а у 1912 р. їх кількість зросла до 51 180, з вкладами на суму 6 577 крб [32].

Під час столипінської реформи багато власників господарств продали свої наділи, як наслідок, збільшилась кількість заробітчан. Селяни-заробітчани отримали паспорти. Найбільше їх видали селянам Київської, Харківської, Полтавської, Чернігівської губерній. Частина їх наймалась у межах своєї волості чи повіту, а більшість утворювала численну армію відхідників, що йшли на заробітки у Південні губернії. У зв’язку з цим зростала експлуатація промислових і сільськогосподарських робітників. Відхід на далекі заробітки постійно збільшувався як серед чоловіків, так і серед жінок. При цьому поглиблювалось розшарування селянства, наприклад, у 1900-1911 рр. на Полтавщині кількість безземельного селянства зросла на 48% [33].

Грошовий дохід селян-підприємців складався з надходжень від млинів, крупорушок, маслобійок, комерційних угод. Заможні селяни володіли вітряками, кузнями, олійницями, паровими машинами, крамницями, дрібними промисловими підприємствами. Менш заможне селянство жило за рахунок відхожих промислів, сільського господарства. Чим меншим було господарство, тим дешевше воно продавало свої продукти і тим швидше потрапляло у залежність від торговельного капіталу. Велику роль у цьому відігравав лихварський капітал.

У всіх групах хуторян дохід від польового господарства був вищий, ніж у селян, що господарювали на надільних землях. Завдяки більшій площі посіву хуторяни отримували більше доходу від рільництва, ніж селяни, а отже, могли утримувати більше худоби. Детальний аналіз показав, що при невеликих розмірах наділів (до 7 дес.) селяни були заможнішими (за вартістю реманенту і будівель) і виявляли більшу стійкість через заборгованості, ніж хуторяни. Перевагу хутірські господарства здобували тільки за наявності більше 7 дес. землі. Оскільки хутірські сім’ї були менші за селянські, то на кожного їдця у хуторян припадало вдвічі більше хліба. Таким чином, вони мали можливість більше його продати [34].

Процес зубожіння і пролетаризації селян сприяв розвитку кустарних промислів і занепаду тих, які не могли бути конкурентоспроможними у зв’язку із розвитком промисловості. Селяни шукали додаткових заробітків, а тому розвивались кустарні промисла. Наприклад: теслярство, кравецтво, столярство, ковальство, ткацтво, візництво. Крім того, у вільний від польових робіт час чоловіки рибалили, а взимку заготовляли паливо та будівельний матеріал, плели верші з верболозу, жінки ткали, в’язали чи вишивали. Для кожного села України того часу були характерними ті чи інші промисли. Особливим попитом користувались гончарні вироби умільців-кустарів. Також цінувались вишивки, рушники трудівниць; високоякісний шевйот та чудові візерунчасті килими. Проте, з розвитком промисловості почали занепадати деякі ремесла і промисли. Не стало попиту на ручні жорна. Різко знизилась ціна на кустарні вироби. Зменшилося число бондарів, стельмахів, теслярів, майстрів з виготовлення екіпажів. В Україні відмирав народний костюм, а разом з ним - потреба в пишних прикрасах та їх творцях. Однак, поступово народні промисли занепали через лихварів і скупників, які за безцінь скуповували вироби народних митців і доводили їх до крайнього зубожіння [35].

Головними виробниками товарного хліба були поміщики і заможники. Заможні господарства, зосередивши в своїх руках велику кількість надільної і купленої землі, робочої худоби, реманенту, вели по-капіталістичному організоване господарство, продукуючи щороку близько 4/5 товарного хліба, який виробляло селянство України. Частину вони продавали безпосередньо на селі, а решту вивозили в міста . У 1912-1913 рр. в Україні щорічно відбувалося понад 11 тис. ярмарків. Більше половини реалізованих товарів збувалося на селі. Посилилась спеціалізація як цілих районів України, так і окремих  селянських господарств, що сприяло становленню ринкових відносин на селі.

В економіці України значне місце займала переробна промисловість, що була тісно пов’язана з сільгоспвиробниками, як поміщиками, так і селянами, що поставляли для неї сировину [36]. Впровадження технічних культур в селянському господарстві сприяло зростанню його товарності і зміцненню заможних господарств. Відбувався процес перетворення землеробства в одну з галузей промисловості капіталістичного суспільства. У заможних господарствах зосереджувалась майже половина всіх селянських земель; 30% коней і великої рогатої худоби; 70% товарного хліба. 

У зв’язку із соціально-економічним розшаруванням населення на селі відбувалися помітні зміни в архітектурно-планувальній системі житла. Вони полягали у відокремленні в сінях комори, а в житловому приміщенні – кухні. У заможних господарствах будувалися кам’яні будинки під бляхою або черепицею. У їх побут входить швейна машина, гумове взуття, грамофон, тканини фабричного виготовлення і одяг. Особливістю культурного і громадського життя був потяг селян до освіти і культури. Так, з’явились народні бібліотеки ‑ читальні, самодіяльні хорові і театральні гуртки Становленню і розвитку хутірських, відрубних господарств сприяло впровадження вогнетривких матеріалів при будівництві на селі. На той час пожежі в селах були поширеним явищем, вони поглинали значну частку селянських прибутків. Тому при переході до нових форм землекористування ставилося завдання зводити вогнетривкі будівлі [37]. У кожного хуторянина були дім, сарай, клуня, погріб, у деяких більш заможних – ще й комора, приміщення для запарки корму, так звана “парня”, і замість одного два-три сараї. Хати дерев’яні, мазанки, криті соломою, зрідка хати, криті залізом [38]. 

Отже, добробут селян залежав, у першу чергу, від їх забезпеченості землею, що позначалося на господарстві, реманенті, одязі, утриманні худоби, коней, оцінці господарських будівель. При співставленні селянських садиб і хутірських за оцінкою вартості переважали селянські, якщо розмір земельного володіння був не нижче 7 десятин. Середні, багатоземельні хуторяни вкладали у присадибні будівлі значно більше коштів, ніж відповідні групи селян-черезсмужників; серед малоземельних груп краще були влаштовані селяни в селах. 

Розвиток торгівлі, ремесел, промисловості вимагав значної кількості освічених людей. Розвиток сільського господарства і його перехід на капіталістичні засади вимагали підвищення рівня освіти населення. Повільно, але зростала писемність серед селян, збільшувалась кількість початкових шкіл на селі. Певну роль у цьому відігравали земства. Так, у 15 повітах Полтавської губернії за 1897-1910 рр. грамотність підвищилась з 16,9% до 23,7%. У 10 повітах Харківської губернії за 1897-1913 рр. писемність населення зросла з 16,8% до 25,1% [39]. У Катеринославській губернії писемність всього населення становила 29%, тоді як середній відсоток письменних для європейської частини Росії становив 30%. 

Після революції 1905-1907 рр. почали відкриватись сільськогосподарські класи для селян, які мали на меті випускати освічених землеробів, садівників, городників. Вищою школою для дітей селян та робітників були міністерські або земські двокласні школи, в яких навчалися 5 років. Відкривались також ремісничі школи для селян [40]. Як відзначав М.П.Драгоманов, “народові недостатньо однієї грамотності ‑ народу потрібна освіта, інакше він приречений залишатися моральним немовлям” [41]. Проте доступ селянських дітей у середні школи був обмеженим. Грамотність помітно поширювалась зі збільшенням площі землеволодіння селян-хуторян. В цілому грамотність селянства України була нижчою від середнього показника по європейській частині Росії. Розвиток капіталізму змушував давати селянам лише початкову освіту, середня освіта була доступна тільки заможній верхівці села. Потяг селянства до знань відображали сільськогосподарські класи і вечірні заняття при земських школах для дорослих і підлітків, проте їх відкриття диктувалося вимогами капіталістичного шляху розвитку країни.

На добробут селян впливав і стан медичного обслуговування, який був повністю покладений на земства. Земства намагались створити медичні дільниці в кожному повіті та вести профілактичну боротьбу із захворюваннями на тиф, віспу, дифтерію і скарлатину. На стан захворюваності селян особливо впливали міграційні процеси. Так, переселенці, що повертались на Батьківщину, ставали носіями різних хвороб [42]. Земства Росії на медицину витрачали 27,5%, на народну освіту ‑ 17,4% своїх коштів [43]. За таких обставин медпрацівникам доводилось працювати у надзвичайно складних умовах. 

Отже, за браком коштів земства виділяли незначні суми на медичне обслуговування селянства. Проте створювались мережі медичних дільниць, які контролювали епідеміологічну обстановку і в силу своїх можливостей боролись із захворюваннями. Однак соціально-економічні процеси, погіршення умов життя більшості селян внаслідок диференціації селянства, збільшення кількості безземельних селян і тих, хто повертався із місць переселення, негативно впливали на добробут, а отже, і на здоров’я селян.

Столипінська аграрна реформа сприяла капіталізації сільського господарства, розвитку нових технологій у землеробстві. Прискорився процес концентрації землі, руйнування общини полегшило перехід надільної землі від розореного, зубожілого селянства до рук заможних  господарів. Найбільші результати реформа мала в Україні. Загальна кількість селян, що вийшли з общини, на Лівобережжі становила 15,9%. В результаті столипінської реформи значно поглибився процес міграції селянства. Протягом семи передвоєнних літ з України переселилося 1,1 млн людей. Частина з них повернулась назад, втративши свої господарства, вони поповнили ряди сільського пролетаріату. Для малоземельних селян вихід з общини означав цілковите банкрутство, оскільки вони позбавлялись можливості користуватись общинними вигонами, водопоями та іншими угіддями. Тому більшість бідноти чинила опір руйнуванню общин, відмовляючись на сільських сходах від винесення ухвал, відкрито виступаючи проти реформи.

У соціально-правовому статусі українського селянства в розглянутий період значну увагу уряд приділяв заможному селянству, яке розглядалося як основа добробуту в імперії. Були створені умови для подальшого майнового розшарування на селі. Столипінська аграрна реформа не ліквідувала поміщицьку власність на землю, головним її результатом було зміцнення прошарку економічно заможного селянства і посилення соціальної диференціації селянства, а політика запровадження фермерських господарств і переселення селян не послабили соціальних протиріч на селі, а навпаки, ще більше їх загострили. 

Під час капіталістичного розвитку країни і могутнього руху робітників і селян царський уряд був змушений відмовитися від свого традиційного дворянсько-кріпосницького аграрного курсу, розрахованого на збереження селянина від згубного впливу капіталізму та консервацію общинного землеволодіння і стати на шлях аграрних перетворень, що мали створити певні умови для подальшого шляху і зміцнити позиції заможного селянства – соціальної опори самодержавства [44].

Під впливом селянської боротьби 3 листопада 1905 р. уряд видав маніфест, за яким викупні платежі з 1 січня 1907 р. було скасовано, а напередодні, 17 жовтня, цар підписав маніфест, в якому “дарував” народові політичні свободи, недоторканість особи, свободу совісті, зборів, спілок [45].

Столипінська аграрна реформа дещо полегшила розвиток капіталізму в сільському господарстві, стала поштовхом до деякого прогресу в землеробстві. Прискорився процес концентрації землі. Зруйнування общин полегшило перехід надільної землі від розореного, зубожілого селянства до рук заможних господарів. За час дії столипінського указу від 9 листопада 1906 р. до кінця 1914 р. по всій Росії закріпили землю у приватну власність понад 2 млн дворів або 22,1% общинників, з цієї кількості 263 тис. господарств (24%) припадало на Україну, бо тут цей процес ішов швидше. 

На початок 1914 р. зростає землеволодіння української сільської буржуазії, яка інтенсивно скуповувала землі дворян і наділи розорених селян. З 1801 по 1914 рр. поміщики України продали 10 млн дес. землі, з них 7 млн дес. купила сільська буржуазія. Гостра нестача землі змушувала малоземельних селян іти в кабалу до поміщиків і заможних селян на відробітки, орендувати землю за високу ціну, сплачувати щороку високу орендну плату, що становила вартість майже половини врожаю з землі, орендованої селянами [46].

На Катеринославщині з 145 тис. власників господарств близько 55 тис. (38%) селян вийшли з общини і продали свої наділи; на Київщині з 16 тис. ‑ 11 тис. (68%); на Полтавщині з 10 тис. ‑ 3 тис. (30%); на Чернігівщині з 16 тис. ‑ 1 тис. (6%); на Харківщині з 99 тис. ‑ 45 тис. (45%). Крім того, в згаданих губерніях понад 46 тис. власників подвірних володінь теж продали свої землі [47].

Отже, підсумовуючи висвітлення даної проблеми в розглянутий період, можна стверджувати, що значне місце урядом було відведено заможній верхівці села – сільським підприємцям, як опорі соціально-економічної політики царизму. Були створені належні умови для подальшого розшарування на селі і зруйнування общини і, як наслідок, загостренням соціальних протиріч. Столипінська аграрна реформа зосередила увагу на сильних і міцних господарствах, щоб відібрати землю у слабких і передати її міцним селянам, а слабших селян переселити в неосвоєні райони Сибіру. 

Столипінська аграрна реформа сприяла, лише, частковому рішенню аграрного питання. Однак вона була за своїм значенням, другою, після реформи 1861 року, спробою вирішення аграрного питання. Ця реформа сприяла формуванню нового соціального прошарку сільських підприємців, що активно розгорнули господарську діяльність на території України. На зміну поміщицькому землеволодінню, з його консерватизмом і нездатністю до активного ведення господарства в нових умовах в українському селі, прийшло динамічне, за своїм розвитком, господарство сільської буржуазії й відповідне новим історичним умовам. В той же час реформа, що сприяла розшаруванню селянства на два полюси – багатих і бідних, не ліквідувала соціальну напруженість в українському селі початку ХХ століття, що надалі привело до революційних подій 1917-1920 років.

Як уявляється, предметом подальшого наукового пошуку може стати детальне вивчення ролі земств у реалізації столипінської реформи і розвитку сільського підприємництва.
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Рассматриваются социально-экономические последствия столыпинской аграрной реформы, как один из факторов возникновения прослойки предпринимателей в сельском хозяйстве в начале ХХ в.

In article the author analyses the social and economical consequences of Stolypin's agrarian reform as one of factors of appearance of stratum of industrialists in agriculture at beginning of XX century.

УДК 94(477)
Кубанов Р.А.

АНТИМОНГОЛЬСЬКА ПОЛІТИКА ДАНИЛА ГАЛИЦЬКОГО

У статті висвітлюється політика Данила Галицького, спрямована проти монголо-татар. Автор аналізує поїздку князя до Золотої Орди, його союз з Андрієм Ярославовичем, взаємини князя Галицького з папою Римським.

Вивчення Золотої Орди – одна із традиційних тем російської та радянської історіографії. Інтерес до її історії пов’язаний з вирішенням проблем розквіту кочових суспільств, їх взаємодії з осілими народами. В цьому аспекті реконструкція відносин Золотої Орди і Русі є важливим завданням для історичної науки. На даному етапі дослідження проблема взаємовідносин монгольської держави і південно-західних земель Русі висвітлена недостатньо. Це було зумовлено традиційно спрощеним підходом в історіографії до історії руських земель цього регіону, який панував в історичної літературі до кінця XX століття. На територію Південно-Західної Русі просто переносилася схема відносин між Золотою Ордою і Північно-Східною Руссю. Таким чином, характер відносин між Золотоординською державою і Галицько-Волинським князівством залишався невизначеним. 

В працях М.С. Грушевського розглянуто лише деякі аспекти цих відносин. Із сучасних робіт заслуговають на увагу праці С.О. Павленка, М.Ф. Котляра, І.М. Паславського, побудовані на письмових джерелах та архелогічному матеріалі. Свій внесок у висвітлення проблеми зробили В.Т. Пашуто, П.П. Грещак, С.А. Большакова. Серед джерел виділимо Іпатіїєвську і Новгордську літописи, послання папи римського князю Галицькому.

В даній праці робиться спроба визначити характер та особливості політики Данила Галицького в період нашестя монголо-татар на Давньоруську державу. 

В 40-х роках XIII ст., коли монголо-татарське іго тільки утверджувалося, в середовищі місцевого панівного класу були ще досить значні сили, які протистояли домаганням Золотої Орди, вони формально визнали над собою владу Орди, але насправді розпочали підготовку до боротьби проти неї. До цього угруповання належав, насамперед, правитель наійбільшого князівства Русі – галицько-волинський князь Данило Романович. Він, спираючись на дрібне і середнє служиле боярство та торгово-ремісниче населення свого князівства, зумів організовувати боротьбу Південно-Західної Русі проти чужеземних поневолювачів. Вже у 1241 р. Данило здійснив похід в так звану Болхівську землю, бояри якої визнали владу Батия й зобов’язали місцеве населення забезпечувати його війська продовольством. М. Костомаров констатує: “Данило мав право докоряти їм за невдячність до себе, оскільки перед цим він визволив їх з рук мазовецького князя Болеслава і навіть ледве було не воював через них із Болеславом” [1, с. 63]. Проте болохівські князі об'єдналися з військом сина Чернігівського князя Ростислава Михайловича і намагалися взяти Бакоту [2, с. 38]. Данило Галицький жорстко покарав зазіхачів на його володіння. Болохівська земля була пограбована і попалена. Зазнали вогню і контрибуції міста Деревич, Губин, Кобуд, Кудин, Городець, Божський, Дядьків [3, с. 399]. Ростиславу довелось спішно повертатися аж за Дніпро. У 1245 р. війська Данила й Василька перемогли об’єднані сили опозиції на чолі з Ростиславом Михайловичем [4, с. 84]. Таким чином, князь Галицький відстояв незалежність і територіальну цілісність своєї держави. Він не міг примиритися із наявністю монгольських володінь на своїй території, тому доклав всіх зусиль до знищення непокірної землі. 

Перемога у битві під Ярославом у 1245 р. стурбувала монголів, виникла потреба нав’язати зносини з сильним сусідом. “Тим часом [хан] Могучій прислав посла свого до Данила і Василька, коли вони обидва були в [городі] Дороговському: “Дай Галич” ”[3, с.404]. При повідомленнях про контакти Орди і руських князів ми не знаходим нічого подібного. Батий не просив віддати йому якісь міста, тому що вони й так йому належали. З цього випливає висновок: у 1245 р. Галицько-Волинське князівство не вважалося скореним Ордою. Данило поїхав не віддразу, спершу Василько вислав власних послів до Батия з просьбою, щоб він підтвердив недоторканість руських князів. На думку П. Грищака, Василько вів східню політику Данила, заступав його перед татарами. Можливо, що робив він це, як волинський князь, можливо, зрештою, що був він татарам миліший, бо не брав участи в битві під Калкою у 1223 р. [5, с. 88]. Отже, подорж Данила до Батия була ропочата не у зв’язку з пітвердженням володіння Данилом Галицько-Волинським князівством, а лише для переговорів про територіальні претензії [6, с. 142].

Літопис повідомляє: “І зустріли його татари, і звідти поїхав він до Куремси і побачив, що нема в них добра … Цесарів, і князів, і вельмож, що приходять до них, вони водили навколо куща, [заставляли] поклонятися їм, солнцю, і місяцю, і землі, і дияволу … Звідти ж прибув він до Батия на Волгу. І коли він збирався поклонитися ханові, то прийшов чоловік Ярослава Всеволодовича Сонгур і він сказав: “Брат твій Ярослав кланявся кущу, і тобі кланятися”. І сказав йому Данила: Диявол говорить із уст ваших. Бог запре уста твої, і не буде почуте слово твоє”. І в сей час він покликаний був Батиєм: ізбавив його бог і од лихого їх біснування, і од чаклування” [3, с. 405].

Наведене літописне повідомлення дуже цінне: Данило виявився єдним серед князів, який не пройшов через принизливий ритуал, зміст якого був у встановленні відносин безумовного підданства. За відмову зробити такий же обряд був убитий Михайло Чернігівський. Що ж врятувало Данила? Він, на відміну від Михайла, мав право не виконувати цей обряд, оскільки Галицько-Волинська держава була незалежною від Орди. 

Двадцять п’ять днів проходили переговори Данила з Батиєм. З боку хана князю Галицькому були вчинені знаки вищої уваги: Батий особисто пригощав руського князя кумисом, що вважалося у татарів за велику почесть [5, с. 89]. 

Літописець наступним чином подає епізод з кумисом. Після того, як князь Данило “измолвя слова своя” то Батий запитав його: “Поеши ли черное молоко, наше питье, кобилий кумуз?” Князь Галицький відповів: “Доселе есмь не пил, ныне же ты велишь - пью”. На що хан сказав: “Ты уже наш же, татарин, пий наше питье”, и князь Данило “испив”.Проте пізнє Батий надіслав князю вино, сказавши: “Не обыкли пити молока, пий вино” [7, стб. 807]. 

В результаті переговорів князь Данило Романович підвівся в номінальну залежність від Золотої Орди: “Поручена бысть земля его ему, иже бяху с ним” [7, стб. 808]. Але, коли порівняти вимоги монголо-татарів перед поїздкою Данила (“дай Галич”) з тою своєрідною гарантією Данилового стану, яку він привіз з Сараю, то бачимо, що успіх дісно був, і монголам імпонував такий васал, як Данило. Князь Галицький зробився “мирником” Батия, потрапивши у залежність від нього. Проте Данило Романович ціною особистого приниження зберіг цілісність свого князівства, не впустив монгольських баскаків до своєї землі. Обов’язки Данила як васала полягали, як бачимо з подальших подій, у необхідності участі в монгольських військових підприємствах. При цьому князь Галицький зберігав суверенність у своїй землі, надалі ні його право на Володимир і Галич, ні право його нащадків не мали потреби в підтвердженні золотоординськими ханами [6, с. 143]. Таким чином, Галицько-Волинська земля дістала офіційний статус союзної монгольської території. 

Тим часом Данило Галицький виношував плани звільнення від монгольської залежності, орієнтуючись як на союз з іншими володарями Русі, так і на підтримку королів Західної Європи. У 1246 р. він укладає союзну домовленість з угорським королем Белою IV, потім з великим князем литовським Міндовгом [8, с. 380]. Але усі ці успіхи були недостатніми для намірів Данила. Йому потрібно було здобути більш значні сили для бортьби з Ордою. Для цього потрібно було зійтися з такою могутньою стороною, яка керувала всім західним світом. Такою центральною силою здавався князю Галицькому папа Римський. Постійні й тривалі взаємини із західними католицькими володарями неминуче повинні були вселити в ньго високу думку про могутність духовного римського престолу, хоча в той час ця влада у дійсності не могла сподіяти того, на що вона була здатна століттям раніше. М. Костомаров констатує: “Зносини з папою почалися ще 1246 року. Данило виявив бажання віддати себе під заступництво св. Петра, щоб іти під благословінням римського престолу разом із західним християнством на монголів” [1, с. 67]. Наслідком цього звернення був цілий ряд папських посольств і булл. Бажаючи, перш за все, влаштувати приєднання руської церкви, папа Інокентій IV послав до Данила монаха Олексія Геселона та інших для наради про віру і для постійного перебування при руському князеві, писав цілий ряд булл, називав у них Данила королем [9, с. 129], дозволяв руським зберігати непорушно служіння літургії на проскурах і дотримуватись усіх обрядів грецької церкви. Проте Інокентій IV намагався обійти питання щодо підтримки Данила в боротьбі проти монголо-татар. За даними джерел, мова о монголах йде тільки в двох посланнях князю Галицькому. В одній буллі папа рекомендує в справах, що “стосуються татар”, “скористатися порадою” свого легата архієпископа Альберта Суербеера, в інший – звертається до Данила з проханням “повідомити … братам Тевтонського ордену” о набігах татар, з тим щоб він міг “своєчасно” дати князю належну пораду, як здійснити опір нападаючим. Текст даної булли збігається з кінцем послання від 22 січня1946 р., адресованого Інокентіїм IV суздальському князю Олександру (Невському) [9, с. 122]. 

У 1246 р., втративши надію на допомогу папи, Данило вигнав архієпископа Альберта, якого папа призначив главою духовенства в Південній Русі. Папський легат з невдоволенням виїхав з Галіції. Тим і скінчалися тоді зносини Данила з Інокентіїм IV. Таким чином, князю Галицькому добитися союзу з головою католицького світу не вдалося. Папська курія прагнула не до боротьби з монголо-татарами, а до утвердження свого впливу на Русі шляхом запровадження церковної унії і насадження католіцизму. 

Тоді Данило Галицький починає орієнтуватися на союз з іншими володарями Русі і знаходить собі союзника в північно-східних землях Давньоруської держави. 

Восени 1246 р. помер великий князь володимиро-суздальський Ярослав Всеволодович, батько Олександра Невського. Монголо-татарська верхівка роздмухувала вогонь суперництва поміж синами покійного: Святославом, Олександром, Андрієм і Михайлом. Наступного року один із братів наклав головою у війні з Литовським князівством. А 1249 р., за рішенням великого хана, престол дістався молодшому братові Олександра Андрієві, на думку М.Ф. Котляра, тільки тому, що монгольські хани без жодних підстав вважали Олександра прихильником Батия [10, с. 205]. Зазначимо, що в монголо-татарському уряді відбулися зміни. Помер великий хан Гуюк, і престолом заволоділа його удова Огуль-Гамиш, недружня Батию. Саме вона призначила великим князем Андрія Ярославича [17, с. 271]. Одержавши ярлик на велике княжіння з рук володаря монголів, Андрій відразу почав незалежно поводитися щодо Орди. Він перестав посилати дарунки, що було обов’язковим для підвладних Орді князів. Ні він, ні залежні від нього князі не їздили на поклін до Сараю. Все це могло свідчити лише про прагнення Андрія Ярославича звільнити Володимиро-Суздальськую Русь від монголо-татарської біди. Воно не пройшло повз уваги Данила Романовича, котрий побачив у ньому сильного і найкращого союзника в прийдешній боротбі із завойовниками.

Саме у 1250 р., коли Андрій Ярославич повернувся в ранзі “великого князя”, Данило Романович звернувся до нього з пропозицією утворити союз князівств, що виникли на посткиївському просторі, для боротьби з монгольським нашестям. І. Паславський повідомлює, що такий союз був укладений і що до нього пристав, окрім Данила Романовича Галицького та Андрія Ярославича Суздальського, ще й Ярослав Ярославич Тверський. Цей союз був скріплений шлюбом дочки Данила з Андрієм Суздальським, що відбувся наприкінці 1250 р. у Владимирі [11, с. 63]. 

Проте у той час в Каракорумі сталися зміни – велика ханша Огуль-Гамиш була усунена від престолу, а її місце зайняв ставленик Батия – великий хан Менге. Внаследок цих змін і через те, що князь Суздальський вступив у контакт з Данилом Романовичем, Андрій Ярославич потрапив у немилість у монголів. На думку І. Паславського, це подія не обійшлася без інтриг і зради Олексанра Ярославича (Невського). Він їздив до Золотої Орди й Одержав з рук Батия ярлик на княжіння, заплативши за це, як неважко здогадатися, певною дискретною інформацією [11, с. 65]. 

Ординські правителі у 1252 р. послали каральне військо воєводи Неврюя “на Суздальську землю на князя Андрея”, яка “поидоша граду Переяславию таящеся” [12, с. 304]. В ході битви руське військо зазнало поразки, а Андрій втік до Швеції [13, с. 85]. Таким чином, надіям галицько-волинського князя на організацію антимонгольської коаліції з руських князівств поклала край угодницька чи попросту зрадницька політика Олександра Невського.

Втративши єдиного сильного союзника на Русі, Данило був змушений відповісти згодою на пропозицію папи Інокентія IV прийняти королівську корну, що, як сподівався римський первосвященик, поставить галицько-волинського князя в залежність від нього. На Русь у 1253 р. було споряджено посольство на чолі з легатом Інокентія IV Опізо Месани. Він віз Данилові не тільки королівську корону, але й певні пропозиції, обіцянки й гарантії. Прелюдією відновлення русько-римського діалогу було проголошення Римом навесні 1253 р. хрестового походу проти монголів, до якого папа закликав лицарство Русі, Чехії, Моравії, Сербії та Помор’я. Спеціальними буллами Інокентій IV повідомляв усіх, що на підставі його інформації, монголо-татари знову готують великий наступ на християнські країни. Тому він закликає усіх об’єднатися під знаком хреста і стати як один на шляху монголів. Учасники хрестового походу дістали від папи духовні привілеї, такі самі, що мали лицарі хрестових походів за визволення Святої Земли [5, с. 104]. 

На нашу думку, це був підступний меневр, адже похід не міг відбутися з багатьох причин, і намісник святого Петра добре про це знав. Перелічені в папської буллі країни загрузли у війні за австрійську спадщину, більшість переживала політичну кризу, та й всі разом вони були надто слабосильними, щоб зважитися виступити проти монголо-татарських ханів. 

Сучасні дослідники виділяють головні причини, які полегшили історичний вибір Данила Галицького прийняти королівську корону від папи римського. По-перше, це повернення на історичну сцену “візантійського фактора”, який в результаті успішних заходів нікейського двору в 50-х рр. XIII ст. став відігравати дедалі важливішу роль; Нікейська імперія все більше посилювала своє значення “головного розпорядного центра” князівств, що виникли і сформувалися на посткиївському геополітичному просторі, націлюючи їх на “службу і дружбу” з монголами. Звідси – зрада Олександра Невського. По-друге, Данилові не могли не додавати оптимізму нові ініціативи Римської курії щодо організації хрестового походу проти монголо-татар [11, с. 72]. Отже, ці фактори не могли не викликати реакції у галицько-волинського князя, яка виразилася у повороті на Захід. 

Коронація сталась у жовтні-листопаді 1253 р. в західному волинському місті Дорогичин, без жодної урочистості, під час походу проти ятвагів [14, с. 126]. Данило так і не одержав від папи обіцяної допомоги. Він відмовився від будь-яких поступок курії в релігійних справах, не пустив до князівства католицьких місіонерів і ченців. У відповідь Інокентій IV загрожував хрестовим походом самому Данилові, але пруські лицарі не наважилися воювати проти сильного князівства. 

Тим часом, на початку 50-х рр. XIII ст., ставлення ординських ханів до галицько-волинського государя різко змінилося. Невідомо, чи дішла до монглів чутка, що на Заході збираються йти на них, чи їх роздрутовувала незалежна політика Данила Романовича, який постійно укріплював свої міста. Проте володари монголо-татар переконалися в тому, що їхній “мирник” збирається визволятись від них. Вони вирішили прибрати руського князя за допомогою орди Куремси, що кочувала в причорноморських степах. Розроблений у ханській ставці стратегічний план операції проти Галицько-Волинського князівства, за думкою М.Ф. Котляра, складався з таких частин: 1) вторгнення на мало захищене Галицьке Пониззя; 2) відтиснення війська Данила на південь князівства з тим, щоб потім відрізати його від Київщини; 3) загарбання Київської землі й лише після цього – 4) перехід у рішучий наступ на землю Романовичів із використанням сил недружнього їм смоленського князя [10, с. 208]. Спочатку орда Куремси успішно виконувала цей план. Їй пощастило прорвати оборонний рубіж Галицько-Волинського князівства на Дністрі і підступить до Бакоти – головної фортеці Пониззя. М. Костомаров констатує, що її здав монголам Милій, очевидно, руський, і його призначили в ній баскаком. Данило, зайнятий у той час справами у Литві, послав у Бакоту сина свого Лева. Він одвоював Бакоту і привів полоненого Милія до батька. Зрадник зумів умилостивити князів. Лев сам поручився за нього, і Данило, поклавшись на його запевнення у вірності, відпустив Милія, а останній тут же віддав Бакоту знову монголо-татарам [1, с. 68]. Далі Куремса вдерся на південну Волинь і спустошив околиці Кам’янця, однак саме місто не здобув. Залога завдала йому сильного удару. 

У Куремси не вистачало людських ресурсів і полководницького уміння, щоб розвинути первинний успіх. Наприкінці 1254 р. Данило Романович перейшов у рішучий наступ проти його орди. М.Ф. Котляр констатує, що князь Галицький добре врахував становище в Монгольській державі, адже верховний хан Менгу вів тоді безупинні війни в Азії й вивів головні сили з Європи. Куремса не міг чекати допомоги ні від Золотої Орди, ні від Монгольської “імперії” в цілому [10, с.208]. Данило Романович розробив і провів кампанію проти Куремси з розмахом і вражаючою уяву силою. Н. Полонська-Василенко підкреслює, що князь Галицький намірювався відібрати у монголо-татар руські міста до самого Києва. Литвський князь Міндовг дав обіцянку діяти з ним одностайно. Мендовг переказав: “Пришлю тобі Романа з новгородці, аби пошел до Возвяглю, оттуда і к Києву” [15, с. 204]. М. Костомаров так коментує ці події: “Данило відправив військо на чолі із синами своїми, Шварном і Левом та воєводою Діонісієм Павловичем. Діонісей узяв Межибоже; Лев зайняв береги Бугу і вигнав звідти татар; загони Данила і Василька завоювали Бологовський край, а Шварно оволодів усіма містами по річці Тетереву до Жидичева … сили Куремси рушили на Луцьк, але це місто стояло на острові, і мешканці завчасно знищили міст; татари через річку Стир хотіли пускати каміння в місто, але піднялася сильна буря й потрощила їхні пороки. З того часу Куремса не нападав на Данила” [1, с.68]. Отже, сил у монгольського воєначальника було явно недостатньо, щоб протистояти галицько-волинському війську. У зв’язку з цим літописець відзначав: “Данило же держаше рать с Куремьсою и николи же не бояся Куремьсе” [7, стб. 846]. 

В Орді неабияк разгнівалися з приводу поразок Куремси й вирішили відновити свій авторитет і поставити під свою владу досі фактично незалежне Галицько-Волинське князівство. На зміну невдачливому полководцю монгольські правителі прислали старого й досвідченого Бурундая з величезним військом. М.С. Грушевський зазначає, що з метою приспати пильність Данила і Василька, Бурундай запросив їх як своїх союзників взяти участь у поході на Литву [16, с. 88], сказавши: “…оже еси мирен мне, поиде со мною” [7, стб. 846]. Василько був змушений піти з ним, бо непокора означала б оголошення війни. Переможна, проведена з великою жорсткістю, кампанія монголо-татарських військ у Литві справила велике враження на Данилу Галицького.

Наступного року Бурундай з’явився з ще більшими силами і примусив галицько-волинських князів знищити всі укріплення: Крем’янець, Лучеське, Данилів, Стажек, Луцьк, Володимир. Залишився тільки дуже добре укріплений Холм. Після того монголи пішли на Польщу і зруйнували Люблин, Завихость, Сандомир, Лисець, Краків [17, 283-284]. Таким чином, в результаті похода військ Бурундая, Золота Орда затвердила своє панування над Галицько-Волинським князівством. Але васальна залежність Південно-Західної Русі у відношенні до Золотої Орди відчувалася лише до кінця XIII століття. Вже в роки правління сина Данила Лева залежність від Орди стала не більш, ніж формальністю. 

Зазначимо, що коли орда Бурундая залишила Галичину і Волинь, Данила, як і раніше, став закликати Угорщину і Польщу вступати до антиординського союзу. На жаль, його заклики успіху не мали, князь доживав останні роки, часто хворів, але не схилився перед загарбниками. 

Таким чином, виходячи зі сказаного, можна зробити декілька висновків. 

В результаті переговорів у 1245 р. князь Данило Романович підвівся в номінальну залежність від Золотої Орди. Він зробився “мирником” Батия, потрапив у залежність від нього. Обов’язки Данила як васала полягали у необхідності участі в монгольських військових підприємствах. При цьому князь Галицький зберігав суверенність у своїй землі, надалі ні його право на Володимир і Галич, ні право його нащадків, не мали потреби в підтвердженні золотоординськими ханам. Отже, Галицько-Волинська земля дістала офіційний статус союзної монгольської території. 

Данило у 1250 р. укладає союзну домовленість з Андрієм Суздальським. Проте надіям галицько-волинського князя на організацію антимонгольської коаліції з руських князівств поклала край угодницька чи попросту зрадницька політика Олександра Невського. Ординські правителі у 1252 р. послали каральне військо воєводи Неврюя на Суздальську землю. В ході битви руське військо зазнало поразки, а Андрій втік до Швеції. 

Втративши єдиного сильного союзника на Русі, Данило був змушений відповісти згодою на пропозицію папи Інокентія IV прийняти королівську корну. Але папська курія прагнула не до боротьби з монголо-татарами, а до утвердження свого впливу на Русі шляхом запровадження церковної унії і насадження католіцизму. Після коронації у 1253 р. Данило так і не одержав від папи обіцяної допомоги. Він відмовився від будь-яких поступок курії в релігійних справах, не пустив до князівства католицьких місіонерів і ченців. У відповідь Інокентій IV загрожував хрестовим походом самому Данилові, але пруські лицарі не наважилися воювати проти сильного князівства.

В результаті походів військ Бурундая Золота Орда затвердила своє панування над Галицько-Волинським князівством. Але васальна залежність Південно-Західної Русі у відношенні до Золотої Орди відчувалася лише до кінця XIII століття. Вже в роки првління сина Данила Лева залежність від Орди стала не більш, ніж формальністю. 

Отже, Галицько-Волинське князівство залишалося єдиним у Південно-Західній Русі, де влада Орди була номінальною. Це пояснюється віддаленністю галицько-волинських земель від центру (Сараю); військовою могутністю самого Галицько-Волинського князівства, а також полководницькою та дипломатичною майстерністю Данила Галицького.

В подальших розвідках, щодо особливостей монгольської політики по відношенню до княжої влади Південної Русі, вважаємо за потрібне розглянути взаємовідносини Михайла Чернігівського і Золотої Орди. 
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В статье освещается политика Данила Галицкого направленная против монголо-татар. Автор анализирует поездку князя в Золотую Орду, его союз с Андреем Ярославичем, взаимоотношения князя Галицкого с папой Римским.

In article is illuminated policy of Danila Calizky directed against mongol-tatar. Author analyse trip of knyaz to Gold Orda, his union with Andrey Yaroslavovich, relations of knyaz Galicky with pope of Rome.

УДК [94 (477.61): 94 (55)] „1916”

Ласкавый Д.В. 

К ВОПРОСУ О ПОСТАВКЕ ЛУГАНСКИХ ПАРОВОЗОВ В ПЕРСИЮ В 1916 ГОДУ

Статья посвящена исследованию международных отношений на Среднем Востоке накануне и во время Первой мировой войны. Особое внимание автор уделяет изучению региональных аспектов внешней политики России и Великобритании, в частности, вопросу экспорта луганских паровозов в Персию.

В 1916 г. Россия, преодолев противодействие Великобритании, построила первую и до середины 1930-х гг. единственную ширококолейную железную дорогу Персии, по которой, что интересно, грузы и пассажиров перевозили именно луганские локомотивы. 

Однако, как нам известно, кроме краткого упоминания коллективом авторов в книге „Луганские локомотивы”, об экспорте этих паровозов никто не писал [1, 33]. Более того, даже в обобщающем труде Г. В. Жданова по истории Луганского паровозостроительного завода (ЛПЗ) о данном факте ничего не сказано, то есть можно предположить, что этот вопрос изучен недостаточно [2, 19]. С другой стороны, в советской и российской историографии, как и в англо-американской, борьба великих держав в Персии по вопросам железнодорожного строительства исследована в целом, но интересующий нас региональный аспект международных отношений не рассмотрен [Cм. напр.: 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 и др.]. 

Поэтому данная статья является попыткой, в какой-то степени, исследовать взаимосвязь между одним из направлений внешней политики России и развитием ЛПЗ. Цель работы автора заключается в том, чтобы показать на примере поставки луганских паровозов в Персию, как успех внешней политики положительно влияет на внутриэкономическое развитие, казалось, не имеющего никакого отношения к Персии, региона. 

С получением в 1907 г. Луганским и Коломенским машиностроительными заводами заказа на поставку двадцати паровозов для румынских железных дорог Россия впервые заявила о себе как о мировом производителе железнодорожного транспорта. После успешного выполнения в 1909 г. этого заказа правление Общества Коломенского завода совместно с Русским обществом машиностроительных заводов Гартмана (РОМЗГ), которому и принадлежал ЛПЗ, открыло представительство в Париже [10, 13]. Российские предприниматели стремились освоить иностранные рынки железнодорожного транспорта, среди которых одним из наиболее перспективных был Средний Восток, где с конца ХІХ в. Германия начала реализацию проекта Багдадской железной дороги (БЖД). Конечно, ввод в эксплуатацию БЖД открывал широкие возможности, прежде всего, для германской промышленности. Но несмотря на противодействие как Германии, так и Великобританни, Россия все же экспортировала локомотивы на Средний Восток. 

 Поставка луганских паровозов стала возможна лишь в результате долгой и упорной борьбы между российскими и британскими правящими кругами за железнодорожные концессии, которая началась с новой силой после окончания 15 марта 1910 г. срока действия англо-русской конвенции 1889 г. об отказе соперников от строительства железных дорог в Персии [3, 524]. К тому же в эту борьбу вмешалась Германия, которая стремилась в будущем соединить БЖД и Трансперсидскую железную дорогу (ТПЖД). Именно с этой целью в 1910 г. «Дойче банк» при поддержке кайзера Вильгельма ІІ (1859 – 1941) отправил в Персию экспедицию для изучения возможностей осуществления грандиозного проекта [11, 35]. И в этом же году на российско-германских переговорах в Потсдаме была достигнута договоренность по персидским делам в целом и Багдадской железной дороге в частности, согласно которой Россия отказалась от противодействия сооружению железнодорожной линии Кония – Багдад, и более того, была обязана соединить возводимую магистраль с Персией линией Ханекин – Тегеран. 

Это обязательство, по мнению министра иностранных дел России С. Д. Сазонова (1860 – 1927), было не выгодно, но крайне необходимо: «… нам приходилось, во избежание отдачи этой смычки в руки Германии, произвести ее самим. Иными словами, нам самим приходилось строить железную дорогу, не только нам не нужную, но и вредную нашим интересам, выбирая таким образом из двух зол меньшее. …я решился уступить немцам, по существу оговорив наше соглашение рядом условий, которые отсрочивали его выполнение на, приблизительно, десятилетний срок». Глава МИДа был убежден, что «… за это время нам удастся привлечь Англию к нашему железнодорожному строительству и парализовать таким образом опасность захвата Германией в свои руки всего торгового движения в Северо-Западной Персии» [12, 38]. К тому же глава Форин оффиса Э. Грэй (1867 – 1953) во время одного из заседаний палаты общин официально заявил, что «… с точки зрения правительства было бы неразумно противодействовать сооружению железной дороги, которая все равно будет построена рано или поздно. Наоборот, чтобы отстоять свои интересы в данном вопросе, Англия должна безотлагательно принять участие в сооружении Трансперсидской железной дороги» [13, 934]. 

Вскоре состоялось первое собрание международного консорциума «Сосьете д’Этюд» по строительству ТПЖД, причем среди учредителей была и английская группа во главе с банком «Братья Бэринги». При этом следует отметить, что в исследуемый период этот банк был одним из наиболее могущественных финансовых учреждений Великобритании, входил в «большую пятерку» английских банков, а с 1903 г. возглавил британскую финансовую группу в Компании БЖД [11, 105]. К тому же в МИД России считали, что именно банк «Братья Бэринги» следует привлечь к решению вопроса об очередном персидском займе. Но, вопреки ожиданиям, вскоре англо-русские отношения в Персии не улучшились, а наоборот, ухудшились. 

Причиной обострения противоречий был вопрос о персидской нефти, который стал главным в «рельсовой политике» обеих великих держав после подписания 6 февраля 1913 г. персидским правительством Самсам эс-Солтане (1852 – 1930) соглашения с Учетно-ссудным банком о концессии на строительство и управление железной дорогой Джульфа – Тебриз (145 км) с линией к городу Урмия (53 км). Узлом противоречий было то, что по условиям концессии Учетно-ссудный банк получал право разрабатывать месторождения нефти и угля на расстоянии до 100 км по обе стороны железной дороги [9, 540]. 

Однако у правительства Великобритании уже были планы на использование углеводородного сырья Персии. В этом же году Адмиралтейство отправило на Средний Восток специальную комиссию для исследования нефтяных ресурсов Персии и соседних территорий. После окончания работ комиссия дала заключение о целесообразности использования королевским флотом персидской нефти. Для обеспечения безопасности поставок стратегически важного топлива 20 мая 1914 г. кабинет министров Г. Асквита (1852 – 1928) приобрел за 2,2 млн ф. ст. 51% акций Англо-персидской нефтяной компании (АПНК), у которой уже были концессионные права на добычу и переработку нефти практически на всей территории Персии, а 17 июня после долгих дебатов решение правительства было одобрено нижней палатой парламента [15, 162 – 163; 16, 1249 – 1252]. 

 Естественно, что это вызвало возмущение и тревогу у правительства И. Л. Горемыкина (1839 – 1917), поскольку значительная часть территории, которая входила в российскую сферу влияния по условиям конвенции 1907 г., была включена в концессию. Следовательно, правительство Великобритании могло использовать АПНК как средство политического и экономического проникновения в Северную Персию [17, 386 – 394]. К тому же в правительстве России предполагали, что Уайтхолл намерен противопоставить АПНК международному консорциуму «Сосьете д’Этюд». 

В секретном письме министру иностранных дел С. Д. Сазонову министр финансов П. Л. Барк отмечал, что «… особенно показательно отношение английского правительства к вопросу о сооружении Трансперсидской дороги. Прежде всего оно, как вам известно, потребовало, чтобы англичанам были предоставлены на участке этой дороги в пределах нейтральной зоны те же права, какими русские будут пользоваться в своей сфере влияния. Затем тем же правительством было предложено обществу Трансперсидской железной дороги войти в соглашение с английским синдикатом персидских железных дорог, которому оно уже обещало свое содействие к получению концессии на целую сеть рельсовых путей в нейтральной зоне; этот же синдикат образован группой лиц во главе с г-ном Гринвеем, который, судя по имеющимся сведениям, состоит директором-распорядителем Англо-Першен Ойл компании» [18, 373 – 376]. Следует отметить, что еще в 1912 г. АПНК, управляющим директором которой действительно был Ч. Гринвей (1857 – 1934), заключила с правительством Индии контракт на поставку нефти для государственных железных дорог, причем последние планировалось соединить с ТПЖД [12, 143]. 

Это подтолкнуло российские правящие круги начать строительство еще одной железной дороги, не такой грандиозной, как ТПЖД, но не менее важной. В Северной Персии планировалось перестроить шоссе Джульфа – Тебриз в железную дорогу, которая была «… безусловно необходима с политической, стратегической и экономической точек зрения» [14, 303]. Поэтому совет директоров акционерного общества (АО) Тебризской железной дороги (ТЖД) практически полностью состоял из чиновников министерства финансов и министерства путей сообщения [3, 561; 9, 540]. Следовательно, АО ТЖД, как и АПНК, «…стала в положение органа правительства, последнее будет пользоваться ею как готовым, могущественным аппаратом, для проведения не только экономических, но и чисто политических задач …» [18, 376]. В 1916 г. для обеспечения стратегически важной железнодорожной линии локомотивами по заказу АО ТЖД ЛПЗ изготовил восемь паровозов типа 0-5-0 серии Э [19, 190 – 191; 2, 33; 5, 113]. Общая сумма правительственного заказа составила 413 тыс. руб. Это увеличило производство паровозов на 5%, что в условиях войны, милитаризации экономики России было большим достижением завода, которое также положительно повлияло и на развитие луганского региона. 

Таким образом, расширение рынка экспорта локомотивов, рост прибыли ЛПЗ и, что самое главное, перспектива получения новых заказов – все это было непосредственно связано с успехом внешней политики России в вопросе строительства железных дорог в Персии. Однако накануне Первой мировой войны проблема строительства ТПЖД, как и «рельсовая политика» на Среднем Востоке в целом, практически полностью стала составной частью более важной «нефтяной политики» и Великобритании, и России. Правительства обеих стран умело развивали коммерческие проекты, которыми вначале были как АПНК, так и ТПЖД, придавая им характер государственной монополии. Борьба между правящими кругами обеих империй была уже не столько за ТПЖД, сколько за право добывать персидскую нефть, средством доступа к которой и должна была стать стратегическая железнодорожная магистраль. Однако после революций 1917 г. Россия утратила прежние позиции в Персии, построив лишь 198 км железных дорог, а Великобритания, наоборот, укрепила свои позиции, что благоприятно повлияло на работу АПНК, которая только за 1913 – 1919 гг. увеличила добычу нефти в 13,5 раза и построила узкоколейную железную дорогу в Юго-Западной Персии. Вскоре компания стала главным проводником внешней политики Великобритании в Персии и Месопотамии.

При этом следует особо отметить, что исследуемые события были началом еще более жесткой борьбы за доступ к стратегическим ресурсам Ближнего и Среднего Востока, но уже между Великобританией и США. Естественно, что эту проблему, как и вопрос о влиянии АПНК на формирование внешней политики Великобритании в Персии, невозможно полностью рассмотреть в рамках данной статьи. Поэтому указанная проблематика является объектом для специального исследования. 

Литература

1. Луганские локомотивы. – Луганск, 1996.

2. Жданов Г. В. Верность традициям. – М., 1981 

3. Павлович М. Л. История Прикаспия // Каспийский транзит: «арабески истории». – Т. 1 – М., 1996.

4. Бондаревская Л. Г. Россия и английская экспансия в Персии (русско-английские противоречия по вопросам железнодорожного строительства в конце ХІХ – начале ХХ вв.): Автореф. дис. … канд. ист. наук (07.00.02) // АН СССР. Ин-т истории СССР. – М., 1982.

5. Арабаджян А. З. Исламская республика Иран. – М., 2002.

6. Нарзибеков М. Из истории железнодорожного строительства в Иране (1870 – 1916) // Ближний и Средний Восток. – М., 1976, С. 49 – 55.

7. Bharier J. Economic development in Iran 1900 – 1970. – L., 1971.
8. Ahmad I. Anglo- Iranian Relations 1905 – 1919. – N.Y., 1975. 

9. Казем-заде Ф. Борьба за влияние в Персии. – М., 2004.

10. Россия и мировой бизнес: дела и судьбы. – М., 1996. 

11. Baster A. The International Banks. – L., 1935.

12. Сазонов С. Д. Воспоминая. – М., 1991. 

13. Parliamentary Debates. House of Commons (PDHC). – Series 5. – Vol. 41 – L., 1912. 

14. Международные отношения в эпоху империализма (МОЭИ). – Серия 2. – Т. 20. – Ч. 1. – М. – Л., 1939

15. Jack M. The purchase of the British Governments shares in the British Petroleum Company 1912 – 1914 // Past and Present. – L., 1968, № 39, p. 139 – 168.

16. PDHC. – Series 5. – Vol. 63. – L., 1914. 

17. Cборник договоров России с другими государствами 1856 – 1917 гг. – М., 1952.

18. МОЭИ. – Серия 3. – Т. 1. – М. – Л., 1931.

19. Государственный архив Луганский области, ф. 2, оп. 1, д. 17, л. 190 – 191. 

Стаття присвячена дослідженню міжнародних відносин на Середньому Сході напередодні та під час Першої світової війни. Особливу увагу автор приділяє пошуку регіональних аспектів зовнішньої політики Росії та Великобританії й, зокрема, питанню експорту луганських паровозів у Персію.

The article is about the research of international relations in the Middle East on the eve and during the I-st World War. Special attention the author spares to the search of regional aspects of foreign politics of Russia and Great Britain, especially to the aspect of Lugansk locomotives export to Persia.
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Набока А. В.

Британское проникновение в экономику Тайваня в 60-80-х годах ХІХ века: причины и последствия

В статье рассматривается влияние английского колониализма на экономическое развитие Тайваня в 60-80-х годах ХІХ века.

Экономическая система, которая была сформирована на острове Тайвань во второй половине ХХ века, является одной из наиболее эффективных и динамично развивающихся и сегодня. Успехи, которых достиг в последние годы Тайвань, привлекают внимание учёных во всём мире. Особенно повышенное внимание к «тайваньскому чуду» уделяется в государствах СНГ, где вопрос о необходимости оптимальной модели выхода из экономического кризиса является наиболее актуальным. Всё это обусловило появление ряда работ, которые с разных сторон рассматривают различные аспекты экономической жизни Тайваня. В частности, можно отметить работы украинского публициста В.Стадниченко [1] и российского историка А. Островского [2].

Основное внимание в данных научных работах уделяется процессам, которые проходили в течение последних пятидесяти лет. При этом практически не рассматривается влияние английского колониализма на экономику Тайваня в ХІХ веке, благодаря которому и были созданы основы тайваньской экономики, которые существуют и успешно функционируют сегодня.

Данная статья претендует на восполнение данных пробелов, которые существуют в изучении тайваньского экономического чуда. 

Окончание второй опиумной войны ознаменовалось подписанием мирного договора в Тянцзине в 1859 году. Побеждённая силами англо-французской коалиции, «Поднебесная империя» вновь была вынуждена пойти на серьёзные уступки. Британским и французским дипломатам удалось добиться открытия для европейской торговли шести портов (Нючжуан, Денчжоу, Чаочжоу и Цюаньчжоу в Китае и Даньшуй и Тайвань-фу на Тайване). Согласно условиям Тяньцзинского договора в данных портах подданным Великобритании разрешалось „торговать с кем они захотят, используя свои суда и товары” [ 3, 348]. Кроме того, иностранцы получали право на покупку, аренду и застройку земли на территории открытых городов [3 , 348]. В 1860 году новым договором, заключённым в Пекине, вновь подтверждались все вышеперечисленные условия. 

 Тянцзинский и Пекинский мирные договоры обусловили начало ширкомасштабного английского проникновения на Тайвань. Уже в 1861 году Великобритания, первая из западных держав, открыла свое консульство в Тайвань-фу – городе, расположенном в западной части острова. Первым английским консулом стал Р. Свинхоу, который прибыл на Тайвань в июле 1861 года, расположив свою резиденцию в одном из храмов Тайвань-фу [4 , 145]. 

Одним из наиболее существенных результатов английского проникновения на Тайвань в период „открытия” Китая стало изменение экономической структуры острова. Главным признаком формирования новой хозяйственной системы стала ее ориентация на потребности внешнего мирового рынка. В начале 60-х годов XIX века тайваньский экспорт камфары, чая, сахара, масличных культур, хлопка начинает поступать в страны Азии, Европы и Америки во все более увеличивающихся размерах, составив в 1878 году 20% мирового экспорта данных товаров [5 , 35].

Еще до прихода на остров европейцев Тайвань играл важную роль в экономике стран тихоокеанского региона, обеспечивая их сахаром, рисом, оленьими шкурами, целебными травами, лекарственными препаратами [1 ,12]. 

Однако включение Тайваня в мировую экономическую систему во второй половине XIX века привело к значительному увеличению производства товаров, предназначенных для экспорта, прежде всего сахарного тростника. Как отметил известный советский ученый О.Е. Непомнин в монографии „Экономическая история Китая”: „До начала 80-х годов XIX века внешний спрос на китайский сахар был важным побудительным фактором, влиявшим на расширение посадок сахарного тростника в Гуандуне, Фуцзяни, на Тайване и Цзянси. Основными потребителями китайского экспорта сахара были Англия и США, вывоз которого шел через Гонконг [6, 127]”. Позднее тайваньский сахар был вытеснен с мировых рынков индонезийским продуктом вплоть до начала 50 годов XX века, Тайвань оставался в числе лидеров в данной сфере экономики.

Существенно увеличился и вывоз камфоры-продукта, который в течение нескольких столетий являлся главной статьёй тайваньского экспорта. Этому способствовала ликвидация в 1868 году китайской монополии на торговлю данным товаром. Вывоз камфары значительно увеличился с 674310 в 1867 году до 1430415 фунтов в 1873. Цена 1 пикуля уменьшилась с 16 долл.в 1867 году до 9 долл. в 1873 и не поднималась выше 10,5 долл. [ 6, 112].

 Потребности мирового рынка обусловили появление новых отраслей. Так, после „опиумных” войн наступил значительный рост посевов масличных культур, прежде всего конопли, которая производилась в центральной части острова Тайвань. Также под влиянием внешнего рынка начался переход от выпуска традиционного для Китая зеленого чая к производству его байховых сортов. В 70-х – 80-х годах XIX века в „Поднебесной” действовало от 300 до 400 чайных мануфактур, значительное количество которых располагалось на Тайване [ 6, 161]. В 70-х годах на острове чай вытеснил другие выгодные отрасли, такие как производство батата и индиго [ 6, 128]. С 1867 по 1886 годы экспорт чая из тайваньского порта Даньшуй увеличился в 60 раз, поднявшись с 2 тыс. до 121 тыс. даней [ 6, 128].

Главными потребителями тайваньского чая были США [ 6, 128]. Вследствие этого производство чая на Тайване контролировалось преимущественно американскими экспортерами этого продукта: фирмами Додда и Брауна, а также английским предприятием Бойда [ 6, 162]. Инвестирование иностранного капитала в чайную и другие отрасли тайваньской экономики происходило по следующей схеме. Иностранные фирмы, как правило, на льготных условиях, предоставляли кредиты влиятельным китайским торговым гильдиям (чиао), которые во второй половине XIX века обладали монополией в торговле между Китаем и Тайванем. Китайские коммерсанты, в свою очередь, финансировали производство экспортных товаров [5, 35-36]. По такой схеме, в частности, работали американские фирмы Додда и Брауна, которые через компрадорскую компанию „Мэрчент” ссужали средства чайным мануфактурам [6, 215]. Финансовые операции при этом осуществлялись через „Гонконг энд Шанхай Бэнкинг Корпорэйшен”, которая предоставляла кредиты „чайным фирмам” на льготных условиях [6, 215]. 

В середине 70-х годов XIX века иностранный капитал стал проникать и в другие отрасли тайваньской экономики. В 1876 году начальником государственного управления судоходством в провинции Фучжоу Шэнь Бао-Чженем были открыты Цзилуньские угольные копи на острове Тайвань. По замыслу основателей, тайваньский уголь должен был обеспечивать топливом Фучжоуские верфи. Главным учредителем предприятия стало государство, уставной фонд составил 195804 юаня [6, 227]. По утверждению О.Е. Непомнина, при финансировании добычи тайваньского угля использовался и иностранный капитал. В своей монографии „Экономическая история Китая” автор отметил: „Для обхода запрета добычи угольных богатств использовались разнообразные методы – использование в качестве прикрытия „свои” компрадоры, которым предоставлялись займы (например, Цзилуньским угольным копям на Тайване)” [6 , 227]. 

К сожалению, О.Е. Непомнин не осветил происхождение иностранного капитала. Однако с большой долей вероятности можно утверждать, что источником финансирования Цзилуньских угольных копей выступала английская компания „Джардин, Маттисон и компания”. Накопив достаточно средств благодаря торгвле опиумом, во второй половине XIX века компания переходит к финансированию, подрядам и эксплуатации различных предприятий, начиная с текстильных фабрик и кончая железными дорогами . За год до основания Цзилуньских угольных копей, в 1875 году, „Джардин, Маттисон и компания” создает дочернее предприятие „Чайниз Стим Навигейшен и компания”, которое в скором времени начинает контролировать пароходные линии между Индией и Китаем, а также судоходство по реке Янцзы [7, 9].

 Становясь лидером в сфере пароходного сообщения, эмиссары „Джардин, Маттисон и компания” не могли не обратитиь внимания на тайваньский уголь, тем более что фирма не собиралась останавливаться на достигнутом. В 1877 году компания контролировала пароходное сообщение на линии Гонконг-Шанхай, а в 1881 году купив 12 пароходов у „Чайна Кост Стим Навигейшн и компания” и „Янцзы Стимерс и компания”, еще более упрочнила свое положение на реке Янцзы. В целом в конце XIX века „Ихэ” контролировала 13 компаний, работающих в различных сферах, начиная от торговли чаем и заканчивая производством электричества [ 6, 252].

Помимо капиталов, на Тайвань импортировалось значительное количество товаров, прежде всего промышленных изделий. Еще до „опиумных” войн Тайвань являлся важным рынком сбыта для китайских ремесленных товаров, хлопчатобумажных тканей, сельскохозяйственного инвентаря. В первые десятилетия после „открытия” Китая главным поставщиком данных товаров на остров стали западные государства. Будучи не в состоянии конкурировать с европейскими и американскими промышленными товарами, китайское ремесленное производство стало постепенно терять свое значение для тайваньской экономики. Так, ввоз английских тканей в открытые порты в 40-х – 50-х годах XIX века вызвал разрушение хлопкообрабатывающих промыслов в приморских районах провинций Гуандун, Фуцзянь, Чжецзян Цзянсу. Доступ для китайского хлопка на рынки южных провинций, а также Тайваня, был закрыт.

Помимо промышленных товаров, на Тайвань импортировался опиум. Тяньцзинский мирный договор принес дополнительные преимущества опиумным торговцам. Открытие тайваньских портов позволило им потеснить китайские гильдейские монополии, контролирующие торговлю между Китаем и Тайванем [8 , 104].

Опиумная торговля процветала главным образом на юге Тайваня. В Дагоу регулярно направлялись клиперы двух английских компаний, занимавшихся вывозом опиума на остров. Данные фирмы не только снаряжали корабли, но и обеспечивали их охрану, нанимая специальные вооруженные отряды [8, 107].

Значение торговли опиумом на юге Тайваня было велико. В 1866 году импорт южных портов Дагоу и Тайвань-фу оценивался в 1608789 долл, а экспорт – в 1158778 долл. В тоже время, импорт северных портов Даньшуя и Цзилуна составлял 1058682 долл, а экспорт в 379321 долл. Таким образом, торговый баланс открытых портов Тайваня имел пассив в 1129372 долл, главным образом за счет ввоза опиума [8 , 108].

В начале 80-х годов XIX века приток опиума стал истощаться, в связи с ростом местного производств, плантациях составлял около 2/3 всего опиума, потребляемого в Китае. Главным производителем опиатов на восточном побережье „Поднебесной” являлась провинция Фуцзянь, из которой наркотик попадал на рынки Аньхуя, Гуанси и на Тайвань. Общая стоимость опиума, поставляемого в данные провинции возросла с 42,9 тыс. даней до 69,8 тыс. даней в 1879 году и до 76,7 тыс. даней в 1888 году [8, 108].

В 80-х годах XIX века большую популярность на Тайване имел персидский опиум, ввоз которого в конце века значительно увеличился. В отличие от местного, персидский опиум был лучше по качеству и стоил дешевле индийского, что и привлекало местное тайваньское население [9, 288].

Трансформация экономической системы острова Тайвань, последовавшая вслед за подписанием Тяньцзинского и Пекинского договоров, привела также к монополизации производства, прежде всего в тех отраслях, которые работали на экспорт. В конце XIX века экономика Тайваня находилась под контролем нескольких влиятельных китайских семейств. Так, сахарное производство контролировалось семьей Чен [5, 37].

Таким образом, благодаря открытию „Поднебесной” Великобританией и другими западными державами на Тайване стала формироваться экономическая система, которая функционировала вплоть до 60-х годов XX столетия. Главной особенностью данной системы была ее экспортная ориентация. Уже в конце XIX века Тайвань являлся крупнейшим экспортером сельскохозяйственной продукции, камфары и угля на мировые рынки. Сообразно с новыми экономическими реалиями изменялась и система хозяйственного регулирования. На смену мелким хозяйствам, начиная с 60-х годов ХІХ столетия, всё большую роль начинают играть крупные монополии, которые контролировались влиятельными китайскими семьями. Они могли более эффективно обслуживать потребности мирового рынка.

Вместе с тем в данный период происходит отмирание традиционных отраслей экономики, которые не выдерживали конкуренции с потоком европейских товаров, хлынувших на тайваньский рынок. 

К сожалению, в рамках данной статьи невозможно охватить все факторы, которые влияли на развитие экономической системы Тайваня, которые составляют объект для отдельного исследования. 
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Передумови формування та становлення молодіжного руху в Україні
(кінець 80-х – середина 90-х років ХХ століття)

У статті автор розглядає проблеми формування й розвитку молодіжного руху на Україні кінця 1980-х початку 1990-х. Аналізуючи кризу комуністичної ідеології в СРСР у цілому й у комсомолі зокрема, якому привів до виникнення неформального руху, а надалі й молодіжного рухи спочатку в Української РСР, а потім і в незалежній Україні.

В житті кожної країни важливу роль відіграє молодь. Студентські революції 60-х рр. ХХ ст. в Західній Європі, пацифістський рух в США 70-80-х рр., оксамитові революції кінця 80-х рр. ХХ ст. у Східній Європі та лібералізація життя в деяких країнах СНД (прибалтійські країни, Україна, Грузія) засвідчили, що історія молодіжного руху є невід’ємною частиною загального історичного процесу. Недостатньо глибоке вивчення ролі молодіжних організацій чи то їх поверховий опис в сучасних українських умовах видається застарілим. Тому реальна оцінка молодіжного руху, визначення його місця в політичній системі України, неможлива без глибокого аналізу попередніх досліджень, які ґрунтуються на об’єктивних історичних фактах. Ось чому, на наш погляд, проблема передумов формування молодіжного руху в Україні кінця 80-х – 90-х років ХХ століття здається нам актуальною.

У кінці 80-х років глибокі зміни, що відбулись в житті країни торкнулися й історіографії молодіжного руху. Вийшло ряд видань, де робилась спроба критично переоцінити минуле і дати оцінку нинішнього стану молодіжного руху [1; 7; 16]. Однак динамічність, глибина змін у суспільстві призвели до того, що автори як цих, так й інших робіт, постійно відставали у своїх теоретичних підходах, і в методології дослідження. Молодіжний рух у них представлений лише комсомолом і неформальними об’єднаннями молоді. Наприкінці 90-х з’явилось кілька ґрунтовних праць з даної проблематики – серед них роботи Головенько В.А., Корнієвського А.О., колективна робота Кулика В., Голобуцької Т., Голобуцького О. “Молода Україна: сучасний організований молодіжний рух та неформальна ініціатива” [3; 4; 5; 15], де становлення та розвиток молодіжного руху розглядається більш ґрунтовно і комплексно. Джерельна база достатньо обмежена, але деякі документи збереглись [24; 25; 30]. В основному це поточні архіви Міністерства у справах молоді, сім’ї та спорту, а також всеукраїнських молодіжних громадських організацій. Аналіз стану розробки даної теми у вітчизняній літературі свідчить, що українські вчені створили підґрунтя для її подальшого плідного вивчення. 

В даному дослідженні ставиться за мету вивчення передумов та становлення молодіжного руху в Україні (кінця 80-х – середини 90-х років ХХ століття).

Протягом існування СРСР працювала однопартійна система. Комуністична партія Радянського Союзу увібрала в себе всі державні органи влади і мала тотальний контроль над суспільно-політичною та особистою сферами життя громадян. Цей контроль здійснювався як політично-ідеологічними засобами, так і насильницькими [15, 9]. В системі однопартійності не могло не існувати єдиної молодіжної організації – комсомолу. Починаючи з кінця 70-х років і продовжуючи 80-ми роками почався новий період у розвитку українського молодіжного руху, який характеризувався появою маси різноманітних структур, що називалися тоді “неформальними об’єднаннями молоді” [6, 28].

 Поява цих об’єднань була спричинена як кризою політичної системи СРСР в цілому, так і кризою ідеології комунізму зокрема. Номенклатура КПРС вихолостила саму ідею комунізму. Цінності, які раніше сприймались як аксіома, втратили свій зміст і таким чином виник ціннісний вакуум, який почав заповнюватись різноманітним орієнтирами. Але не можна сказати, що “неформальні об’єднання молоді” виникли на порожньому місці. Деякі дослідники вважають, що підгрунтя для їх розвитку закладено наприкінці 50-х років і пов’язане з процесом демократизації радянського суспільства в результаті хрущовської “відлиги” [22, 26 – 28].

Свідченням деяких успіхів стало створення у 1956 році Комітету молодіжних організацій СРСР (в той же час було створено і Комітет молодіжних організацій УРСР), який в дійсності не мав великої ролі в житті молоді країни. Крім Комітету молодіжних організацій СРСР були створені та існували інші молодіжні об’єднання, наприклад, “комунарський рух”. Це неформальний педагогічний рух, заснований на експериментальних методиках, розроблених в 1957 році доцентом Ленінградського інституту педагогіки і психології ім. О.Герцина І.Івановим. “Комунарський рух” поєднував в собі елементи руху скаутів, педагогіки творчості, групової психотерапії та розвиваючої гри. В ідеологічному плані рух підтримував романтичний революціонізм, але влада вбачаючи небезпеку, яку може принести “комунарський рух”, в 1969 році заборонила його діяльність. Однак рух не припинив свого існування і працював напівлегально. Протягом 70-х – 80-х років виникло понад десяток різних ліворадикальних молодіжних груп, серед них найбільш виділялись дві – “Комбриг” та “Інтербригади імені Ернесто Че Гевари”. “Комбриг” було засновано в 1977 році. До нього входили О.Мариничева, В.Хілтунен, О.Морозов, А.Фурман та інші. Через “Комсомольскую правду” рух пропагував ідеї романтичного революціонізму, уособлюючи в собі центр ліворадикальної опозиції в СРСР. В середині 80-х років в Москві було засновано “Інтербригаду”, до якої входили радянські студенти та школярі та кілька латиноамериканських студентів, які популяризували самвидав перекладів ідеологічних праць лідерів партизанських рухів Латинської Америки. Таким чином, молодіжна ініціатива була спрямована на наповнення вихолощених офіційних цінностей справжнім змістом шляхом повернення до романтики громадянської війни [15, 91-93].

З середини 80-х років значної популярності серед молоді набули стійкі молодіжні самодіяльні угруповання, які виникали на основі музичних уподобань. В цей період виникли групи прихильників “металевого” року, панк-року, рок-н-ролу тощо. Це були групи прихильників як однієї конкретної популярної музичної групи, так і музичного напрямку загалом. Відмінною рисою цієї течії в молодіжному середовищі є транстериторіальність. В молодіжному середовищі існували також не прив’язані до музики та певної території угруповання – “рокери”, “байкери”, фанати певних футбольних клубів, бритоголові. Але всі подібні течії мали характерну рису – це зовнішня атрибутика та демонстративна асоціальна поведінка, протиставлення себе дорослому поколінню.

На початку 70-х років в СРСР з’являються перші угруповання “гіппі” (“система”), які були продовженням “молодіжної революції” 60-х років. Перші гіппі з’явились в Москві та Ленінграді, це були студенти престижних вузів, діти забезпечених батьків, які мали можливість отримувати літературу, музичні записи з-за кордону. Саме в середовищі інтелігенції зародився цей рух.

Гіппі проповідували пасивний спротив державі як механізму придушення особистості, права на повну самореалізацію. Ця молодіжна субкультура не така агресивна як “металісти”, “панки” чи територіальні молодіжні угруповання, однак не менш небезпечна для офіційної влади. Гіппі були прихильниками гандійського принципу: не відповідати на зло насильством, а пасивно протестувати проти цього зла. У гіппі цей принцип доповнився тезою про необхідність виходу поза державу. Тобто якомога менше з нею стикатися. Відповідно робота, навчання, служба в армії, голосування на виборах тощо для гіппі недопустимі.

Гіппі виникли як вияв більш усвідомленої потреби молодого покоління чинити спротив радянській системі. Якщо територіальні молодіжні угруповання, молодіжні музичні субкультури та епатажні угруповання є відображенням стихійного протестного руху молоді, то рух гіппі — це усвідомлений протест проти держави. Крім того, гіппі об'єднували у своїх лавах вихідців із середовища інтелігенції. В той же час територіальні молодіжні угруповання, музичні субкультури та епатажні групи складалися переважно з підлітків та молодих людей — вихідців з робітничого середовища. Довгий час середній вік гіппі був відчутно вищий, ніж представників інших молодіжних субкультур [22, 5. 10]. 

 Необхідно зазначити, що “неформальні молодіжні рухи” другої половини 80-х та 70-х років ХХ століття відрізнялися один від одного, по-перше, тим, що до другої половини 80-х років ХХ століття “неформальний молодіжний рух” існував у межах офіційної молодіжної структури – комсомолу, або під жорстким його контролем та в крайньому випадку підпільно чи напівпідпільно. В досліджувальний нами період він почав масово виходити з-під комсомольського впливу. По-друге, починаючи з середини 1986 року, неформальний рух в СРСР стає масовим та масштабним, деякі об’єднання нараховували в ряді міст від 500 до 3000 осіб [26, 31] та діяли більш ніж за 200 напрямками [28, 211] і в 1989 році в Україні діяло понад 47 тисяч неформальних самодіяльних об’єднань [30, арк. 76]. Третьою важливою характерною рисою цього періоду було ще і те, що найактивнішою та суспільно значущою частиною спектра неформального руху в республіці були суспільно-політичні, культурно-історичні та екологічні громадські формування, які становили понад п’яту частину неформальних організацій [30. арк. 76]. Серед них значного поширення набув рух молодіжних політклубів. Так, якщо в 1987 році в республіці їх було 1119, то у вересні 1988 року – вже близько 3 тисяч, і об’єднували вони 72 тисячі юнаків і дівчат [4, 73].

Серед причин, які обумовили появу неформального молодіжного руху, а в подальшому – такі його піднесення на якісно новий ступінь, можна назвати такі.

Першою, визначальною з них, стали ті зміни, що почалися в громадсько-політичному житті не лише в Україні, а в цілому в СРСР з квітня 1985 року. Оприлюднення правди про сталінські репресії, штучні голодомори, критика «застійних часів», перша інформація про жахливий стан національної культури на фоні започаткованої зверху «перебудови, гласності і плюралізму» об'єктивно сприяли, незважаючи навіть на певну консервативну позицію тогочасного партійного керівництва України, зародженню та масовому поширенню неформальних об'єднань молоді.
По-друге, це криза комуністичної ідеології в СРСР в цілому і в комсомолі зокрема. У резолюції II пленуму ЦК ЛКСМУ (МДС) (вересень 1990 року) «Про історичне минуле комсомолу України» записано: «У 70-ті – першій половині 80-х років Спілка вимушена була втілювати серед молоді подекуди аморальну політику тодішнього керівництва партії і держави, дозволивши втягнути себе у здійснення недалекоглядних задумів. Втіливши командно-адміністративні методи організації внутрішнього життя, політизувавши практично всебічно свою діяльність, вона поступово відірвалася від інтересів юнаків і дівчат [12. - 1990. - 18 вересня]. 

Дійсно, у житті комсомолу в останні роки все більше почали панувати стагнація, заорганізованість, байдужість, одноманітність, що значною мірою знижувало його вплив на молодь. Про це свідчить і кількісний склад його лав: у 1984 році ВЛКСМ об'єднував 42 мільйони, у 1987 році - 40,9 мільйона, у 1990 році – 31,2 мільйона [18, 151], а в 1991 році – 23,6 мільйона членів [9, 61]; коли в 1985 році до лав ВЛКСМ вступило 3,7 мільйона, то в 1990 році – лише 0,87 мільйона осіб [9, 61]; ЛКСМУ на 1 січня 1985 року об'єднувала 6718 тисяч юнаків та дівчат [17, 13], а на 1 липня 1991 року – лише 3416 тисяч осіб [25, 3]. Криза в комсомолі, звичайно, була тісно пов'язана з тими кризовими процесами, що відбувалися в тоталітарній радянській системі в цілому. Не можна не погодитися зі словами першого секретаря ЦК ВЛКСМ В. Зюкіна, який у доповіді на останньому, XXII, з'їзді ВЛКСМ у вересні 1991 року сказав: «Стара система зруйнована, разом з нею з політичного буття повинна піти й організація, яка довгі роки була її елементом. Існування ВЛКСМ у старій формі, нехай навіть у новій одежі, – об'єктивно неможливе» [11. - 1991. - 12 вересня].
Важливою причиною спонукання молоді до громадської активності, пошуку шляхів покращення з допомогою громадських об'єднань свого соціального становища стали ті недоліки, які мали місце в цьому плані, і про які вона більше дізналася і відчула їх у результаті «гласності і демократії». А тут було над чим задуматися. Так, наприклад, у середині 80-х років частка витрат на освіту у відсотках до валового національного продукту становила в СРСР лише 2,7% (у Франції – 7,1%, у Японії – 6,3%), у цілому ж видатки на освіту в розрахунку на душу населення в 1985 році в США були вищими від СРСР у 6 разів [7, 257]. Як показували соціологічні дослідження, проведені в 1988 році, незадоволеними своїм матеріальним станом були 9 з 10 молодих робітників у віці до 30 років [16, 9].
Необхідно сказати і про те, що на початковому етапі зародження та масове поширення неформальних об'єднань молоді, особливо тих, які пов'язані з дозвіллям, формами захоплення (це, наприклад, «металісти», «рокери», «гіппі», «фанати» тощо), значною мірою було обумовлене молодіжною модою, яка прийшла до нас із Заходу (і цьому також багато в чому сприяли процеси «гласності і демократизації») [29, 257].
Не можна забувати й того, що молодь завжди була, є і буде тією специфічною соціальною групою, якій притаманні пошук свого «я» і свого місця в суспільстві, безкомпромісність, нетерпимість, прямота, максималізм, оголеність почуттів і жага життя. У всі часи молоде покоління виділяло зі свого середовища незадоволених існуючими порядками, тих, хто бореться проти всього застарілого, консервативного. Це все, звичайно, підштовхнуло й українську молодь у переломний період історії її народу до пошуку шляхів виходу до кращого життя за допомогою своїх громадських структур.
Разом з тим спочатку відродження молодіжного руху проходило в той час, коли в республіці ще не відбулося становлення багатопартійності. Ось чому не було створено жодної всеукраїнської молодіжної організації, тим більш альтернативної комсомолу.
Найбільш вживаними формами роботи тих молодіжних об'єднань, що виникли в Україні, було проведення дискусій з молоддю, участь у мітингах із захисту національної культури, рідної історії. Вирішення політичних проблем якщо і ставилося, то не на перший план.

Однак у 1989 році в Україні процес політизації громадського руху все більше поглиблювався. Особливо це почало проявлятися після проведення восени того ж року установчого з'їзду Народного Руху України за перебудову. Це досить суттєво вплинуло і на розвиток молодіжного руху, а саме його політизацію. Це проявилося в період проведення виборів до Верховної Ради України навесні 1990 року, і особливо восени того ж року, вершиною чого стало проведення з 2 по 17 жовтня голодування студентів у Києві, у якому взяли участь 154 студенти, що виставили такі вимоги: відправити у відставку голову Ради Міністрів України В. Масола (саме цього голодуючим і вдалося досягти); прийняти Верховною Радою України рішення про саморозпуск та дострокові вибори парламенту України не пізніше весни 1991 року; Верховній Раді України прийняти постанову про націоналізацію майна КПРС та ВЛКСМ на терені України; відмова України від підписання союзного договору; повернути всіх українських юнаків, які відбували строкову армійську службу за межами України, на Батьківщину [4, 81].
Це був період, коли почався процес організаційного оформлення молодіжних організацій: 8-9 грудня 1989 року в Київському держуніверситеті пройшов установчий з'їзд Української студентської спілки (УСС), який затвердив Статут і Програмну декларацію спілки; у листопаді 1989 року у Львові було затверджено Статут Студентського братства (СБ); 26-27 травня 1990 року в Івано-Франківську відбувся 1-й Всеукраїнський установчий з'їзд Спілки української молоді/ Спілки незалежної української молоді (СУМ/СНУМ), що прийняв Статут і Програмний документ організації; 30-31 березня 1991 року в Києві на об'єднавчому з'їзді УСС і СБ було створено Союз українського студентства (СУС); у три етапи проходив установчий з'їзд Української молодіжної організації «Пласт» (Пласт), який завершився 13 квітня 1991 року прийняттям Статуту організації та ряду важливих заяв; на початку 1990 року було створено Комітет української католицької молоді (КУКМ) і молодіжну релігійну організацію «Українська молодь -Христові» (УМХ) [20, 39; 10, 459.461. 467].
Новоутворені організації намагалися об'єднати свої зусилля, отримати підтримку від колег з української діаспори. Для цього 23-24 серпня 1990 року в Білому Бору (Польща) було проведено 1-у Світову конференцію українських молодіжних організацій, де зібралися представники більше 10 таких об'єднань України та діаспори, а 3-4 серпня 1991 року в Києві – 2-у Світову конференцію, у роботі якої взяли участь представники уже 35 молодіжних об'єднань. Конференція створила координаційну раду СКУМО, яку очолив депутат Верховної Ради України І. Деркач [8, 23-25].

Складні процеси проходили в цей час у комсомольських організаціях. XXVI з'їзд комсомолу республіки прийняв нову назву Спілки – Ленінська Комуністична Спілка Молоді України (Молодь за демократичний соціалізм), вніс зміни до Статуту, зробивши його більш демократичним. Однак вже з кінця 1990 року організація знову стала зміцнювати внутрішньоспілкову дисципліну, взяла курс на більш широку підтримку політики Компартії України. За нових політичних умов відбувалося все більше «перелицювання» комсомолу з виховної у комерційно-громадську організацію комсомольських працівників і тих комерційних структур, що були створені при ній в останні роки. У 1990 році ЛКСМУ (МДС) мав 509 госпрозрахункових формувань [1, 73]. Це дало можливість збільшити загальну суму коштів на банківських рахунках організації з 66,8 мільйона карбованців у 1989 році до 175,9 мільйона карбованців наприкінці 1990 року [2, 79].
Характерною рисою цього періоду становлення молодіжного руху в Україні було й те, що більшість новостворених молодіжних організацій не визнавала або була в опозиції до існуючої на той час влади. Так, у політичній резолюції 2-ої конференції СКУМО було записано: «Український народ може запосісти владу і суверенітет нації лише у своїй, нововідвойованій, самостійній та соборній державі, а не у насильно встановленому із Москви державному утворенні» [5, 61].
Значні зміни в молодіжному русі сталися у зв'язку з проголошенням Верховною Радою Акту про незалежність України та проведенням 1 грудня 1991 року референдуму, що підтвердив це рішення.
У цей час, з одного боку, майже всі новоутворені молодіжні організації заявили, що після того, як Україна завоювала незалежність, вони переходять з опозиції до уряду, парламенту до конструктивної співпраці з ними, залишаючи за собою право лише на критику тих дій, які не сприяють становленню української державності.
З іншого боку, саме тоді криза в комсомолі України переросла в повний його крах. 21 вересня 1991 року XXVII з'їзд комсомолу республіки, виходячи з того, що спілка в останній час постійно не встигала за розвитком суспільних процесів в Україні, що форми її діяльності не завжди відповідали змісту програмних заяв, що організація практично вичерпала свій потенціал як громадсько-політичне об'єднання, прийняв рішення про припинення діяльності ЛКСМУ (МДС) і, конституювавши себе у 1-й Установчий з'їзд СМОУ, проголосив про створення нової організації – Спілки молодіжних організацій України. Було заявлено, що СМОУ, на відміну від ЛКСМУ (МДС), яка мала статус громадсько-політичної організації, буде спілкою, що об'єднуватиме молодих людей, незалежно від їх політичних поглядів, що головною її метою стане сприяння самореалізації молодої людини, її соціальний захист [19, 40. 145; 21. - 1991. - 27 вересня; ].

У липні 1992 року було створено Український національний комітет молодіжних організацій України (УНКМО), який об'єднав тоді 14 всеукраїнських громадських об'єднань молоді (14, 20). Нині ж до його складу входить більше 50% всіх діючих всеукраїнських молодіжних громадських організацій. 
Молодіжний рух України першої половини 90-х років ХХ століття характеризується такими основними рисами:
· • демократичністю за своїм характером: більшість вищеназваних молодіжних об'єднань створена самою молоддю. Демократичність руху забезпечується ще й тим, що чинне законодавство практично знімає всі обмеження, які існували раніше, на створення юнацьких об'єднань за винятком лише тих, що є деструктивними, кримінальними для суспільства;

· • різноманітністю за напрямками діяльності та політичними уподобаннями: в Україні в 1995 році вже діяло більше 40 молодіжних об'єднань, що претендують на статус всеукраїнських (тільки зареєстрованих, відповідно до чинного законодавства і кілька сотень регіональних структур [23,18];

· • невеликою чисельністю молодіжних об'єднань. Більшість з них маловідомі для молоді, не користуються в неї необхідним авторитетом та престижем. За даними соціологічних досліджень Українського науково-дослідного інституту проблем молоді, про свою участь у діяльності тих чи інших молодіжних об'єднань у жовтні 1995 року заявило лише 5,3% опитаних юнаків та дівчат (3, 33). На місцях громадські молодіжні об'єднання більшою мірою представлені регіональними, ніж всеукраїнськими структурами; 

· • громадські структури молодіжного руху, займаючи своє місце в політичній структурі суспільства, намагаються консолідуватися. Більшість організацій, відповідно до їх статутів, окрім індивідуального, мають і колективне членство;

· • молодіжні організації слабо заявляють про себе в суспільстві, у владних структурах. Так, депутатом Верховної Ради України обраний лише один лідер зі всіх майже 50 всеукраїнських молодіжних організацій – Олександр Боженко, який очолював ЛКСМУ. Це стосується як всеукраїнських об'єднань, так і регіональних, місцевих структур. Загалом можна охарактеризувати молодіжний рух в Україні початку дев’яностих як малочисельний, слабкий, повною мірою організаційно не структурований. І взагалі, молодіжні організації більше являли собою лише «апаратні», «кабінетні» об'єднання певного кола молодіжних функціонерів, що згуртувалися навколо того чи іншого молодіжного лідера, котрий орієнтується на певні політичні сили та, підтримуючи їх, отримує від цього для себе та своїх сподвижників певні дивіденди;

· • втратою у молоді інтересу до заняття політикою. Як показують соціологічні дослідження, що були проведені УкрНДІ проблем молоді, до існування політичних об'єднань молоді позитивно ставляться лише 15,8 відсотка юнаків та дівчат [24, 11]. Серед молоді росте кількість тих, хто зовсім не цікавиться проблемами політичного життя: якщо в травні 1995 року серед опитаних юнаків та дівчат таких було 24%, то в жовтні того ж року – 31%, а в грудні 1996 року – 32 % (23, 18). Разом з тим росте стурбованість молодих громадян економічними, соціальними проблемами. Так, відповідаючи на запитання, що їх більш за все турбує у житті, молоді респонденти в грудні 1996 року серед запропонованих їм 18 політичних, економічних, соціальних проблем на перше місце поставили низький рівень заробітної плати (66% опитаних), на друге місце - безробіття (63%) і на третє – зростання цін (61%) [23, 17]. Ось чому у діяльності молодіжних об'єднань все важливішим стає вирішення соціальних проблем молоді. За таких обставин розвиток молодіжного руху значною мірою залежить від допомоги державних структур. Упродовж 1992— 1994 років лише Міністерство України у справах молоді і спорту частково профінансувало більше 100 програм громадських молодіжних об'єднань України [24, 45]; 

· • характерним для стану розвитку громадських структур молодіжного руху в розглядуваний період, що розглядається, є те, що, незважаючи на значні зміни, які відбувались в ньому впродовж перших п’яти років незалежності України, процес його політичного, організаційного формування ще не завершився, а навпаки, спостерігався навіть певний спад, зменшення темпів у його становленні. У першу чергу, це обумовлено ставленням до нього молоді. Як засвідчують соціологічні дослідження УкрНДІ проблем молоді, позитивні оцінки молодих людей діяльності молодіжних об'єднань останнім часом не тільки не ростуть, а навпаки, інколи і зменшуються. Так, наприклад, якщо в червні 1994 року позитивно ставилося до СПОУ 26%, до СУС 22% опитаних, то в жовтні 1995 року вже відповідно 17 та 18% [3, 32].

Підбиваючи підсумки, можна сказати, що в молодіжному середовищі у другій половині 80-х – початку 90-х років виникли всі необхідні умови для розвитку та становлення широкого молодіжного руху. В молодіжному середовищі вже існувала потреба не тільки в організованому оформлені, а і в політичних орієнтирах. Із здобуттям Україною незалежності неформальний молодіжний рух поступово почав легалізуватись і структуризуватись. Ця проблема потребує подальшого дослідження.
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Рассматриваются проблемы формирования и развития молодежного движения в Украине конца 1980-х начала 1990-х. Анализируя кризис коммунистической идеологии в СССР в целом и в комсомоле в частности, который привел к возникновению неформального движения, а в дальнейшем и молодежного движения сначала в Украинской ССР, а затем и в независимой Украине.

In the article the author examines the problems of formation and development of youth movement in Ukraine at the end of the 1980-s beginning of the 1990-s, analyzing the crisis of the communist ideology in the USSR in general and the Komsomol in particular that lead to the formation and organization of the youth movement in the Ukrainian SSR first and then in the independent Ukraine, as well as focusing on the main tendencies of its development.
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СТАНОВЛЕННЯ ДЕРЖАВНОЇ ВИКОНАВЧОЇ ВЛАДИ В УКРАЇНІ (1991 – 2005 рр.)

Аналізуються основні чинники становлення державної виконавчої влади в незалежній Україні.

Процеси розбудови громадянського суспільства потребують глибокого аналізу державотворчих явищ, які відбуваються в сучасній Україні.

Особливої уваги за таких умов набувають дослідження проблеми статусу, форм і методів діяльності органів виконавчої влади. Саме від цього залежить успішна реалізація програм суспільно-політичного та соціально-економічного розвитку України, вирішення соціальних проблем та завдань щодо підвищення життєвого рівня українського народу.

З моменту прийняття Декларації про державний суверенітет України почався процес створення нової системи законодавчої та виконавчої влади. Він відбувався на основі її перетворення із парламентської у президентсько-парламентську республіку та утвердження незалежних від представницьких органів влади державних адміністрацій. Президентські структури стали домінуючими в центрі та на місцях. Звузились повноваження Верховної Ради та Кабінету Міністрів України, послабилась роль місцевого самоврядування. почали застосовуватися форми і методи діяльності президентських структур, які послаблювали роль народовладдя. Всебічний аналіз вказаних аспектів сприяє об’єктивному висвітленню процесу державотворення і формулюванню рекомендацій щодо усунення негативних моментів у його розвитку і відновленню народовладдя в Україні. Це й зумовило обрання теми дослідження, актуальність якої не викликає сумніву.

В останні часи до цієї проблеми звернулися політологи та соціологи. [1]. Проте їх аналіз вівся з позицій філософського обґрунтування проблеми. Предметом статті є історичний аспект становлення державної виконавчої влади в Україні у 1991 – 2005 рр.

У зв'язку з тим, що в Україні у складі СРСР не було самостійно функціонуючої системи державного управління, проблеми розбудови державного управління були визнані пріоритетними по суті відразу після набуття суверенності.

Декларація про державний суверенітет України проголосила, що «Українська РСР є самостійною у вирішенні питань свого державного життя»[2].

Відповідні закони 1990 року встановлювали окремі положення щодо статусу і функцій новоутворених органів виконавчої влади, але їх характер був більш перехідним до правової держави, навіть, по суті, декларативним. Лише з прийняттям Конституції України 1996 року розпочалося правове врегулювання ролі і місця виконавчих органів у системі влади.

Згідно Конституції України 1996 року Кабінет Міністрів є вищим органом в системі виконавчої влади України. До його складу входять прем’єр-міністр України, перший віце-прем’єр-міністр, три віце-прем’єри, міністри. Прем’єр-міністр призначається Президентом України за згодою більше половини конституційного складу Верховної Ради України. Персональний склад Кабінету Міністрів України призначає Президент України за поданням прем’єр-міністра України.

Кабінет Міністрів України наділений широкими повноваженнями. По-перше, він має забезпечувати державний суверенітет і економічну самостійність України, здійснення зовнішньої і внутрішньої політики, виконання Конституції і законів України та указів Президента України. По-друге, він зобов’язаний вживати заходів щодо забезпечення прав і свобод людини і громадянина. По-третє, Кабінет Міністрів України наділений такими функціями: а) проводити фінансову, грошову, цінову, інвестиційну та податкову політику; б) розробляти і здійснювати загальнодержавні програми економічного, науково-технічного, соціального і культурного розвитку України; в) складати і забезпечувати виконання Державного бюджету України; г) здійснювати заходи щодо забезпечення обороноздатності і національної безпеки; д) організовувати здійснення зовнішньо-економічної діяльності України.

Кабінет Міністрів України в межах своїх повноважень видає постанови і розпорядження, які є обов’язковими для виконання.

Виконавчу владу в областях і районах здійснюють місцеві державні адміністрації. Склад цих адміністрацій призначається і звільняється з посад Президентом України за поданням прем’єр-міністра.

За поданням Кабінету Міністрів України, Президент призначає і звільняє з посади голів місцевих державних адміністрацій.

Створення адміністрації Президента України (АПУ) у грудні 1991 року породило не тільки паралелізм в структурі виконавчої влади, а й призвело до суттєвого звуження самостійної діяльності Кабінету Міністрів та його повноважень як вищого органу виконавчої влади в Україні..

Президент несе відповідальність за стабільну життєдіяльність країни, її громадян, має упереджувати, виявляти і вживати заходів для подолання всього того, що може деструктивно вплинути на ситуацію в державі. Для вирішення цих завдань як координаційний орган при особі Президента була створена Рада національної безпеки і оборони України (РНБОУ). Правовою основою її діяльності послужили стата 107 Конституції та Закон «Про Раду національної безпеки і оборони України» від 5 травня 1998 року.

Серед функцій РНБОУ – внесення пропозицій главі держави щодо принципів внутрішньої і зовнішньої політики в контексті національної безпеки й оборони; координація і поточний контроль за діяльністю у цій сфері органів виконавчої влади (як у мирний час, так і в умовах військового або надзвичайного стану); ініціатива розробки державних програм, законів, указів Президента, інших нормативних актів і документів з питань національної безпеки й оборони та узагальнення практики їхнього застосування. 

Новий механізм по суті гальмував розвиток демократичних принципів державотворення. Замість цивілізованого і демократичного розподілу влади виникло двовладдя, а згодом три центри влади – Президент, Верховна Рада та Уряд. Причому складові владної тріади виявилися далеко не рівноправними.

Виявом прагнення докорінно змінити структуру центральних органів виконавчої влади було введення інституту державних секретарів.

Відповідно до Указу Президента України Л. Кучми від 29 травня 2001 року до штату Кабінету Міністрів були введені посади держсекретарів та їх заступників. Держсекретарі отримали значні повноваження, формально підкоряючись міністрам. Однак насправді вони від них мало залежали - призначались на п'ять років, а у випадку відставки уряду чи глави відомства зберігали свої посади. Міністр по суті виконував представницькі функції, а держсекретарів – функції безпосереднього управління.

Існування інституту держсекретарів і їх заступників себе фактично не виправдало. З урахуванням цього Указом Президента від 26 травня 2003 року він був ліквідований. Відновлено посади перших заступників і заступників міністра. У складі Кабінету Міністрів України введена посада державного секретаря зі статусом члена уряду.

У досліджуваний період неодноразово змінювалася структура уряду.

11 березня 1999 року Президент України видав Указ № 250/99 «Про зміни в системі центральних органів виконавчої влади України».

Цей документ став важливим кроком у справі вдосконалення системи державного управління, підвищення ефективності функціонування органів виконавчої влади, посилення провідної ролі міністерств як головних суб'єктів вироблення й реалізації державної політики та поетапного впровадження адміністративної реформи в Україні. Згідно з цим указом було створено шляхом укрупнення шість Держкомітетів, три комітети було ліквідовано, п'ять комітетів, департаментів і управлінь змінили свої назви.

Указ затвердив нову схему організації та взаємодії центральних органів виконавчої влади. Відповідно до неї вищими органами виконавчої влади, керівники яких входять до складу Кабінету Міністрів, виступають 18 міністерств, 20 державних комітетів та 50 інших центральних структур. Визначено й коло тих центральних органів, чия діяльність спрямовується й координується Кабінетом Міністрів через інші органи виконавчої влади.

Певні зміни структури Кабінету Міністрів України відбулися в період функціонування коаліційного уряду В. Януковича.

При його формуванні були встановлені квоти для фракцій, які входили до парламентської більшості.

У грудні 2002 року новий уряд і парламентська більшість підписали протокол про закріплення розподілу посад у Кабінеті Міністрів і обговорили проект політичної угоди між постійно діючою парламентською більшістю та коаліційним урядом про співпрацю і солідарну відповідальність[3].

Обрання Президентом України В.А. Ющенка природно призвело до ряду кардинальних змін у державному устрої України. Вже здійснюються заходи щодо реформування і вдосконалення форм діяльності органів центральної виконавчої влади України. Це зумовлено не тільки програмними цілями нової влади, а й принципами Закону Верховної Ради України про конституційну реформу.

Побудова будь-якої системи влади вимагає передусім визначення чіткої мети для чого вона потрібна. Це визначається відповідно до двох головних принципів. Перший – головною умовою функціонування державної системи має бути дотримання гарантій на забезпечення конституційних свобод, без чого немає руху, немає творення. Другий полягає в тому, що суспільство має однаково служити усім членам громади, чи то на рівні населеного пункту, чи держави загалом. Це означає, що вигідно громаді лише тоді, коли вигідно більшості населенню громади.

Дотримання вказаних принципів дасть можливість зосередити функції державної влади на забезпечення дотримання конституційних свобод.

Існує специфічний порядок призначення уряду та інших центральних органів виконавчої влади.

Відповідно до Конституції Прем'єр-міністр України призначається Президентом України за згодою більш як половини від конституційного складу Верховної Ради України. Персональний склад Кабінету Міністрів України призначається Президентом України за поданням Прем'єр-міністра України.

Конституцією встановлено, що Кабінет Міністрів України складає повноваження перед новообраним Президентом України.

Прем'єр-міністр, інші члени уряду мають право заявити Президентові України про свою відставку. Відставка Прем'єр-міністра має наслідком відставку всього складу Кабінету Міністрів України.

Конституцією також встановлено, що прийняття Верховною Радою України резолюції недовіри Кабінетові Міністрів України має наслідком відставку Кабінету Міністрів України[4].

Досвід свідчить, що вказані принципи не повністю дотримуються. В питанні про призначення Прем'єр-міністра, членів уряду, керівників центральних органів влади домінуюча роль належала Президентові, який за власною волею робив представлення Верховній Раді України про заміну Прем'єр-міністра, міністрів, голів державних комітетів, відповідальних працівників, органів центральної виконавчої влади.

Від часу прийняття Декларації про державний суверенітет України (липень 1990 року) до обрання Президентом В. Ющенка склад керівництва Кабінету Міністрів України змінювався тринадцять разів і нині працює тринадцятий уряд України.

Більшість урядів діяли менше року (уряд А. Кінаха п'ять місяців). Уряд В. Януковича був при владі понад два роки. Будучи Прем'єр-міністром В. Янукович висунув свою кандидатуру на посаду Президента України. При цьому він у відпустку, як це передбачено законодавством, не пішов. Лише після другого туру голосування він подав заяву про відставку. Після тривалих подій, пов'язаних із прагненням сфальсифікувати результати виборів, Центральна виборча комісія проголосила про обрання Президентом України В.А. Ющенка. Відповідно до Конституції уряд пішов у відставку. За поданням Президента Верховна Рада дала згоду на призначення Прем'єр-міністром Ю.В. Тимошенко. За її представленням Президент підписав Укази про призначення членів уряду. При цьому враховані домовленості про квоти для політичних партій, які підтримували В. Ющенка під час виборчої кампанії.

Характерно, що представлення Президента Ю.В. Тимошенко на посаду Прем'єр-міністра було підтримано конституційною більшістю народних депутатів. Більшість із них схвально сприйняли і повідомлення про склад уряду. Укази про призначення Прем'єр-міністра і міністрів Президент підписав у залі засідань Верховної Ради України у присутності народних депутатів.

Довіра уряду Ю. Тимошенко була підтверджена голосуванням за зміни до Державного бюджету 2005 року, в якому значно збільшені витрати на соціальну частину (за це проголосували 374 народних депутати).

Однак, у складі уряду з початком його функціонування не була створена ділова обстановка. До того ж, виникло протиборство між Урядом, Державним секретаріатом і Радою національної оборони та безпеки. Воно призвело до незлагодженості керівників вказаних структур із Президентом України, і в кінцевому рахунку, до прийняття рішення Глави держави про відставку уряду Ю. Тимошенко, усунення з відповідних посад О. Зінченка і П. Порошенка. Склад Кабінету Міністрів України, який очолив Єхануров Ю.І., було оновлено на третину.

Відповідно доручення Президента була створена робоча група, до складу якої входять керівники головних служб Секретаріату Президента, представники аналітичних центрів та міжнародні експерти, для розробки проекту програми вдосконалення Інституту президентства в Україні. У програмі має бути: а) визначений дієвий механізм взаємодії глави держави з органами державної влади, інститутами громадянського суспільства; б) вказані шляхи реформування Секретаріату Президента.

Значна увага приділена питанням зміни структури та форм функціонування Секретаріату (при зміні організаційної структури і зменшенні чисельності, повноваження його значно розширюються). 

Нова структура Секретаріату Президента ґрунтується на якісно новому підході до процесу вироблення державної політики в апараті Президента, яку пропонується розробляти державним радникам: з зовнішньої політики; з економічної та соціальної політики; з політичних питань та зв’язків з громадськістю – речник Президента; з гуманітарної політики; з внутрішньої та правової політики.

При державних радниках формуються Вищі ради з числа видатних державних і недержавних експертів, які мають виробляти концепції, проекти рішень, рекомендації щодо державної політики[5].

Про прагнення Президента України дієво співробітничати із Верховною Радою України свідчать події, пов’язані із призначенням нового Прем’єр-міністра. По-перше, Президент України спеціально зустрічався із керівниками фракцій парламенту для обговорення вказаного питання. По-друге, він врахував рекомендації, висловлені під час цих зустрічей, щодо визначення повноважень уряду і певних президентських структур.

Під час першого розгляду питання щодо надання згоди про призначення Президентом України Прем’єр-міністром України Ю.І.Єханурова тільки 223 депутати підтримали це представлення Президента України. Після цього В. Ющенко провів майже чотирьохгодинну зустріч із лідерами представлених у парламенті партій. Він повторно подав до Верховної Ради кандидатуру Ю. Єханурова на призначення головою уряду. Перед голосуванням у сесійній залі Глава держави звернувся до народних депутатів із закликом проголосувати за стабільність в Україні. Він висловив подяку учасникам «круглого столу», лідерам парламентських фракцій і політичних партій за досягнуті в результаті переговорів домовленості і поінформував, що підписав Указ про ліквідацію посад Державного секретаря України, та його двох перших та чотирьох заступників. Секретаріат Президента України очолюватиме голова Секретаріату, який матиме двох заступників, в тому числі одного першого. Указом Президента ліквідовано посаду першого помічника Президента України.

В Указі Президента України від 8 лютого 2005 року йдеться про організацію діяльності Ради національної безпеки і оборони. До компетенції Секретаріату передані функції внесення пропозицій щодо кандидатур на посади суддів, членів Вищої Ради юстиції та членів Вищої кваліфікаційної комісії судів України; погодження пропозицій щодо кандидатур керівників правоохоронних органів Автономної Республіки Крим, областей, міст Києва та Севастополя і погодження проектів Указів Президента про присвоєння вищих військових, спеціальних звань та класних чинів.

Вказані дії позитивно вплинули на хід голосування – за надання згоди на призначення Президентом України Прем’єр-міністром України Ю.І. Єханурова проголосувало 289 депутатів, зокрема «Регіони України» (50 голосів), «Народна партія» (45), «Наша Україна» (44), Блок Юлії Тимошенко (7), Соціалістична партія України (25), Українська народна партія (23), «Вперед, Україно !» (20), «Єдина Україна» (3), «Реформи і порядок» (7),  Партія промисловців і підприємців України (15), Народний рух України (19), позафракційні (22). Не голосували фракції Компартії України та СДПУ (о)[6].

Відбулися суттєві зміни у діяльності уряду. Змінено порядок підготовки та розгляду питань. По-перше, створені профільні комісії, які наділені правом обговорювати їх і готувати відповідні матеріали та рішення. По-друге, підготовлені документи у письмовій формі вручаються усім членам уряду. З ними попередньо мають змогу ознайомитися запрошені (депутати, представники державних адміністрацій, вчені, працівники підприємств, установ, організацій) на засідання уряду. По-третє, на засіданні міністр або представник міністерства, якому доручено доповісти, коротко інформує про рішення профільної комісії. По-четверте, після цього Кабінет Міністрів приймає певне рішення.

Докорінно змінені статус і повноваження структур, які покликані забезпечувати дійову діяльність Президента України.

Змінено статус і значно звужені повноваження Секретаріату Президента України та Апарату Ради національної безпеки і оборони України. Відповідно Указу Президента України від 22 вересня 2005 року «Про деякі питання діяльності Секретаріату України» здійснені заходи щодо впорядкування його структури, усунення дублювання виконуваних його структурами функцій та оптимізації складу його керівництва[7]. Була ліквідована посада Першого помічника Президента України.

Указом Президента України від 14 жовтня 2005 року «Про створення Секретаріату Президента України» визначено, що секретаріат є допоміжним органом щодо забезпечення здійснення главою держави його повноважень [8].

Секретаріат Президента України покликаний забезпечувати взаємодії Секретаріату з консультативними, дорадчими та іншими допоміжними органами і службами, що створені Президентом. Головою Секретаріату призначений Рибачук Олег Борисович, Першим заступником – Васюник Іван Васильович, заступником – Постійний представник Президента України в Автономній Республіці Крим Куліш Володимир Іванович.

14 жовтня 2005 року видано Указ Президента України «Питання Апарату Ради Національної безпеки і оборони України»[9], яким затверджені Положення про Апарат і Положення про Структуру Ради Національної безпеки і оборони України (РНБО України).

Підкреслено, що Апарат Ради національної безпеки і оборони України є державним органом, який здійснює поточне інформаційно-аналітичне та організаційне забезпечення діяльності Ради національної безпеки і оборони України. Відповідно визначена і структура РНБО України, яка включає крім секретаря і його служби, першого і чотирьох його заступників, а також: а) департаменти – з питань воєнної безпеки і оборони України; зовнішньополітичних аспектів національної безпеки; з питань економічної, соціальної та економічної безпеки; з питань державної безпеки; організаційно-технічного забезпечення; б) управління стратегічних розробок і контрольного управління; в) служби – забезпечення діяльності Комітету з питань розвідки; по зв’язках з громадськістю; юридична.

Характерно, що в цей же час Кабінет Міністрів України затвердив рішення про створення семи урядових комітетів: 1) з питань економічної політики (голова – Прем’єр-міністр Ю. Єхануров; заступник голови – міністр економіки А.Яценюк); 2) з питань правової політики і оборони (голова – Прем’єр-міністр Ю. Єхануров; заступник – перший віце-прем’єр-міністр С. Сташевський); 3) з питань розвитку економіки (голова – перший віце-прем’єр-міністр С. Сташевський); 4) з регіональної політики (голова – віце-прем’єр-міністр Р. Безсмертний); 5) з питань агропромислового комплексу і природокористування (голова – віце-прем’єр-міністр Ю.Мельник); 6) з питань гуманітарної і соціальної політики (голова – віце-прем’єр-міністр В. Кириленко); 7) з питань європейської і євроатлантичної інтеграції (голова – міністр закордонних справ Б.Тарасюк) [10].

Вказані урядові комітети наділені рядом повноважень, які виконували Адміністрація Президента України та Рада Національної безпеки і оборони – вони мають право самостійно, відповідно до Конституції України, і оперативно вирішувати питання, пов’язані із розвитком певних галузей народного господарства, кадрові питання, конкретні заходи щодо соціального захисту громадян.

Таким чином, у досліджуваний період неодноразово змінювалася структура державної виконавчої влади в Україні. Це породжувало негативні моменти в їх діяльності. Заходи, здійснювані після обрання В. Ющенка Президентом України, в цілому спрямовані на забезпечення можливості оперативно і самостійно, більш ефективно діяти уряду як вищому органу виконавчої влади в Україні.

Предметом подальшого дослідження проблеми може стати аналіз взаємовідносин виконавчої і законодавчої гілок влади в історичному аспекті.
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В статье анализируются основные составляющие становления государственной исполнительной власти в независимой Украине.

In article the main components of the formation of state executive power in independent Ukraine are analyzed.
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ІСТОРІОГРАФІЧНИЙ ОГЛЯД СУЧАСНИХ НАУКОВИХ ПРАЦЬ З ПИТАНЬ СТАНОВИЩА ПРАВОСЛАВНОЇ ЦЕРКВИ У 20–30-х рр. ХХ ст. В УКРАЇНІ

У статті зроблено аналіз більшості праць, виданих в останній час і присвячених становищу православного духовенства у 20–30-х роках ХХ століття в Україні.

Останнім часом значно зріс інтерес не тільки науковців, а й громадськості до історії України, особливо до сторінок, які були недостатньо висвітлені. Саме до них належать питання, пов’язані з переслідуванням православного духовенства з боку радянської влади, зокрема стану духовенства у 20–30-х роках. Тому ці питання є важливими і актуальними для істориків сьогодення.

Поставимо за мету зробити аналіз останніх публікацій з питання місця духовенства в суспільстві у 20–30-ті роки ХХ ст., в яких на основі раніше невідомих джерел розглядаються відносини між церквою та владою. Для досягнення поставленої мети визначені наступні завдання: зробити огляд наукового доробку істориків минулих років; визначити періодизацію сучасної літератури з проблеми; проаналізувати ступінь наукової новизни в працях, що розглядалися.

Історики, які працювали у 30-х–середині 80-х років, не мали можливості відверто розкривати теми політичних репресій. Їх праці не повинні були нести загрозу існуючій ідеології. Саме тому, висвітлюючи питання про місце духовенства в суспільстві у 20–30-х роках, історики користувалися вказівками правлячої партії, дослідження присвячувалися діяльності радянських чекістів проти контрреволюції. Існували два типи досліджень: відкриті публікації та з грифом обмеження, які призначалися для службового користування і виходили у навчальних закладах КДБ, тому історіографічний огляд останніх ще не зроблено у повному обсязі. Праці Олексієва В.А., Кандідова Б.П., Корзуна М.С., Плаксіна Р.Ю., Сухова А. та інших [1] несуть на собі печатку свого часу. Автори лише частково використовували документи центральних архівів, бо мали до них обмежений доступ. Радянські дослідники вимушені були викладати факти, знаходячись під пильним оком правлячої системи, тому праці мають пропагандистську спрямованість.

Отже, протягом радянського періоду було проведено значну роботу з теми дослідження, але духовенство не могло бути об’єктом наукового дослідження тому, що дослідження повинні були відповідати ідеології існуючого режиму. Крім того, у радянських дослідників був обмежений доступ до архівних матеріалів, а провідні рішення влади стосовно релігійних установ зберігалися в документах з обмежуваними грифами „таємно”, „цілком таємно” і т. ін. Як приклад, можна навести лист В.І.Леніна від 19 березня 1922 року, адресований членам Політбюро з питань вилучення церковних цінностей. Усі роки лист зберігався з позначкою „цілком таємно”, зробленою самим Леніним [2], та грифом „зберігати разом з шифрами” [3]. 

У 90-ті роки зміни, що відбулися в Україні, дали можливість історикам працювати із засекреченими документами архівів, працями дисидентів, мемуарами та дослідженнями зарубіжних науковців. Ці зміни дали можливість науковцям вивчати раніше заборонені теми. Автори починають вводити до наукового обігу раніше не відомі архівні документи, які дали можливість відкрити нові аспекти політичного життя у 20–30-ті роки ХХ століття: опір духовенства та віруючих проти вилучення церковних цінностей, опір селян проти хлібозаготівель, опір українського буржуазного націоналізму і таке інше [4]. З’являються нові погляди на події непу, колективізації, індустріалізації. Варто підкреслити, що за роки незалежності в України відбулися певні зрушення у відносинах між владою та церквою. Спочатку праці мали узагальнюючий характер, згодом з’являються публікації, в яких використовується раніше не відомий матеріал з архівів СБУ. Таким чином, на основі небагатої кількості сучасних досліджень з названої теми визначити її періодизацію поки що неможливо.

Не так багато науковців піднімають питання стану духовенства у 20–30-ті рр. в Україні. Так, окремі аспекти розглянуті на сторінках досліджень С.Білоконя, В.Нікольського, М.Одинцова, В.Пащенка, О.Форостюка, Л.Регельсона, В.Ченцова та ін. [5].

В.Пащенко у своїх працях ставить за мету об’єктивно подивитися на становище православної церкви у 20–30-ті роки. Науковець вводить до обігу нові документи й на їх основі аналізує примусове вилучення коштовностей з церков та монастирів, примусову атеїзацію, ліквідацію традиційного православного духовенства [6].

Вилучення церковних цінностей в Україні не дало очікуваних результатів, цінностей зібрали значно менше, але В.Пащенко, аналізуючи підсумки цієї компанії, зазначає, що був наданий удар політичному супротивнику в образі священика [7]. По країні пройшла хвиля судових процесів над священиками. Їх звинувачували у приховуванні церковних цінностей та в опорі працівникам влади.

Аналізуючи боротьбу між тихоновцями та обновленцями, яких підтримувала влада, автор доходить висновку, що вона ослабила позиції православної церкви. Поступово авторитет обновленства почав падати, і це було пов’язано зі змінами у відносинах держави та РПЦ. Остаточно, підкреслює автор, інтерес до обновленцев зникає після закликів митрополита Сергія про лояльне ставлення церкви до радянської держави, він закликає віруючих бути вірними громадянами Радянського Союзу [8].

Після подій на другому Всеукраїнському церковному соборі, який відбувся у жовтні 1927 р., плани партії, на думку автора, виконала ДПУ, яка взяла під свій контроль скинення митрополита Липківського та вибори нового митрополита [9].

Масові протести населення у зв’язку із хлібозаготівлями 1928 р. власті розцінювали як прояв контрреволюційних дій з боку ворогів, до яких у першу чергу належало духовенство. У квітні 1928 р. Й.Сталін закликав дати бій куркулю, поєднуючи з антирелігійною роботою серед селянства. Відгук на цей заклик знайшов відображення у рішеннях партійних органів. З’являються статті, в яких духовенство подано як агент буржуазії і проголошується боротьба з релігією, як з контрреволюційною силою [10]. Незважаючи на протести віруючих, підкреслює автор, процес закриття церков та монастирів, навіть перетворення останніх у тюрми не припинився [11].

С.Білокінь має кілька праць, присвячених названому періоду. У своїй монографії „Масовий терор як засіб державного управління в СРСР (1917–1941 рр.)” автор зробив глибокий аналіз джерел і літератури з теми сталінських репресій. Дослідник вважає, що не треба всі злочини режиму перекладати на плечі однієї особи, а поняття „сталінізм”, „ленінізм”, „хрущовізм”, „брежневізм” слід вводити тільки з метою оцінки його як керівника [12]. Один з підрозділів монографії розглядає стан духовенства в Україні у названий період. Автор, посилаючись на велику кількість матеріалів, робить аналіз стану київської парафії УАПЦ лише у 1921 році [13].

Автор простежив пореволюційне відродження УАПЦ та виділив його хронологічні рамки, але вказує на те, що збирання дотичної фактографії лише починається [14]. Таким чином, проаналізувавши вже відомі події, С.Білокінь доходить висновку, що більшовицький терор був спрямований проти духівництва та мав характер геноциду [15].

О.Д.Форостюк у монографії „Правове регулювання державно-церковних відносин на Донбасі у 1917-1941 роках” не тільки висвітлює відносини між церквою та радянською державою, а й досліджує проблему церковного розколу у Донбасі та вказує на причетність до цього влади, яка для цього створила спеціальнеVІ відділення таємного відділу Об’єднаного держполітуправління [16]. Саме цей відділ, доводить автор, проводив вилучення коштовностей, займався впровадженням агентів і систематичним наглядом за діяльністю церкви [17].

У монографії дослідник опрацював праці науковців, що друкувалися у радянські часи та документи, які зберігаються у місцевих і центральних архівах. Уперше вводить до обігу документи, які зберігаються в архівах управлінь СБУ в Донецькій та Луганській областях.

Дослідник уперше розглядає опір православних християн, який вони чинили при вилученні церковних коштовностей, закритті храмів, арештах ченців, колективізації і таке інше [18]. Духовенство користувалося авторитетом у населення, особливо у селян, тому відповідаючи на дії влади, віруючі влаштовували мітинги та демонстрації, закидували камінням безвірників, озброювалися кийками, вилами, чинили опір при закритті храмів [19].

М.Одинцов у роботі „Государство и церковь (история взаимоотношений 1917–1938)” намагається об’єктивно розглянути проблему відносин між радянською владою та церквою. Автор зазначає, що політика влади відносно представників духовенства формувалася у ДПУ. Духовенство, за думкою автора, відносять до контрреволюційної сили, яка має вплив на малосвідомі маси населення, тому влада проголошує заклики боротися з релігією [20], що знаходить своє відображення у постановах, інструкціях та циркулярах [21]. Аналізуючи документи, науковець приходить до думки про відсутність спрямованої протидії церкви радянській владі [22].

У монографії „Політичні репресії в радянській Україні в 20-ті роки” її автор В.Ченцов зробив історіографічний аналіз української літератури з цієї проблематики як радянського, так і сучасного періодів. На основі нових документів науковець досліджує репресивну політику в радянському суспільстві 20-х років і серед іншого розглядає політику радянської держави щодо духовенства. 

В.Ченцов визначає, що політичні репресії проти священнослужителів у першій половині 20-х років не мали масового характеру. Спочатку уряд використовував різні форми атеїстичної пропаганди та деякі методи адміністративного тиску (дозвіл на реєстрацію громад, проведення з’їздів, обкладання податками і т. ін.) [23]. Згодом ДПУ від поодиноких арештів переходить до масових операцій проти церкви. Приводом ставали будь-які протести владі: заклики проти закриття церкви, вилучення церковного майна, продрозкладки, колективізації [24].

Аналізуючи архівні карні справи, автор доходить до висновку, що починаючи з 1929 року, священнослужителів засуджували за агітацію проти колективізації. ДПУ мала розгалужувану мережу інформаторів, яка давала можливість швидко виявляти незадоволених політикою партії [25]. 

У церкві влада бачила ворога марксистсько-ленінської ідеології, тому В.Ченцов підкреслює, що вона проводила відносно духовенства як офіційну, так і неофіційну політику. Ця політика полягала у конкретних діях: закритті молитовних будинків, переслідуванні священнослужителів, заборону релігійних обрядів, переслідування активістів [26].

Таким чином, через обмежений доступ до архівних документів праці радянських істориків мають пропагандистську спрямованість і несуть відбиток того часу, в якому дослідження проводилося. Періодизацію сучасних досліджень з названого питання неможливо зробити через їх недостатню кількість. Розглянуті вище праці висвітлюють питання, пов’язанні зі станом церкви та духовенства у 20–30-ті рр. ХХ ст. Наукова новизна останніх досліджень полягає в тому, що автори вводять до обігу раніше не відомі документи, які зберігалися з грифом обмеження. Слід зазначити, що осмислення механізму здійснення політичних репресій і зараз залишається складним, тому що нормативні документи репресивно-каральних органів дотепер зберігають обмежувані грифи. 

Досвід розвитку незалежної України за останні чотирнадцять років показує: щоб правильно визначити її перспективи, необхідно виявити, засвоїти уроки минулого та зробити відповідні висновки. Тому, на наш погляд, тема має потенціал подальшого вивчення дисертаційних робіт та потрібен більш детальний аналіз таких питань, як методи і форми протистояння церкви та духовенства проти церковної політики влади.
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В статье дан анализ большинства работ, опубликованных в последнее время, которые рассматривают положение православного духовенства в 20–30 годы ХХ столетия в Украине.

In the article had been analyzed the most of works about situation with orthodoxies priests at 20-30 years XX century in Ukraine which were published during last time.
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Влияние автоматизации на работу библиотек
(конец ХХ – начало XXI вв.)
У статті розглянуті питання формування бази електронних ресурсів бібліотек, як однієї зі складового процесу автоматизації і їхній вплив на роботу бібліотек.

Библиотеки подобно другим организациям испытывают быстрые перемены в связи с развитием информационных технологий и распространением компьютеров. 
Одной из ключевых тенденций современного развития человеческой цивилизации является формирование новой информационной среды [1,118]. Библиотеки в полной мере отражают путь развития человеческой мысли, культуры, являются своеобразным связующим во времени между поколениями. В связи с открытостью для людей, они, как, возможно, никакое другое учреждение, подвержены влиянию со стороны общества. Технический прогресс, научные открытия влекут за собой перемены в работе библиотек, они чутко реагируют на малейшие изменения в общественном строе и мировоззрении людей [9, 141].

До конца ХХ века библиотеки считались «царством» в основном бумажных носителей информации – книг, журналов, карт и т.д. Их историческая, информационная и культурная ценность для человечества бесспорна. Но время вносит свои коррективы: наряду с книгами появляются CD, DVD, мультимедиа web-ресурсы – все они становятся объектами работы библиотек.

В последнее десятилетие тема автоматизации библиотек – одна из ключевых, ей посвящен значительный объем периодических научных изданий. Не подлежат сомнению перспективы, открывающиеся перед автоматизированными библиотеками Украины, для удовлетворения информационных потребностей научных работников и прочих категорий пользователей. 

Практически все исследователи в своих работах приходят к выводу о необходимости скорейшей автоматизации основных библиотечных процессов и облегчения работы как читателям, так и сотрудникам библиотек. Рассматривая различные аспекты данного процесса, отечественные и зарубежные специалисты И.Бинько [3,15], О.А.Григорьев [4, 16], Т.Б.Грищенко, А.Н.Никитенко [5, 48], Я.Л. Шрайберг [10] приходят к выводу об обусловленности и закономерности этого процесса в результате развития информационных технологий. 

Однако данные авторы практически не освещают в своих работах такие важные аспекты, как место библиотеки в информационной среде Интернет, а также анализ библиотечных сайтов с целью определения дальнейшей стратегии их развития. 

Целью статьи является освещение и анализ влияния автоматизации на работу библиотек Украины конца XX – начала XXI веков. 

Задачами является определение места библиотеки в информационной среде Интернет, а также анализ библиотечных сайтов для определения путей их развития. 

Библиотеки Украины участвуют в реализации программы по созданию региональных информационных порталов и информационных центров на базе публичных библиотек. Программа ставит целью улучшение и расширение возможностей доступа к информации правительственных, общественных, деловых и международных организаций, формирование качественных интерактивных региональных ресурсов на сайтах самих библиотек новейшими средствами коммуникации. Порталы предоставляют возможность размещения и расширения социально важной региональной информации [2, 16].

Информационный портал - виртуальный региональный информационный ресурс в сети Интернет. От обычного сайта портал отличает расширенный комплекс сервисов для пользователей, качественно отслеженные ссылки на другие сетевые ресурсы. 

Основой для создания портала послужили ранее существующие ресурсы, содержащие региональные сведения. Так, например, у Луганской областной библиотеки он назывался «Информационный портрет региона» и был «выложен» на сайте в качестве отдельного проекта, который поддерживается на трех языках: украинском, русском и английском и обновлялся по мере изменения информации. 

С целью предотвращения дублирования сетевой информации, уточнения актуальности наполнения данного ресурса, определения его места среди других региональных ресурсов библиотекой было проведено исследование сегмента Интернет Луганского региона. 

В последнее время отмечается стремительный рост количества и качества Интернет-ресурсов. И Луганский регион тому не исключение. В ходе исследования просмотрено 16 региональных сайтов. Основной их целью является максимально полное отображение региональных информационных ресурсов, услуг, производимых товаров и сырьевых рынков в Интернет, что позволяет местным производителям значительно расширить диапазон своего влияния на рынках Украины и мира. 

На сайтах широко представлена социальная информация: общая информация о регионах, их истории (57%) от общего количества изученных ресурсов. Указаны адреса гостиниц с указанием проезда к ним, больниц, учебных учреждений, магазинов, компьютерных клубов, кинозалов, расписание движения транспорта в Луганской области, широко представлены в сети средства массовой информации с выходом на электронные версии региональных газет и сайтов телекомпаний и радиостанций (57%) [4, 17]. Отдельные порталы предлагают такую услугу, как создание веб-страниц на заказ с регистрацией на порталах. Ссылки разделены на категории: деловой мир, провайдеры, здоровье, компьютеры и так далее.

Информация о природных ресурсах региона отсутствует. Об отраслях производства сведения представлены разрозненно и слабо систематизированы. В основном они ограничены только контактной информацией фирм и предприятий (64%). Отсутствует аналитический материал о промышленной сфере и сырьевых ресурсах региона. Большинство сайтов предлагают подборки ссылок (85,7%), но которые, к сожалению, не всегда отслеживаются. Лишь некоторые сайты при регистрации ресурсов проверяют его на предмет соответствия заявленным данным и систематически контролируют с целью выявления возможных изменений. Большой популярностью пользуются обновляемые справочники предприятий, товаров и услуг Луганска и Луганской области (50%). Благодаря ориентации на Луганск и луганскую аудиторию, а также посещаемости пользователями они являются прекрасным местом для размещения региональной рекламы. На таких порталах возможно размещение информации о фирме (бесплатно) и рекламных баннеров.

Социальная помощь населению (её основную часть занимает поиск и предложения о работе) составляет 21,4%. Большой комплекс услуг социального характера (информация о пенсиях, субсидиях, юридических услугах и т.д.) предоставляется только на одном портале.

Сервисы на сайтах традиционные для сети Интернет: СМС, чаты, почта, форумы, коммерческие объявления, баннерная реклама, новости, погода (92,8%). Консультационная служба имеется только на одном сайте и обслуживает узкий круг вопросов социальной направленности. Такой сервис. как анкетирование с предоставлением результатов опроса, не предоставляется. 

Ссылки на органы власти - 28,5% региональных сайтов, информация об общественных организациях и политических партиях занимает 42,8%. 

Из 14 изученных сайтов 11-ю предоставляется статистика посещаемости, которая колеблется в диапазоне: от 190 до 230 посещений в день в наиболее посещаемых ресурсах; от 4 до10 посещений в наименее посещаемых.  

Большинству региональных сайтов присуща малая информационная наполненность. Отсутствует научная и аналитическая информация. Присутствует в основном информация развлекательного характера, экономическая информация слабо структурирована, ссылки на ресурсы не всегда отслеживаются, предоставляемые базы ограничиваются лишь справочниками предприятий. Отсутствует объединенный региональный ресурс, содержащий аналитическую информацию и ссылки на другие ресурсы по всем категориям и отраслям производства Луганской области.

 Создание регионального портала позволяет:

- получить доступ к региональным веб-ресурсам через единый інтерфейс; 

- получить аналитическую информацию о ресурсах и промышленном комплексе, социальном развитии региона;
- получить ресурс, объективно отражающий современный этап развитиярегиона

- получить доступ к научным базам данных;
- получить виртуальную консультацию по различным вопросам [10,27];
- работать с качественными систематизированными ресурсами;
- работать с основными видами информации: библиографической, фактографической, полнотекстовой;
- продолжить реализацию информационной функции, присущей библиотекам;
- создать возможности для двустороннего общения пользователей и создателей портала;
- раскрыть промышленный потенциал региона с перспективой привлечения возможных инвесторов;
- совершенствовать свои электронные информационные ресурсы и услуги.

Современные информационные технологии вносят принципиальные изменения в традиционные способы подачи информации, что позволяет библиотекам значительно расширить диапазон своего влияния на пользователей. В сложившихся условиях одной из основных задач, стоящих перед современными библиотеками, становится максимально полное отображение информационных ресурсов библиотек в Интернет.
По прошествии ряда лет библиотеками Украины был накоплен значительный опыт в создании web-сайтов. Результатом стали множество сайтов, размещенных в Интернет, предлагающие отечественным и зарубежным пользователям информацию об украинских библиотеках, их библиографических ресурсах и возможных услугах, т.к. именно электронные ресурсы, прежде всего, привлекают пользователя высокой скоростью получения информации [3, 17].

Основные цели, преследуемые при создании сайта, – предоставление удаленного доступа к библиографическим базам данных библиотеки, ее полнотекстовым материалам, а также реклама библиотеки в международном информационном пространстве [5,48]. 

Не исключением в этом вопросе стала и Луганская областная научная библиотека. В 1999 году она открыла персональный сайт в Интернет- www.library.lg.ua. В течение нескольких лет, обновляя и пополняя электронный ресурс, сотрудники пришли к выводу о необходимости подведения определенных итогов своей работы для выяснения дальнейшей стратегии развития сайта. Результатом этого стал анализ посещений сайта Луганской областной универсальной научной библиотеки, который проводился с 3.02.2005 по 3.03.2005 года с помощью подключения счетчика, зарегистрированного на http://top.bigmir.net/stat/index.php. 

Проведенный анализ сайта www.library.lg.ua позволяет сделать вывод, что 47,5% заходов были зафиксированы из стран Западной Европы и Израиля, 52,5% - из Украины, из них 20% - из Луганска, что является четвертой частью всех заходов из регионов Украины. Это свидетельствует об определенной популярности сайта среди жителей нашего региона. 

В тематическом поиске запросов выявлены следующие направления: библиотеки, библиотечное дело – 19%; литература – 16%; культура, культурология – 14%; история – 12%; медицина – 11%; страноведение – 6%; экономика – 6%; книгоиздание, периодика – 3%; юриспруденция – 3%; менеджмент – 3%; техника – 3%; экология – 2%; остальное – 2%.
Зафиксированы заходы с поисковых систем Интернета: Yandex.ru – 31%; Rambler.ru – 25%; Google.com.ua – 13%; Meta.ua – 11%; Aport.ru – 9%; Search.msn.com – 8%; Другие поисковые системы – 3%.

48% посетителей обращаются к каталогам и полнотекстовым базам данных библиотеки: база нормативных документов, краеведческая база, каталог периодических изданий, получаемых библиотеками города Луганска, информация о EBSCO. Особый интерес вызывают краеведческие базы сайта, в частности, ресурсы, посвященные Борису Гринченко. Это говорит о необходимости дальнейшей работы с ними, их постоянного пополнения и обновления. 

Поиск по сайту составляет 15% обращений.

8% пользователей интересна информация, касаемая режима работы библиотеки, контактной информации, новостей библиотеки.

Не так давно представленная на нашем сайте Виртуальная справочная служба также пользуется определенной популярностью. Об этом говорят 12% обращений к этой услуге. 

7% интересует информация о библиотечном деле: сеть библиотек Луганщины, адреса городских и районных библиотек, материалы научно-практической конференции, электронный сборник «Кто есть кто в библиотечном мире Луганщины». Можно предположить, что эта информация интересна профессионалам.

Обращения к библиографической продукции сайта составляют 8%. В дальнейшем планируется расширять и дополнять эту категорию ресурсов сайта. 

Оставшиеся 2% пользователей вели поиск по самым различным направлениям.

Наиболее популярные переходы по сайту:

1.www.library.lg.ua/main.php - www.library.lg.ua/search.php
2. library.lg.ua/online.htm - www.library.lg.ua/bdraspor
3.www.library.lg.ua/resbib.htm - www.library.lg.ua/cry/
4.www.library.lg.ua/main.php - www.library.lg.ua/splib.htm
5.www.library.lg.ua/vd.htm - www.library.lg.ua/grin/
 Проведенный анализ позволяет определить дальнейшую работу по информационному наполнению разделов сайта www.library.lg.ua. Сейчас библиотеки в Украине находятся в центре системы обеспечения информацией. Удовлетворить информационные потребности пользователя, сделать доступной для него информацию - именно в этом состоит одна из важнейших социальных функций библиотек.

Развитие процессов информатизации общества, компьютеризация деятельности социальных институтов изменили требования к библиотечному обслуживанию, читательским приоритетам, повлияли на состав информационных ресурсов библиотек, привели к изменениям в читательском составе, мотивах обращений в библиотеки [7,4]. Появляются новые категории пользователей: предприниматели, экономисты, менеджеры. Сегодня в библиотеку все чаще обращаются читатели, которым необходимы не только печатные издания, но и электронные [6,22]. Благодаря автоматизации библиотечных процессов отдаленные пользователи получают информацию с веб-сайтов библиотек, он-лайн каталогов, учет которых помогает уточнить реальное количество пользователей. Благодаря электронным сетям библиотеки сегодня имеют возможность без ограничений увеличить время обслуживания пользователей, предоставляя информацию о своих фондах через он-лайн каталог. Эти изменения произошли исключительно благодаря внедрению новейших средств в работу библиотек [8, 114]. 

Kоммуникативные возможности Интернет не используются библиотеками на полную мощность, не только из-за отсутствия возможности подключения, но еще и потому, что библиотекари и пользователи не в достаточной мере владеют навыками поиска и получения информации в глобальной компьютерной сети. Дальнейшее внедрение новейших средств требует немалых материальных затрат, наличие персонала, способного разработать, внедрить и поддерживать определенные программы. Лучше обстоит дело с web-сайтами: сегодня многие библиотеки способны открыть их (и открывают), что является важным шагом на пути дальнейшей автоматизации. В течение последних пяти лет было создано большое количество новых направлений социально-общественного характера, а именно: обеспечен доступ пользователей к электронным базам данных непосредственно в библиотеках, предоставлен доступ к информации на новых видах носителей информации, организован доступ к ресурсам библиотек для отдаленных пользователей путем создания веб-сайтов и он-лайн каталогов библиотек; созданы условия для свободного доступа населения к информационным ресурсам местного самоуправления: законодательных, нормативных, статистических, экономических, аналитических, социологических и других материалов; организован доступ к полнотекстовым базам данных на электронных носителях, созданных библиотекой или приобретенных ею; обеспечено предоставление правовой информации с помощью электронных программ. 

Выполнение этих задач стало возможным исключительно благодаря техническим достижениям в области автоматизации и обеспечило новый уровень доступа к информации и знаниям.
Как представляется предметом дальнейших исследований проблемы могут стать вопросы: информационного пополнения разделов сайта и дальнейшего определения библиотеки в информационном пространстве Украины.
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В статье рассмотрены вопросы формирования базы электронных ресурсов библиотек как одной из составляющих процесса автоматизации и их влияние на работу библиотек.
Questions of library’s electronic resources formation as a part of country’s automation and their influence on libraries’ work are covered in the article.

УДК 94(45+57) «19»
Сапицька О.М.

Аналіз потреби жіночої робочої сили в сільському господарстві в контексті вирішення проблеми безробіття в СРСР (середина 20-х – початок 30-х рр. ХХ ст.)

Проаналізовано ступінь необхідності збільшення використання жіночої робочої сили в суспільних сільськогосподарських роботах в Україні в контексті вирішення проблеми безробіття в СРСР

Після Жовтневої революції 1917 р. і встановлення комуністичного режиму в Радянській державі спостерігався низький рівень продуктивних сил, розруха, падіння промисловаго виробництва, розлад системи транспорту, відсутність необходної для країни кількості продовольчих товарів. Все це стало основною причиною появи безробіття в другій половині 20-х рр. ХХ ст. Під терміном „безробіття” у даній статті ми маємо на увазі його класичне визначення, тобто ситуацію в країні, коли обсяг пропозиції робочої сили перевищує обсяг попиту на ринку праці. Труднощі відбудовчого періоду 20-х рр. ХХ ст. – посуха, як її наслідок – голод, відсутність кваліфікованих кадрів, також гальмували налагодження суспільного виробництва і сприяли росту кількості безробітних.

Деякою мірою проблема безробіття в Україні наприкінці 20-х-початку 30-х рр. ХХ ст. була досліджена в працях ряду радянських та сучасних українських вчених [1], однак це питання розглядалося або в контексті загальної історії розвитку народного господарства, історії селянства України як регіону, що входив до складу СРСР, або з погляду економіки, соціології, демографії тощо. Проблема жіночого безробіття та початку широкого застосування жіночої робочої сили у вищевказаний період не розглядалася як предмет окремого дослідження. Соціально-економічні проблеми жіночої праці в сільському господарстві або обходились, або частково досліджувались при аналізі інших проблем соціалістичного відтворення робочої сили. Тому, не претендуючи на остаточний результат, в даній статті нами була здійснена спроба проаналізувати ступінь дійсної потреби збільшення використання праці жінок у суспільних сільськогосподарських роботах у контексті боротьби з безробіттям і його наслідками в Україні в кінці 20-х- на початку 30-х рр. ХХ ст.

Під поняттям „суспільні сільськогосподарські роботи” ми маємо на увазі працю жінок лише на сільськогосподарських підприємствах соціалістичної (суспільної) форми власності, як то колгоспах, радгоспах, комунах, артілях, бригадах, Товариствах по спільній обробці землі (СОЗ) різних форм виробництва (зернові, бурякові, городні, плодово-ягідні, тваринницькі,рибні, мішаної форми тощо), машинно-тракторних станціях (надалі МТС) тощо.

Ще на Всеукраїнській конференції КП(б)У в жовтні 1926 р. відзначалося, що ріст безробіття в країні відбувався „...внаслідок напливу надлишкового сільського населення...” [2]. У цей період на біржах праці в Україні було зареєстровано близько 19 тис. безробітних виходців із села (переважно чоловічої статі), що становило 10 % загального числа безробітних при загальній кількості безробітних по СРСР, які були взяті на облік в 1,5 млн чоловік [3]. Забравши кваліфікованих робітників, що перебували на обліку бірж праці, промисловість почала шукати потрібну їй робочу силу поза міського ринку праці, і з 1926 р. посиленими темпами приймала на виробництво всіх тих, хто шукав роботу, у тому числі і селян. Вже в першому кварталі 1926 р. 57,7 % від загальної кількості прийнятих у промисловість робітників, були виходцями із сільської місцевості [4]. 

Внаслідок вищевказаних причин в українському селі відбулись певні зміни в кількості сільського населення, яке зросло з 24 112,4 тис. чоловік в 1927 р. до 24 742,7 тис. чоловік в 1933 р. (загальна кількість населення України на початок 1933 року становила 31901,4 тис. чоловік [5]). Сільське населення в 1927 р. у складі всього населення України становило 82,8%, а в 1933 р.— 77,5%. Зменшення питомої ваги сільського населення в складі всього населення УРСР свідчило про швидкий індустріальний розвиток республіки.

Міське населення УРСР до 1927 р. щорічно збільшувалось в середньому на 181,2 тис. чоловік, а сільське — на 466,9 тис. чоловік. В 1927—1933 рр. динаміка зростання населення республіки різко змінилась. За цей період міське населення зростало щорічно в середньому на 445,5 тис. чоловік, а сільське — лише на 126,06 тис. чоловік. За 1929— 1933 рр. сільське населення зменшилось на 162,3 тис. чоловік. Отже, середньорічний приріст міського населення за 1927—1933 рр. збільшився проти 1923—1927 рр. на 264,3 тис. чоловік [6].

Виходці із села, крім ринку праці, потрапляли на промислове виробництво, і незабаром через відсутність потрібної кваліфікації знову залишались без роботи, але цього разу ставали на облік бірж праці вже як робітники і члени профсоюзу тієї галузі, де вони працювали перед звільненням. Проведений в 1929 р. вибірковий перепис населення показав, що склад робітничого класу України за післявоєнний період обновився майже на 60 %, а питома вага некваліфікованих робітників у промисловості складала 59 % [7]. Тобто абсолютна більшість робітників тв службовців влилася у промислове виробництво, не маючи певної кваліфікації. Це було пов’язано з аграрним перенаселенням країни, і як наслідок цього, з великим напливом у промисловість виходців із села.

Таким чином, безробіття, що мало місце в СРСР наприкінці 20-х рр., носило не індустріальний, а аграрний характер. Лави безробітних поповнювалися не за рахунок відтворення промислового пролетаріату, а, головним чином, за рахунок напливу зайвої робочої сили із села. У зв’язку з цим основним джерелом поповнення „резервної армії” праці було селянство. Наявність у перші роки радянської влади багатоукладності в економіці країни створювала умови для збереження аграрного перенаселення на певний період часу. Пояснювалося це тим, що в СРСР до 1929 р. продовжувало існувати дрібне селянське господарство, засноване на приватній власності. На грунті відсутності заробітку в сільській місцевості почав розвиватися відхід селян (як правило, чоловіків) у місто на сезонні заробітки, що сприяло застійному характеру міського безробіття [8].

Першими заходами радянської держави з подолання безробіття в досліджуваний період були відновлення народного господарства, у першу чергу важкої індустрії, підвищення рівня сільськогосподарського виробництва для ліквідації аграрного перенаселення. Однак на практиці всі ці заходи лише послабляли проблему безробіття в країні, і було прийняте рішення ліквідувати безробіття цілком і остаточно на основі надіндустріалізації промисловості і колективізації сільського господарства. При цьому не було враховано, що робоча сила, притягнута на промислові об’єкти із сільської місцевості в перші роки індустріалізації, не відповідала потребам промисловості внаслідок низької кваліфікації чи взагалі її відсутності. 

Новий етап боротьби за повну ліквідацію аграрного перенаселення в контексті ліквідації безробіття в СРСР наступив у 1926 р., коли почалося перетворення в життя рішень ХV з’їзду ВКП(б), спрямованих на колективізацію сільського господарства, для чого було необхідно створити відповідні передумови. Однією з них було постачання тракторів для потреб суспільного сільського господарства. Тільки за чотири роки індустріалізації капіталовкладення в сільськогосподарське виробництво України зросли з 14 млн до 58 млн карбованців [9]. Тракторний парк до весни 1929 р. досяг 10563 одиниць [10], що становило 1/3 тракторного парку СРСР на той період [11]. Іншим напрямком ліквідації аграрного перенаселення було розширення оброблюваних площ шляхом меліорації і розвитку найбільш трудомістких технічних культур. В контексті ліквідації аграрного перенаселення навесні 1930 р. правлінням Укрзерноцентру були затверджені «Основні положення про організацію праці в колгоспах», де, зокрема, зазначалося: „...Зайву робочу силу колгосп повинен організовано відряджати на сторонні заробітки. Одночасно колгоспні об'єднання повинні накреслити заходи до посиленого розвитку інтенсивних та взагалі працемістких культур і галузей господарства ... в тих колгоспах, які мають найбільшу кількість вільної робочої сили” [12].
 До 1929 р. для цієї мети було асигновано 2025 тис. карбованців, що дало можливість за два роки в Україні пристосувати до сільськогосподарських потреб ще 92,6 гектарів землі [13]. Звісно, для виконання цих робіт, пов’язаних з важкою фізичною працею, окрім коштів були потрібні робочі руки, але на початку 1930 р. підприємства важкої промисловості також почали вимагати робочу силу з села.

В 1929/30 рр. в Україні тільки нові будівельні об’єкти зажадали додатково 388 тис. робітників, в той час як на українських біржах праці в цей період було зареєстровано лише 194 тис. людей, з яких 93 тис., або 40 %, становили жінки [14]. Люди, що залишалися на обліку бірж праці, в результаті відсутності професійної підготовки, зовсім не відповідали потребам народного господарства. Взагалі, на початку 1930 р. безробіття як такого вже фактично не існувало. Були люди, що вперше пропонували свою працю, і був величезний попит на робочу силу для індустрії. Але потребувалася переважно чоловіча робоча сила. Це підтверджується фактом, що за роки першої п’ятирічки (1928/29-1932/33) по Україні на підприємства важкої прсмисловості було прийнято не більше 0,4 % жінок з сільської місцевості [15].

Восени 1930 р. проблема безробіття переросла в проблему нестачі робочої сили. „Величезний успіх соціалістичної індустріалізації і швидкі темпи колгоспного і радгоспного будівництва, – констатував ЦК ВКП (б) 20 жовтня 1930 р., – привели до повної ліквідації безробіття в Радянському Союзі і зажадали додаткових сотень тисяч робітників” [16].

Протягом усього періоду існування безробіття в СРСР (практично до кінця 1930 р.) жінки становили більше 40 % від загальної кількості „резервної армії” праці [17], тому що зменшення частки зайнятих у сільському господарстві чоловіків, у свою чергу, породжувало тенденцію скорочення сільського населення як ресурсу робочої сили і збільшувало попит на жіночу робочу силу.

 Докорінний перелом у використанні жіночої робочої сили в СРСР відбувся протягом 1926-1929 рр. За даними перепису неселення 1926 р. у сільському господарстві частка зайнятих у виробництві жінок становила 51,9 % (за іншими даними – 51,6% [18]), у ході декількох наступних років питома вага участі жінок у складі працездатних колгоспників в Україні збільшилася до 56,1% [19]. „Ріст промисловості, – констатували учасники Всесоюзної наради відповідальних секретарів комісій з поліпшення праці і побуту жінок, – привів до того, що в країні стала відчуватися потреба в робочій силі, чоловіча сила була зайнята, і тоді господарники стали залучати жіночу працю” [20]. Іншим фактором підвищення попиту на жіночу робочу силу, особливо у сільському господарстві, було виникнення масового соціалістичного змагання (у травні 1929 р. ним було охоплено вже 10 % колгоспів України [21]). У 1930 р. в Україні нараховувалося 500 тис. жінок, що працювали на суспільних сільськогосподарських підприємствах [22]. С.В.Кульчицький наводить дані, що в цьому ж році у делегатських зборах на Україні брало участь понад 800 тис. селянок [23].

Тут варто зазначити, що характерною особливістю народного господарства Української РСР було поєднання бурхливого розвитку промисловості із сільським господарством. В реорганізаційний період, в період будівництва колгоспів Радянська Україна, її сільське господарство в системі сільського господарства Союзу РСР мали велику вагу і значення, і як наслідок, сільске господарство мало забезпечувати продуктами зростаючі промислові міста. Через нестачу чоловічої робочої сили в суспільному сільськогосподарському виробництві і силу вищезазначених причин, до нього почали широко залучати жінок.

З появою великого попиту на чоловічу силу в промисловості наприкінці 1930 р., явище відхідництва одержало широке поширення, але на відміну від порередніх років воно було вже санкціоновано правлячими органами, що підтверджується „ Постановою Президії ЦК КП(б)-Колегії НК РСІ УРСР про стан організації праці та відхідництва в колгоспах” від 24 березня 1931 р., де, зокрема, зазначалося: „... Укрколгоспцентр на 1930 р. дав помилкові вказівки по використанню робочої сили колгоспників і організації планового відхідництва в промисловість і будівництво, що фактично привело до скорочення відхідництва...Відзначити неприпустиме запізнення Укрколгоспцентру по складанню балансу праці в колгоспах і виявленню надлишків вільної робочої сили на 1931 р., а також відсутність ув’язування між Укрколгоспцентром і НКТ (Народного Комісаріату Труда-прим.автора), що зможе привести до затримки планового відхідництва в промисловість і радгоспи, запропонувати НКТ і Укрколгоспцентру організувати планове відходництво на підставі постанови союзних НКТ і Колгоспцентру...Визнати недостатньою участь місцевих партійних і радянських організації у розвитку відходництва” [24].

Ця ж Постанова підтверджує, що планувалося збільшити кількість жінок, працюючих у колгоспному виробництві: „...З огляду на слабке втягування в колгоспне виробництво жінок...і їх доцільне використання, а також значення використання жінок у зв’язку з розвитком відхідництва, Укрколгоспцентру забезпечити максимальне втягування жінок...” [25].

У 1931 р. відхідників мали 79,7 % колгоспів України. У середньому відхідники складали 8,6 % від числа працездатних членів колгоспів, один відхідник знаходився у відході 4,4 місяці на рік [26]. І хоч відхідництво у цей період обумовлювалося сезонністю сільськогосподарських робіт, однак не завжди відхідники поверталися з міст до села. Усього за роки першої п’ятирічки (1928/29-1932/33) робітничий клас поповнився кадрами на 2 млн 340 тис. чоловік, з них не менше 65 % складали колгоспники за оргнабором, переважно із сіл України [27].

На основі вищевикладеного можемо зробити висновок, що, незважаючи на те, що відхідництво селян навіть на етапі нестачі робочої сили в промисловості сприяло появі міського безробіття прихованого характеру, оскільки більшість селян на початку своєї діяльності в якості промислових робітників не мали необхідної кваліфікації, а внаслідок колективізації потреба в робочій силі на селі була не меншою, адже сільське господарство України мусило постачати продукти харчування не лише в українські індустріальні міста, ЦК КП(б) сприяв відтоку чоловічої робочої сили з колгоспів в промисловість. Як на нашу думку, саме в зв’язку із санкціонованим керівними органами відхідництвом, наприкінці 20-х-початку 30-х рр. ХХ ст. жінки-селянки стали розглядатися як значне джерело росту резерву робочої сили для суспільного сільськогосподарського виробництва, яке на відміну від індивідуального, порівняно дрібного сільськогосподарського виробництва, характеризувалося великими обсягами фізично важких робіт.

На початку 1929 р. у колгоспах України працювало 250 тис. жінок, або приблизно 40 % усього дорослого населення колгоспів. Але в суспільній праці їхня частка була ще незначною: у комунах працювало лише 44 % усіх жінок з родин колгоспників, у сільськогосподарських артілях – 14 %, а в СОЗах – лише 7 % [28]. На початку 1933 р. питома вага жіночої праці в суспільному сільському господарстві вже складала від 50 до 70 % від загальної кількості працездатних колгоспників, а в окремих господарствах – до 90 % [29].

Гострота положення, створена зростанням потреб в робочій силі для колгоспів, радгоспів, МТС, які у досліджуваний період будувалися великими темпами, що підтверджують вищенаведені дані по вкладанню коштів у сільське господарство України, вимагала застосування надзвичайних методів кадрової політики, широке залучення жіночої робочої сили в сільськогосподарське виробництво було одним з таких методів. У цей період почало всіляко пропагуватися гасло „Жінка - на трактор!”. Наприкінці 1930 р. в Україні нараховувалося 154 МТС [30]. За даними Тракторцентру в 1931 – на початку 1932 рр. по СРСР із 300 тисяч трактористів було 12 тисяч жінок, що складало 6 % від загальної кількості [31]. Однак умови роботи жінок-механізаторів часто були пов’язані з віддаленістю від постійного місця проживання, вони були дуже стомлюючими з погляду на особливості жіночої фізіології і перешкоджали сполученню сімейних і виробничих ролей.

Також треба зазначити, що розвиток сільськогосподарського машинобудування на початку першої п’ятирічки, який привів до розширення сфери застосування жіночої праці в сільському господарстві, не супроводжувався підвищенням загальної і спеціальної підготовки жіночої робочої сили, особливо серед жінок середнього та похилого віку. Низький рівень механізації ряду виробничих процесів у сільському господарстві, особливо у тваринництві, на допоміжних роботах на полях, при зборі плодово-ягідних і догляді за посівними площами, де у своїй більшості застосовувалася праця жінок [32], був однією з об’єктивних причин, що стримували підвищення професійної підготовки жіночих кадрів, внаслідок чого селянки були зайняті ручною працею в умовах необхідності застосування великої фізичної сили.

Той факт, що жінки внаслідок нестачі чоловічої робочої сили мусили працювати на сільськогосподарських роботах, пов’язаних з використанням важкої фізичної сили, підтверджує „Доповідна записка інструктора Укрколгоспцентру про обстеження артілі «Перебудова» Володимирської сільради Межівського району” від 8 вересня 1931 р.: „...По окремих колгоспах до рільничих бригад залучені й жінки (артіль «Серп і Молот» на Знаменщині)...Всі жінки поголовно з сіялками й боронками, тому що мужиків мало» (з повідомлень Знаменської бригади)„ [33].

Отже, на основі вищевикладеного матеріалу ми можемо зробити такі висновки. Початок масового залучення жіночої робочої сили до суспільних сільськогосподарських робіт наприкінці 20-х – на початку 30-х рр. ХХ ст. був доцільним лише з точки зору тогочасної соціально-економічної політики владних органів ВКП(б). Жінки розглядалися як гарантійний резерв ринку праці, який можна було вводити в дію під час моболізації чоловіків на потреби промисловості. В досліджуваний період не враховувалися жіночі особливості як фізіологічного, так і соціального характерів, адже окрім праці на сільськогосподарських підприємствах, переважно жінки виконували роботи, пов’язані з власним хатнім господарством. Але беззаперечним є і той факт, що багато жінок, особливо з представниць молоді, добровільно йшли на ті роботи, які вважалися чоловічими, наприклад, пов’язані із сільськогосподарською технікою. На нашу думку, тут велику роль зіграв психологічний фактор. Як відомо, в СРСР, з приходом до влади комуністів, була проголошена рівноправность жінок з чоловіками в усіх сферах життя, і жінки-селянки, основна маса яких до цього часу була майже безправною порівняно з чоловіками, намагалися користуватися цими свободами, тяжкою працею доводячи, що вони нічим не гірші чоловіків, деколи навіть ціною власного здоров’я. Підвищення соціального статусу жінки та економічний фактор надавали їм змогу почуватися незалежними від чоловіків. Отже, ми вважаємо, що початок такого масового залученнія жінок до суспільного сільськогосподарського виробництва в досліджуваний період був необхідним для виходу країни з економічної, соціальної та політичної кризи, і воно було необхідним в контексті тогочасних історичних умов, але до уваги не бралися аспекти наукової організації праці, психології, жіночої фізіології та демографії. З цієї точки зору ми вважаємо, що масове використання робочої сили жінок-селянок в багатьох випадках носило примусовий характер, до того ж, праця жінок на сільськогосподарських роботах із застосуванням великої фізичної сили не була настільки потрібною, якщо б доцільно використовували чоловічу робочу силу.
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Проанализирована степень необходимости увеличения использования женской рабочей силы на общественных сельскохозяйственных работах в Украине в контексте решения проблемы безработицы в СССР.
The extent of necessity of increasing usage the female labour at the common’s agriculture in Ukraine in the context of unemployment problem’s solving in the USSR are analyzed.
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Сидорович О. С.

Відносини земств і споживчої кооперації Лівобережної України на початку ХХ ст.

В статті висвітлюються відносини земських установ і споживчої кооперації Лівобережної України на початку ХХ ст. Акцентована увага на недостатній взаємодії між споживчою кооперацією і земствами, котрі надавали споживчим товариствам в основному консультаційну та інструкторську допомогу. 

В останні роки земства як інститут місцевого самоврядування викликають незмінний інтерес у дослідників. Різноманітним аспектам цієї теми присвячено багато наукових праць та публікацій, особливо що стосується різнопланової діяльності земств в дев'яти українських губерніях Російської імперії. Особливо актуальними виявились ці дослідження в останній час в контексті адміністративної реформи; докорінних змін, які планується провести в системі органів місцевого самоврядування. Дуже цікавим і корисним, на нашу думку може бути досвід взаємодії земств з іншою самоврядною інституцією, а саме – кооперативами. З останніх праць, присвячених зазначеній проблематиці, слід відзначити перш за все роботу Половця В.М. «Кооперативний рух на Лівобережній Україні (1861-1917)», де окремий розділ присвячено проблемі взаємодії земств із кооперативними установами Лівобережної України [1, 120-158], хоча в цій праці основну увагу зосереджено на висвітленні інструкторської допомоги кооперативним товариствам. Стосовно ж споживчої кооперації, то в основному тут висвітлюється питання сприяння земських установ Лівобережжя в об'єднанні споживчих товариств регіону в союзи. 

Остання стаття професора Половця В.М. із зазначеного питання, яка вийшла в 2005 р. і має назву «Кооперативні аспекти в діяльності земств Лівобережної України (1861-1917 рр.)», майже повністю присвячена взаємодії земських установ регіону із кредитними та ощадно-позичковими товариствами не торкаючись споживчих товариств [2]. Певні аспекти зазначеної проблематики відображаються також в ряді інших праць сучасної доби [3; 4; 5]. Спираючись на праці попередників, означена стаття робить спробу висвітлити не досить розроблений аспект зазначеної проблематики: а саме відносини земства і споживчої кооперації Лівобережної України. І тому метою даної статті – є дослідження особливостей відносин земства і земських установ із споживчою кооперацією в трьох губерніях Лівобережної України: Чернігівській, Полтавській та Харківській в період 1900-1914 рр. 

 На початку ХХ ст. споживча кооперація Лівобережної України вступила в стадію росту, який проте мав досить нестабільний характер через ряд проблем, з якими стикались новостворені та вже існуючі споживчі товариства регіону. В першу чергу це відсутність обігових коштів для розвитку торгівлі, крім того – недостатня фахова підготовка працівників кооперативу: юридична безграмотність, незнання ринкової кон'юнктури в регіоні діяльності кооперативу та ін. І тому саме в земствах, серед діячів земських установ, які за своїми службовими обов’язками були добре знайомі із ситуацією в тому чи іншому регіоні, споживча кооперація моглрпа б знайти організаційну підтримку. 

З приводу цього можна зазначити, що певна підтримка споживчій кооперації від земських установ в губерніях Лівобережжя була. В 1909 році при економічному відділі Чернігівської губернської земської управи було засноване довідкове бюро з питань споживчої кооперації. Завдання цього бюро полягало в сприянні споживчим товариствам: в наданні довідок і порад засновникам споживчих товариств з приводу організації товариств, постановці правильного рахівництва і т.д [6, 6]. За повідомленнями місцевої преси, в 1910 році Чернігівська губернська земська управа мала намір створити в своєму штаті посаду інструктора зі споживчої кооперації, а для з'ясування дійсного стану споживчої кооперації в губернії вирішено було опитати споживчі товариства спеціальними анкетами [7, 623]. 

В 1911 році Чернігівське губернське земство влаштувало в Борзні курси із рахівництва в установах дрібного кредиту та споживчих товариствах. Проте Борзнянська земська каса дрібного кредиту не кредитувала споживчі товариства, а видавала позики, в основному, приватним господарям та кредитним товариствам [8, 416]. В цілому ж слід відмітити, що сприяння споживчій кооперації з боку земських установ в Чернігівській губернії набагато відставало від інших губерній Лівобережжя і тим більше Правобережної України. Ось що з цього приводу зазначає один із дописувачів чернігівського журналу “Селянин”: “Уманская уездная управа сообщает, что был созван з'їзд потребительных обществ Уманского уезда и выработан уставный договор Уманского районного союза потребительных обществ, а у нас до сих пор в этом направлении – ни звука, ни просвета – земства сами по себе, общества потребителей сами”[9, 556]. Чи не найбільш активною була діяльність земств Полтавської губернії. Наприклад, в 1909 році Золотоніська повітова земська управа скликала зїзд споживчих товариств і виступила його організатором. Золотоніське земство в 1911 році і Хорольське повітові земства в 1912 році запросили на роботу спеціального інструктора зі споживчої кооперації, який би мав виїжджати на місця в села і містечка для консультування щодо створення споживчих товариств і для порад вже існуючим товариствам [10].

 Золотоніська повітова управа в земському бюджеті на 1911 рік передбачила 750 крб. на утримання інструктора зі споживчої кооперації [11, 86]. Звичайно ж для розвитку споживчих товариств бажано було б, щоб в кожному повіті був свій інструктор зі споживчої кооперації. Але інші повітові земства Полтавщини не підтримали гарний почин Хорольського і Золотоніського земств. Наприклад, у Лубнах, на земських зборах у своїй доповіді гласний князь Щербатов заявив, що Лубенському повіту не потрібно інструктора ні з сільського господарства, ні з кооперації, і збори його підтримали своїм рішенням, не виділивши із бюджету грошей на посаду інструктора [12, 92].

 В 1907 році за сприяння земських сил в Полтавській губернії при Товаристві Сільського Господарства був створений Кооперативний відділ із заснуванням при ньому посади губернського інструктора зі споживчої кооперації, який повинен був: “оказывать всяческое содействие кооперативам губернии, и особенно потребительным обществам” [13, 230]. Взагалі ж в Полтавському Кооперативному відділі в різний час працювали Ю. Соколовський (голова), А. Бітус, А. Геращенко, С. Лифар, Б. Мартос, М. Чубенко та ін [14, 983]. Борис Мартос також працював в губернському земстві інструктором із кооперації, здійснював статистичні дослідження споживчих товариств Полтавщини, влаштовував кооперативні курси і т.д [15].

 В Полтавській губернії був також і найбільший земський агрономічний персонал в країні після Київщини [16, 40]. Безпосередньо наявність земського агрономічного персоналу не відзначилась на збільшенні кількості споживчих товариств, а опосередковано звичайно сприяла сільськогосподарській і економічній просвіті сільського населення губернії. Як зазначає Е. П. Шевченко, полтавські земські установи сприяли в основному сільськогосподарській кооперації [6, 6]. Кожне сільськогосподарське товариство на Полтавщині отримувало в перший рік відкриття 200 крб., а в наступні роки по 100 крб. на розвиток діяльності від губернського земства і стільки ж від повітового. І результат виявився відповідним: Полтавщина мала найбільше сільськогосподарських товариств серед усіх губерній Російської імперії. А, наприклад Київська губернія, де земства найбільше сприяли саме споживчій кооперації, займала перше місце по кількості споживчих товариств в імперії: 914 товариств станом на 1 січня 1914 року [5, 77]. 

Отже, можна зробити висновок про те, що багато в чому розвиток кооперації в тій чи іншій губернії залежить не в останню чергу від сприяння кооперативному руху земських установ. Крім того, земські діячі, які працювали в глибинці, часто виступали ініціаторами і організаторами споживчих товариств в досліджуваному регіоні. Наприклад, земський вчитель виступив організатором Морозівського споживчого товариства Переяславського повіту на Полтавщині, інший земський вчитель виступив організатором Кучаківського споживчого товариства того ж повіту. І подібні приклади були не поодинокими. Як повідомляє М. С. Кононенко , споживче товариство в селі Зароги Лубенського повіту на Полтавщині відкрилось і існувало лише завдяки старанням земського лікаря Богдановича, а після його смерті справи в товариства почали різко погіршуватись [17, 21-33]. Тому досвідчених кооперативних діячів все одно не вистачало. В 1908 році в Харкові при Товаристві Сільського господарства за сприяння земських сил був створений Комітет сприяння сільській кооперації, який виступив ініціатором створення ПОЮР (Союз Потребительных Обществ Юга России). В основному діяльність цієї установи зосереджувалась на дорадчій і консультаційній діяльності. І ця робота була розподілена між членами Комітету. Наприклад, дорадчу діяльність зі споживчих товарист очолював А.А. Євдокимов, з 1910 року ця робота перейшла до секретаря Комітету, а потім і до інструкторського персоналу [18, 4]. Запити, які надходили до цього Комітету, стосувались в основному питання про відкриття споживчих товариств і правильного проведення закупівельної діяльності. Хоча в Комітет надходили запити і щодо діяльності кредитних і сільськогосподарських товариств, питань щодо організації діяльності споживчих товариств було все-таки більше. 

Це свідчить про те, що саме споживча кооперація відчувала найбільшу потребу в консультаційно-дорадчій допомозі, ніж інші види кооперації, хоча за кількістю, в досліджуваний період, споживчих товариств в регіоні було менше, ніж кредитних та ощадно-позичкових. Крім відповідей на письмові запити, на місця виїжджали також інструктори з кооперації. В 1911 році інструктор Комітету Б. С. Одер прочитав лекцію “О значении потребительной кооперации” в п’яти населених пунктах Харківщини [19, 1432]. Характерно, що Одер Б.С. займав в Комітеті посаду інструктора-закупщика зі споживчої кооперації, який повинен був виїжджати на місця за вимогою споживчих товариств для консультацій із правильної постановки закупок, рахівництва та діловодства [20, 147-148]. Комітет безкоштовно висилав товариствам нормальні устави споживчих товариств і проводив певну видавничу діяльність. На кошти Комітету була видана низка брошур і листків – біля 40 назв пропагандистських матеріалів. Кошти Харківського Комітету формувалися в основному за рахунок субсидії департаменту землеробства губернського земства, Харківського Товариства сільського господарства та в незначній мірі із пожертв окремих кооперативних товариств[21, 200].

 Звичайно, в досліджуваний період, як і раніше земства Лівобережжя в особі земських кас дрібного кредиту в більшою мірою сприяли кредитній кооперації, ніж споживчій. Допомога ж споживчій кооперації з боку земств носила скоріше епізодичний характер, ніж характер системних дій. Так, в 1905 році під гарантію Прилуцького повітового земства Полтавським губернським земством була видана позичка в 1 тис. крб Березівському споживчому товариству. В тому ж 1905 році Чернігівське Губернське земство відхилило подання про видачу Борзнянському споживчому товариству позички в 4 тис. крб. терміном на 10 років. В той же 1905 рік Харківське губернське зібрання приймає рішення про виділення 100 тис. крб на розвиток мережі кредитних товариств в губернії [22, 445]. Земська влада Чернігівської губернії також надавала перевагу кредитній кооперації перед споживчою. Ще в 1897 році Чернігівська губернська управа висловилась за організацію ощадно-позичкових товариств, як найбільш пристосованих до умов губернії кооперативних кредитних установ [23, 53]. 

Загалом слід відмітити, що земські каси дрібного кредиту кредитували споживчі товариства під більш високий відсоток, ніж кредитні: в середньому під 7-8 %. Споживчі товариства Валковського повіту Харківщини писали з цього приводу повітовому земському зібранню: „Учреждения мелкого кредита испытывают переизбыток денежных средств, что даже стало угрожать их балансу, и нет чтобы направить эти средства наиболее нуждающимся, а именно потребительным обществам, но направляют их в кредитные кооперативы и это при том, что в мелких кредитных кооперативах также сейчас есть переизбыток средств, но им они ссужают деньги под 4-5 %, а с других кооперативов, в том числе и потребительных берут 7 %” [24, 429].

 Полтавщина, яка мала найбільше споживчих товариств серед губерній Лівобережжя, мала також і найбільш прихильні до споживчої кооперації земські установи, і численний інструкторський персонал із кооперації. Першим інструктором із кооперації на Полтавщині став Микола Архипович Кухар, інструктор Кооперативного відділу. До нього часто приїжджали селяни зі споживчих товариств і він як лікар “за викликом” виїжджав на консультацію в село. Товариство ж мусило годувати інструктора, заплатити йому “що може” і відвезти назад до Полтави [25, 37]. Першим же інструктором зі споживчої кооперації на Полтавщині згідно з рішенням Кооперативного відділу Полтавського товариства сільського господарства з окладом в 600 крб став Яків Миколайович Стенька, який до цього очолював Старо-Санжарівське споживче товариство [26, 18]. Полтавська губернська земська управа в доповіді черговим повітовим земським зборам “Про сприяння сільській кооперації” серед заходів земства підкреслювала особливу роль загальних і спеціальних курсів для підготовки місцевих кооперативних діячів [27, 13]. В 1911 році було видано першу просвітницьку листівку зі споживчої кооперації в регіоні “Как организавать общество потребителей”, автором якої був губернський агроном Ю. Ю. Соколовський [25, 37]. Також Земською управою Миргородського повіту було вирішено виділити 1200 крб на утримання інструктора із споживчої кооперації [28, 19].

 Земські сили Полтавщини разом із представниками споживчих товариств вже виробили досить докладні і фахові рекомендації для покращення стану розвитку споживчої кооперації в губернії. Цими рекомендаціями в подальшому керувались інструктори Полтавщини в своїх рекомендаціях до споживчих товариств. І як результат – найкращі показники серед губерній Лівобережжя щодо розвитку споживчої кооперації. Полтавська губернська земська управа в 1912, проаналізувавши стан розвитку кооперації в губернії, виробила рекомендації стосовно дій повітових земств щодо кооперативних товариств. За цими рекомендаціями управа пропонувала повітовим земствам взяти на себе  дії, серед яких ми виділимо такі:

· виклопотання кредитів на довгострокове кредитування споживчих товариств та інших видів кооперативів;

· організація (до створення союзів) відносин щодо закупки і збуту [29, 14].

Звичайно, ці настанови не мали для повітових земств Полтавщини зобов’язуючого характеру. Але сам факт їх прийняття свідчить, губернське земство, що піклувалося про споживчу кооперацію. В цілому ж на Полтавщині найбільш необхідна фінансова допомога від земських установ призначалась перш за все сільськогосподарським та кредитним товариствам. Споживчі ж товариства губернії змушені були запозичати кошти для поповнення обігів в приватних осіб та кредитних установах в середньому під 12 % річних. Єдине виключення становили Гадяцьке та Миргородське повітове земства, які надавали кредити споживчим товариствам під 4 % річних [4, 14]. Таке рішення цих земств можна пояснити тим, що в цих повітах разом із Лохвицьким та Роменським повітами було найменше споживчих товариств в губернії [30].

В іншій же губернії Лівобережної України, Харківській, окремі повітові земства, розуміючи позитивне значення споживчої кооперації для народу, самостійно приймали рішення про допомогу споживчій кооперації. Наприклад, сільськогосподарська рада Ізюмського повітового земства прийняла рішення про пропаганду заснування споживчих товариств [31, 26]. А деякі земські каси дрібного кредиту пішли назустріч споживчим товариствам і стали видавати кредит під менший відсоток. Наприклад, Охтирська земська каса дрібного кредиту знизила відсоток кредиту до 4 %, а Ізюмська земська каса вирішила видавати не тільки короткострокові позички для поповнення обігових коштів під 6 %, але й довгострокові для купівлі приміщення на 5 років під 5 % не більше 1000 крб. Це було дуже необхідно для споживчих товариств, адже більшість з них не мали власного приміщення для крамниці і вдавались до оренди [24, 432].

 В харківському журналі “Хлебороб” про ситуацію з цього приводу на Харківщині зазначалось: “Вообще в потребительских обществах чувствуется недостаток в средствах, на что отчасти указывает то, что из 36 обществ лишь 7 имеют собственные помещения, а остальные принуждены ютиться в чужих, лишь очень и очень редко бесплатных” [32, 971].

Отже, основна увага земських фінансових установ була спрямована на кредитні, сільськогосподарські та ощадно-позичкові товариства. В кооперативній періодиці з цього приводу зазначалося: “В то время, как на деятельность кредитных товариществ обращается самое серьезное внимание государственным банком и земствами, содержащими огромные и дорогостоящие штаты инспекторов, агрономов и инструкторов, широко для них раскрыты кассы с такими же огромными почти беспроцентными ссудами, потребительные общества остаются совершенно обойденными, одинокими и даже убогими. Более того кредитные товарищества имеют частные, иногда очень крупные вклады, их субсидируют своими произведениями такие же частные сельскохозяйственные склады и заводы, а потому и неудивительно, что они растут, крепнут и приобретают все более прочное положение и государственное значение” [33, 538].

В цілому слід зазначити, що земські установи Лівобережжя в період 1905-1914 рр. звертають увагу на споживчу кооперацію як на засіб покращення матеріального становища населення. Проте їх допомога споживчій кооперації полягала перш за все в організаційно-методичній допомозі при незначній фінансовій. Допомога ж споживчим товариствам в основному походила із т.зв. Товариств Сільського господарства, які створювались при губернських земствах. Ці установи були створені при всіх трьох губерніях Лівобережної України. Особливою активністю відзначились у зазначений період Полтавське і Харківське товариства. Але все-таки допомога земств споживчій кооперації Лівобережжя в зазначений період носила скоріше епізодичний характер, а не планомірний, переважала консультаційно-дорадча допомога, а не фінансова. І виходячи із можливостей земств, від них можна було очікувати більшого в сприянні споживчій кооперації регіону для поліпшення матеріального становища населення. Насамкінець варто зазначити, що подальші розвідки в даному напрямку можуть поширитись на інши регіони України, де відносини земських установ та споживчої кооперації мали відмінний характер, ніж на Лівобержній Україні.
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В статье освещаются отношения земских учреждений и потребительской кооперации Левобережной Украины в начале ХХ века. Акцентировано  внимание на недостаточном взаимодействии между потребительской кооперацией и земствами, которые оказывали потребительским обществам в основном консультационную и инструкторскую помощь.

In article relations zemstvoes establishments and consumers' cooperative society of Left-bank Ukraine in the beginning of XX century are shined. It is stressed on insufficient interaction between consumers' cooperative society and zemstvoes which rendered to consumer societies basically the consulting and instructor help.
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Кальміуська паланка

В статті розглядається життя запорожців на землях Кальміуської паланки у XVIII ст. Висвітлюється питання адміністративного і воєнного керівництва паланкою, ставлення козаків до релігії.

Сьогодні, коли національне, демократичне і державне відродження України залежить від єдності усіх її регіонів, дуже актуальним є вивчення історії окремих земель. У ХVIII ст. значна частина території нашого краю входила до складу однієї із запорізьких паланок – Кальміуської. Взагалі історія запорізьких паланок є одним з найменш вивчених питань в історії України. Незважаючи на це, в історико-краєзнавчій літературі вже робилися спроби висвітлити його. Значний інтерес становлять праці О.С.Лисянського [4], В.О.Пірко [5], В.І.Подова [6], в яких відображаються процеси заселення і господарського освоєння Донецького краю в ХVI-ХVIII ст. Цікавою, з точки зору інформативності, є праця П.І.Лавріва “Історія південньо-східної України”, в якій окремі розділи присвячені запорізьким і донським козакам, їхньому побратимству й ролі Москви в розірванні цієї дружби. Проте в цих працях недостатньо висвітлені такі аспекти: адміністративне і воєнне керівництво, ставлення козаків до релігії. Тому мета нашого дослідження – чітко окреслити територіальні рамки Кальміуської паланки, розглянути життя запорожців на землях паланки у ХVIII ст. Висвітлити питання адміністративного і воєнного керівництва паланкою, ставлення козаків до релігії.

У ХVIII ст. значна частина території Луганщини та сучасної Донеччини входила до складу Кальміуської паланки. “Паланка” в буквальному значенні слова з турецької на російську означає “невелика фортеця”; в переносному значенні слова цим означалось у запорожців центральне керівництво, а частіше всього відомство. Центром паланки був двір з різними будівлями. До 1768 року всіх паланок на Запоріжжі було п’ять – Бугогардовська, Перевизська (Інгульська), Кодацька, Самарська та Кальміуська; з 1768 р. додалось ще дві паланки – Орельська та Протовчанська, а згодом – третя, Прогноїнська [9, С.160].

Серед запорізьких паланок, які входили до складу Нової Січі (її розбудова розпочалася у березні 1734 року), життя Кальміуської паланки найбільшою мірою претерпіло зміни, що порушували традиційний уклад побуту козаків.

Кальміуська паланка у 30-ті рр. ХVIII ст. майже повністю втрачає своє стратегічне значення для Війська Запорізького: на турок через Азов ходити було заборонено, а в донських станицях запорожців вже не чекали, вірні слуги государя не жалували неблагонадійних січовиків. Донці поступово витісняють запорожців з їх угідь, захоплюють спірні землі. Взаємні територіальні претензії вилились у приграничний конфлікт.

В 1744 р. на ім’я імператриці Єлизавети Петрівни поступила скарга від запорізьких козаків [7, С.85]. Вони писали, що прийшли на річку Кальміус ловити рибу. Тут на них напали донські козаки, спалили курені, побили та вигнали. Цю територію на підставі заїмки донські козаки вважали своєю [6, С.45]. Суперечка за ці землі затянулася на кілька років.

Щоб покласти край взаємним претензіям, сенатським указом від 30 квітня 1746 р. була встановлена межа між Військом Донським і Запорозькою Січчю по річці Кальміус: лівий бік Кальміусу, від верхів’я і до гирла, закріплювався за донськими козаками, а правий – за запорожцями. На території, що простяглася на сході від Кальміусу і до Дніпра на заході, від узбережжя Азовського моря, рік Берди і Конки – на півдні до Вовчої на півночі, й розташувалася Кальміуська паланка [5, С.55]. Центром Кальміуської паланки була Домаха. Цей запорізький зимівник виник приблизно у 1500 р. біля гирла Кальміусу. Як свідчить опис, зроблений архиєпископом Гавриїлом зі слів мешканців, зимівник називався так тому, що там мешкала козачка Домаха. Недалеко від місця, де Кальміус впадає в море, був яр, по-місцевому балка. Поступово на цьому місці утворилося озеро Домаха, яке згодом висохло, а його територію забудували. У 1611 р. Домаха стала центром Кальміуської паланки. В 1754 р. на місці Домаського поста козаки побудували фортецю Кальміус [2, С.16].

Відомо, що і після встановлення межі запорожці не один раз її перетинали, через це продовжувались зіткнення з донцями. І тут треба погодитися з відомим дослідником історії запорізьких козаків Д.І.Яворницьким, який писав: “Немає сумніву, однак, що запорізькі козаки часто виходили за межі своїх вольностей, вважаючи межі власних володінь набагато ширшими вказаних трактатами і постановами” [9, С.51]. А що стосується меж Кальміуської паланки, то Д.І.Яворницький вказував, що “Кальміуська паланка знаходилась поміж Вовчою, Кальміусом і Азовським морем, в теперішніх уїздах Олександрівському, Бахмутському і Маріупольському” [9, С.161].

Таким чином, ми можемо зробити висновок, що у результаті розмежування Військо Донське утвердилося на південних землях майбутньої Луганської області, а Кальміуська паланка зазнала значних територіальних втрат, компенсувати які можливо було лише подальшим заселенням земель по р. Лугані.

У ХVIII ст. кількість запорізьких зимівників в басейні р.Лугані та Сіверського Дінця значно зросла. Продовжувалось життя поселень, які виникли раніше, в ХVІІ ст., з’явилися нові.

Кілька військових старшин мали хутори в урочищі Шовковий протік (нині с.Горіхівка Лутугинського району). На них працювали наймані робітники – наймити [1, С.176-177].

Відставні запорожці, які жили у землянках і мазанках у байрака Кам’яного і протіка Гриценкова (нині м.Брянка), успішно займались скотарством і землеробством, продаючи надлишки продуктів у Бахмутській фортеці. Худобу, хліб та інше продовольство везли на ринок у Бахмуті жителі зимівника, розташованого у байраків Тертишного і Скелеватого (нині с.Пархоменко). Приблизно у 1738 р. тут оселився відставний запорожець Макар Безродний, який заснував обширний зимівник з великою кількістю землянок. Після його смерті зимівник став називатися Макарів Яр.

Кілька сімейств запорізьких козаків жило в балці Сухій і яру Холодовім.

В 1707 р. у числі населених місцевостей запорізького козацтва значилась Веселенька на р.Лугані.

До середини ХVIII ст. існувало поселення запорізьких козаків у Жовтого Яра на правому березі р.Сіверський Донець (нині с.Жовте Слав’яносербського району Луганської області) [1, С.178].

В історичних документах згадується факт проживання українських сімей у 40-50-х рр. ХVIII ст. на Сіверському Дінці, тобто на землях сучасних смт. Нижнє і с. Кримське.

Отже, у ХVІІІ ст. запорізька присутність в басейні рік Лугані та Сіверського Дінця більш відчутна, ніж у ХVII ст. Зимівники улаштовують і старшина, і рядові козаки. До них все частіше підселяються українські та російські селяни. Разом з ростом чисельності населення на землях Кальміуської паланки, втратою можливості брати участь у походах “за зипунами”, удосконалюється господарство запорожців, яке розвивалось фермерським шляхом.

Земля на Запоріжжі належала всьому війську і розподілялась для використання серед козаків. Її отримували лише ті запорожці, які володіли певним майном і мали змогу обзавестися власним господарством.

Населення Кальміуської паланки значною мірою складалося з козаків, які мали свої “зимівники” [8, С.126]. Серед їх власників були старшини та багаті козаки. Вони володіли великими земельними наділами, мали багато худоби і сільгоспінвентаря. У таких зимівниках використовувалась праця найманих робітників – наймитів. Частина робітників наймалась для виконання сезонних робіт, інші наймити – постійні, жили у господарів зі своїми родинами, отримуючи “річну заробітну плату”. Наймитами іноді ставали й збіднілі запорізькі козаки. На сезонні роботи в Запоріжжя приходили українські і російські селяни.

Зимівники, що належали бідним козакам, називались “кугами”. В них не було навіть хатин, жили вони в землянках, а у загоні для худоби розташовувалось не більше одної-двох пар волів або коней.

У ХVІІІ ст. біля зимівників запорожців все частіше поселяються російські та українські селяни-утікачі. Вони склали особливий стан – поспільство. На відміну від козаків посполиті не несли воїнської служби, але сплачували у військову скарбницю податок, який в середині ХVIII ст. дорівнював приблизно 50 коп. Ті з посполитих, що мали бажання стати козаками і можливість купити собі необхідне спорядження, записувались в запорожці. І навпаки, козаки, які з якихось причин не хотіли воювати, переходили в поспільство.

Порівняно широкий розвиток у ХVIII ст. товарно-грошових відносин змушував запорізьких фермерів спеціалізуватись на випусканні тієї продукції, яку можна було з вигодою продати. Постійний попит був на продукцію скотарства. Тому скотарство залишалось найбільш важливою галуззю запорізького господарства.

Разом з тим у ХVIII ст. в господарстві помічається нове явище: козаки починають займатися хліборобством. Для посіва хліба вони обирали ділянки біля річок або по схилах балок. Врожаї були порівняно високими. Жито і пшениця давали у 9-10, просо в 30-40 разів більшу кількість зерна порівняно з посіяним. Обрана ділянка землі оброблялася доти, доки вона давала гарні врожаї, а потім залишалася, і починався обробіток пустища.Хоча зв’язок господарства запорожців з ринком у ХVIII ст. був більш значним, аніж у ХVII ст., воно здебільшого залишалось ще натуральним.

Адміністративне і воєнне керівництво Кальміуською паланкою зосереджувалось у руках старшини, яка “походила з середовища заможного козацтва” [4, С.84].

Раз на рік козаки Кальміуської паланки на своїй загальній Раді вибирали з найбільш шанованих, із життєвим досвідом січовиків старшину полковника, осавула, писаря і три людини підстаршину.

Керівництво паланки отримувало за свою службу особливо велику плату. Річної платні пану полковнику було достатньо для того, щоб купити коня, а пану писарю – для того, щоб купити рушницю.

Відомі такі кальміуські полковники: Кишинський (1743), Леонтій Федорів (1745), Марко Вус (1746), Андрій Іванів (1754), Грицько Гаркуша (1756) [3, С.94].

Зовнішньою відмінністю паланочного полковника від рядового козака був металевий пірнач, який він носив за поясом. Полковник мав такі обов’язки: він відповідав за оборону своєї землі і розвідку, стежив за порядком, вершив суд, навіть засуджував до смертної страти.

У мирний час рішення паланочного полковника могли бути оскаржені перед кошовим отаманом. Тоді кривдник і потерпілий сідали на коней і їхали до Січі. Але якщо і там кошовий отаман знаходив рішення паланочного полковника правильним, винуватцю приходилось туго.

В залежності від тяжкості вчинка за наказом кошового або полковника козак, який провинився, міг бути утопленим, повішеним на гак за ребро, посадженим на кіл і т.д. Ці заходи покарання аж ніяк не говорили про жорстокість запорожців. Справа у тому, що на Січь приходили не лише селяни і городяни, які рятувались від гніту і переслідувань, а часто й справжні карні злочинці – вбивці, злодії.

Підтримувати порядок серед таких людей можливо було тільки крайніми заходами. Виконувати вирок горді січовики – лицарі – вважали нижче свого достоїнства. Смертний вирок на Запоріжжі виконував інший злочинець.

Як правило, більшість проблем паланочного життя вирішувалось без застосування крайніх засобів; достатньо було наказу авторитетного полковника або просто його поради.

Важливі питання господарського життя паланки, наприклад, про використання угідь, будівництво укріплень і т.д., вирішувались на паланочних сходках. Але такі сходки збиралися дуже рідко, бо Кальміуська паланка була великою і добратися зайнятим господарством козакам від Лугані до узбережжя Азовського моря було не просто. Вся важкість розглядання подібних проблем перекладалась на адміністрацію.

При всій зайнятості паланочних козаків в кінці грудня вони, за винятком дозорних і хворих, виїздили на Запоріжжя, де з 1 січня кожного року на Січі починалась Військова Рада [1, С.182].

Про прихильне ставлення козаків Кальміуської паланки до релігії свідчить існування церкви в урочище гирла річки Берди. Її будівництво розпочалося в 1754 році при полковникові Андрієві Порохні. Дерево для побудови доставляли із самарських лісів, тобто з території Самарської паланки. Щоб не гнати спеціально за ним підводи, Порохня домовлявся з полковником Самарської паланки, щоб чумаки, їдучи на азовські коси за рибою чи іншими товарами, доставляли дерево до Кальміуської паланки, за що вони отримували додаткову платню. Обладнання для церкви паланкова старшина купила в Новочеркаську, тобто у донських козаків. Вказана церква функціонувала до осені 1768 р., до зруйнування паланки кримською ордою під час її останнього нападу на цю територію [5, С. 57].

Напередодні нападу Кіш зобов’язав паланкову старшину перевести населення паланки разом з адміністрацією до р. Самари. Якщо паланкова адміністрація виконала це розпорядження і навіть вивезла туди церковні речі, то рядові козаки, посилаючись на нестачу кормів на Самарі для утримання худоби, відмовилися переїжджати на Самару. Можна допускати, що під натиском кримської орди вони відійшли на схід під захист Троїцької фортеці (нині м.Таганрог) і Ростова, де заснували на берегах р.Міус нові поселення: Покровське (Верхнє), Троїцьке, Сарматське, Консюзьке (Кам’янобрідське) і Батайське, котрі відмічаються у 1769 р. як “малоросійські” поселення.

У 1771 р. на старі місця повернулася із Самари паланкова адміністрація на чолі з полковником Петром Велігурою. Повернуто було також і вивезені церковні речі. З цього і розпочалась відбудова Кальміуської паланки. У 1775 р. у паланці вже нараховувалося 55 дворів і діяв млин. За підрахунками А.В.Бойка, на час зруйнування Запорозької Січі в межах Кальміуської паланки було близько 300 зимівників, в яких проживало до 4 тис.чоловік.

Таким чином, ми можемо зробити висновок, що життя запорожців на землях Кальміуської паланки у ХVІІІ ст. суттєво змінилось. Козаки все більше відчувають прагнення царизму активно втручатися в їх життя, використовуючи для цього Військо Донське. У ХVШ ст. запорожці більше вже розраховують на успіхи в господарській діяльності, аніж на воєнну здобич. В зимівниках складається фермерське господарство, яке було пов’язане з ринком. Скотарство залишалось найбільш важливою галуззю запорізького господарства. Але у ХVШ ст. помічається і нове явище: козаки починають займатися хліборобством. І власник землі, і найманий працівник були націлені на високопродуктивну працю. Однак вирішуючи свої економічні проблеми, запорожці не забували і про свої воєнні обов’язки.

Щодо проблематики вивчення історії окремих паланок, вважаємо, що в подальшому перспективною є розробка історії структурних підрозділів Нової Січі.
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The given article is dedicated to consideration of Cossacks’ life on the territory of Calmiuskay Palanka at the XVIII century.Special attention is given to administrative management of Palanka,Cossacks’ attitude towards religion.
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Смілянський Ю.В.

Створення та трансформація громадських об’єднань і організацій на селі у контексті загальноукраїнських тенденцій (80-ті рр. ХХ ст. – початок ХХІ ст.)

У статті розглядаються передумови створення і трансформації громадських організацій у період з 80-х рр. ХХ ст. до початку ХХІ ст., і законодавча база їх діяльності.

Останнє двадцятиріччя ХХ ст. ознаменувалося для України низкою визначальних подій. Прояв їх апофеозу відбувся на початку 90-х р. і був пов’язаний з проголошенням незалежності. Докорінні зміни, розпочаті в ті роки, призвели до перегляду, по-перше, відношення населення до центральної і місцевої влади, по-друге, активізували суспільно-політичну діяльність населення, втягнуло його у вир внутрішнього життя. Почали утворюватися нові політичні партії і громадські рухи, саме в яких і знаходила свій прояв суспільна активність громадян. Ці обставини обумовлюють актуальність і практичні аспекти значимості вивчення історії передумов виникнення діяльності громадських об’єднань і організацій у визначений період.

В останні роки опубліковані ряд праць політологів і соціологів, в яких під кутом зору розгляду філософії соціальних явищ досліджуються означені проблеми [1]. Меншу частку займають праці істориків [2].

Автор даної статті, спираючись на праці попередників, поставив за мету проаналізувати деякі маловідомі аспекти проблеми, зокрема, виокремити на загальноукраїнському матеріалі риси передумов та чинники трансформації громадських організацій у період, що охоплює 80-ті рр. ХХ ст. – початок ХХІ ст.

В умовах радянської влади громадянські об’єднання утворювалися на основі рішень Комуністичної партії. Їх діяльність спрямовувалася на пропаганду комуністичних ідей, залучення населення до виконання планів КІРС щодо політичного і економічного розвитку.
Громадські організації розглядалися як: а) добровільні об’єднання громадян, що утворюються відповідно до цілей комуністичного будівництва і сприяють розвиткові політичної активності й самодіяльності громадян; б) складова частина політичної системи суспільства. Визначали, що існують: а) масові громадські організації (професійні спілки, кооперативні організації); б) творчі спілки (письменників і журналістів, кінематографістів, художників, композиторів, архітекторів, музикальні, театральні); в) добровільні товариства (наукові, науково-технічні, раціоналізаторів і винахідників, оборонні, спортивні); г) громадські організації, що діють у сфері міжнародних зв'язків (комітет захисту миру, товариства “Україна”, дружби та культурних зв’язків із зарубіжними країнами).
Найбільш масовими були профспілкові та кооперативні організації. Профспілки по суті об'єднували все працездатне населення та громадян, що досягли повноліття і вчилися у навчальних закладах. Діяли три категорії кооперативних організацій – сільськогосподарські виробничі, споживчі, житлово-будівельні. До сільськогосподарської виробничої кооперації від носилися колгоспи.

Існувало 27 наукових і науково-технічних товариств, які об’єднували 2,8 мільйона осіб і мали 145 тисяч первинних організацій. Численними були науково-технічні товариства сільського господарства (307269 осіб), харчової промисловості (136550 осіб), легкої промисловості (100841 осіб) [3]. Проблемами сільськогосподарського виробництва займалися вузькопрофільні добровільні товариства – ботанічне, географічне, ентомологічне, мікробіологічне, паразитологів, фізіологічне, біохімічне, генетиків і селекціонерів, гідробіологічне, мінералогічне.

Специфічними за цілями та формами діяльності були товариства охорони природи, пам’яток історії та культури, мисливців та рибалок, сліпих, глухих. 
Наприкінці 80-х – на початку 90-х років ХХ століття організаційно сформувалися альтернативні рухи (від латинського аlternо – змінюю) – екологічні, феміністичні, «зелені», їх ще називають «новими громадськими рухами», «нетрадиційними партіями». Альтернативними вони вважаються через те, що протиставляли себе державному офіціозу, Комуністичній партії, яка, вважаючи себе керівною і спрямовуючою силою суспільства, виявилася на ділі неспроможною ефективно розв’язувати реальні проблеми людського життя.

Поява на політичній арені нових громадських об’єднань, неформальних самодіяльних організацій сприяли відкритому і різкому опонуванню існуючому режиму, критиці безгосподарності, створенню широкої позацензурної преси, відродженню таких форм відстоювання прав і свобод як мітинги, збори, демонстрації.
Важливою передумовою становлення нових громадських організацій стали положення Декларації про державний суверенітет про прагнення створити демократичне суспільство, потреби всебічного забезпечення прав і свобод людини, народ як єдине джерело державної влади в Україні.

Відповідно Закону України “Про зміни і доповнення до Конституції (Основного Закону) Української РСР” (жовтень 1990 року) із вказаного документу була виключена шоста стаття, яка закріплювала однопартійність в Україні, керівну і спрямовуючу роль Комуністичної партії в радянському суспільстві. Відповідно створювалися громадські організації, які діяли на принципах комуністичної ідеології.

Сьома стаття Конституції була викладена в такій редакції “Політичні партії, громадські організації і рухи через своїх представників, обраних до Рад народних депутатів, та в інших формах беруть участь у розробці і здійсненні політики республіки, в управлінні державними і громадськими справами на основі їх програм і статутів відповідно до Конституції Української РСР і чинних законів” [4].

Важливою передумовою становлення нових громадських організацій стали положення Декларації про державний суверенітет про прагнення створити демократичне суспільство, потреби всебічного забезпечення прав і свобод людини, народ як єдине джерело державної влади в Україні [5].

У Конституції України 1996 року містяться загальні положення про принципи створення і статус громадських організацій. Статтею 36 встановлено, що громадяни України мають право на свободу об’єднання у громадські організації, як і політичні партії, для здійснення і захисту своїх прав і свобод, задоволення політичних, економічних, соціальних, культурних та інших інтересів за винятком обмежень, встановлених законом в інтересах національної безпеки та громадського порядку, охорони здоров’я населення або захисту прав і свобод інших людей [6].
У вказаній статті спеціально зафіксовано, що громадяни мають право на участь у професійних спілках, з метою захисту своїх трудових і соціально-економічних прав та інтересів. “Професійні спілки, – визначено тут, – є громадськими організаціями, що об’єднують громадян, пов’язаних спільними інтересами за родом їх професійної діяльності” [7]. Акцентовано, що усі професійні спілки мають рівні права.
Спеціально виділено положення, що усі об’єднання громадян рівні перед законом [8]. Законом України “Про об’єднання громадян” визначено, що “громадською організацією є об’єднання громадян для задоволення та захисту своїх законних соціальних, економічних, творчих, вікових, національно-культурних, спортивних та інших спільних інтересів” [9].
Громадські організації, як і усі об’єднання громадян, утворюють і діють відповідно до всеукраїнського, місцевого та міжнародного статусу.
До всеукраїнських громадських організацій належать об’єднання, діяльність яких поширюється на територію всієї України і які мають місцеві осередки у більшості її областей.
До місцевих громадських організацій належать об’єднання, діяльність яких поширюється на територію відповідної адміністративно-територіальної одиниці або регіону. Територія діяльності самостійно визначається відповідною громадською організацією.
Громадська організація є міжнародною, якщо її діяльність поширюється на територію України і хоча б однієї іншої держави.

Характерно, що в другій половині 90-х років ХХ – перші роки ХХІ століття в Україні зростала кількість саме міжнародних і всеукраїнських громадських організацій. Про це яскраво свідчать наведеної таблиці.

Таблиця 1

Динаміка зростання громадських організацій із статусом

всеукраїнських та міжнародних

	
	Всеукраїнських
	Міжнародних

	
	1995
	1999
	2002
	1995
	1999
	2002

	Загальна кількість громадських організацій
	646
	954
	1361
	156
	164
	363

	В тому числі:

	- молодіжних об’єднань
	23
	38
	89
	1
	11
	7

	- жіночих організацій
	10
	24
	37
	2
	4
	4

	- об’єднання ветеранів і інвалідів
	6
	9
	10
	-
	-
	-

	- об’єднання професійної спрямованості
	88
	186
	260
	3
	13
	41

	- товариства, творчі об’єднання, культурно-виховні об’єднання та інші громадські організації
	118
	246
	374
	17
	53
	144


Отже, у другій половині XX – на початку XXI століття більш як удвічі зросла кількість всеукраїнських громадських організацій. Майже у чотири рази збільшилась кількість молодіжних і жіночих громадських організацій вказаного статусу. Вони мали широку мережу осередків, значна кількість яких діяла у вищих і середніх спеціалізованих навчальних закладах. Однак, пріоритетне місце в них займали громадські організації освітянського спрямування, яких у 2002 році було 374.
Найбільш поширеними різновидами громадських організацій в сучасному світі є профспілки, організації інвалідів; ветеранські, жіночі, молодіжні, дитячі організації; наукові, технічні, культурно-просвітницькі, фізкультурно-спортивні та інші добровільні товариства; творчі спілки; різноманітні земляцтва; фонди, асоціації, товариства тощо. У виробничих колективах, що діяли в усіх галузях економіки, установах, організаціях, навчальних закладах, діяли організації Червоного Хреста.

У вказані роки створювались громадські організації, соціальною основою яких були працівники агропромислового комплексу, в тому числі сільськогосподарські товаровиробники.

В перші роки існування незалежної України реформування традиційних виробничих структур (колгоспів, радгоспів) відбувалося еволюційним шляхом. Їм надавалося методично-правова допомога з тим, щоб вони могли трансформуватися у господарства, здатні ефективно працювати в умовах ринку. З’явилося чимало підприємств та господарств нового типу. Проведено роздержавлення землі у приватну власність. У селянському середовищі все більше з’являється тих, хто працює на землі і вважає це сенсом свого життя і служить в сучасних умовах прикладом становлення заможного українського селянства. Однак у 90-ті роки ХХ століття на селі чисельно ще переважали ті, кого влаштовувала традиційна колгоспно-радгоспна система.

Однією з найважливіших передумов становлення нових громадських організацій було формування нових соціальних груп. Це, насамперед, підприємці та промисловці, роботодавці. В аграрному секторі сформувалися фермери, орендарі, орендодавці, промисловці аграрного профілю. Наявність державних і недержавних вищих навчальних закладів відповідно призвела до певних відмінностей у статусі їх співробітників.

При визначені мети та конкретних завдань своєї діяльності, громадські організації враховували організаційно-економічні та правові заходи, визначені Законом “Про пріоритетність соціального розвитку села та агропромислового комплексу в народному господарстві України” (17 жовтня 1990 року). Вони передбачали:

надання агропромисловим товаровиробникам права вільного вибору форм і напрямів трудової та господарської діяльності, повної власності на результати своєї праці;

створення необхідної ресурсної бази для всебічного задоволення виробничих потреб і розвитку соціальної інфраструктури;

зміна державної інвестиційної політики, зокрема спрямування інвестицій на першочергове створення матеріально-технічної бази по виробництву засобів механізації, хімізації, переробної промисловості, будівельної індустрії для агропромислового комплексу з метою поліпшення його соціально-економічного становища і наукового забезпечення та соціальних умов життєдіяльності трудових колективів;

повне ресурсне забезпечення капітальних вкладень для соціально-економічного розвитку села та агропромислового комплексу;

еквівалентний обмін між промисловістю та сільським господарством на основі паритетного ціноутеорення на їх продукцію;

регулювання відносин агропромислових товаровиробників і держави за допомогою системи бюджетного фінансування, кредитування, оподаткування, страхування із широким застосуванням комплексу пільг;

формування належної соціальної інфраструктури села; демографічна політика, спрямована на припиненні міграції молоді до міст та забезпечення природного приросту сільського населення, створення жінкам, що проживають у сільській місцевості, умов для виховання дітей;

підготовка висококваліфікованих спеціалістів, робітничих кадрів широкого профілю та масових професій для всіх типів господарств і напрямів виробничої діяльності;

створення рівних можливостей для всіх громадян, які постійно проживають і працюють у сільській місцевості, в задоволенні соціальних, культурно-освітніх і побутових потреб [10].

Відповідно Закону “Про захист прав споживачів” (12 травня 1991 року) споживачам надавалось право створювати на добровільній основі свої об’єднання (республіканські та місцеві формування).

У статті 18 Закону таким об’єднанням надавалось право:

здійснювати контроль за додержанням прав громадян я споживачів;

вивчати споживчі якості продукції, попит на неї, проводити опитування населення для виявлення громадської думки про якість продукції, що випускається і реалізується та ціни на неї;

проводити незалежну експертизу та випробування продукції;

ознайомитись в державних та господарських органах з інформацією, необхідною для здійснення статутної діяльності;

разом з відповідними державними органами здійснювати контроль за якістю продукції, торговельного та інших видів обслуговування, застосуванням цін;

організовувати юридичну і консультаційну допомогу споживачам;

брати участь у розробці державних стандартів, що встановлюють вимоги до якості продукції;

представляти і захищати інтереси споживачів в органах державного управління та місцевого самоврядування і брати участь у розробці та обговоренні відповідних законопроектів та інших нормативних актів;

вносити в органи держаного управління і підприємствам пропозиції про заходи щодо підвищення якості продукції, про тимчасове зупинення випуску та реалізації продукції, яка не відповідає встановленим вимогам до якості, про припинення виробництва, вилучення з реалізації та продажу продукції, що є небезпечною для життя, здоров’я та майна громадян або завдає шкоди навколишньому середовищу, а також про скасування цін, встановлених з порушенням чинного законодавства;

захищати в судовому порядку права громадян як споживачів;

вносити в правоохоронні органи та органи державного управління матеріали про притягнення до відповідальності осіб, винних у випуску та реалізації неякісної продукції;

мати свої правові видання, навчальні центри, лабораторії та інші підрозділи для здійснення статутної діяльності;

інформувати громадськість щодо прав і та інтересів споживачів;

розвивати міжнародне співробітництво у галузі захисту прав та інтересів споживачів [11].

Таким чином, саме зміни у соціальному складі населення, породжені докорінними змінами в економічному устрої, проголошення демократичних принципів його участі в суспільно-політичному житті, сприяли створенню і функціонуванню численних громадських організацій, в тому числі за професійною ознакою. Це характерно і українському селу.

Подальше дослідження проблеми, як уявляється можна проводити у напрямках аналізу діяльності громадських організацій в плані сприяння проведенню земельної реформи та змінам в сільській інфраструктурі.
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В статье рассматриваются предпосылки создания и трансформации общественных организаций в период с 80-х гг. ХХ в. до начала ХХІ в., и законодательная база их деятельности.

The article describes the pre-requisites of foundation and transformation of non-government organizations and legislative basis of their activity from 1980’s till the beginning of the XXI century.
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Діяльність Харківського товариства 

грамотності (кінець XIX – початок XX ст.)

Розглядається діяльність Харківського товариства грамотності в Донбасі наприкінці XIX – на  початку XX ст. Аналіз архівних документів та історичної літератури довів, що товариство відіграло освітню роль в зазначений період у Донбасі.

Потреби суспільства в освічених робітниках, незадовільний стан народної освіти і потяг найширших народних мас до знань у зазначений час викликали активізацію діяльності громадських організацій і установ, що займалися позашкільною освітою населення поряд с навчальними закладами. Зазначену тему досліджували С.Русова [1], Н.Сайдакова [2], В.С.Курило [3], Л.А.Медвідь [4] та інші. Ці автори розглядали позашкільну освіту в цілому і у тому числі приділяли деякої уваги Харківському товариству грамотності. Автор статті, спираючись на архівні документи та праці названих авторів, досліджує діяльність освітян Донбасу. Мета статті – висвітлення освітньої ролі названого товариства.

З піднесенням громадсько-педагогічного руху у пореформений період починають виникати педагогічні товариства. На початку 1860 р. у С.-Петербурзі з`вилося перше в Російській імперії Педагогічне товариство на чолі з П.Г.Редкіним. За зразком цього товариства створювалися товариства і в Донбасі. З другої половини XIX і до початку ХХ ст. проводило різноманітну роботу в галузі позашкільної освіти дорослого населення Харківське товариство грамотності, яке вело переписку і мало стосунки з товариством С.-Петербурга. Воно розпочало свою діяльність у 1869 р. Ініціаторами його створення стали професори та викладачі Харківського університету: Д.І.Каченовський – завідуючий кафедрою міжнародного права, О.П.Стоянов – завідуючий кафедрою історії законознавства, О.О.Потебня – філолог, М.М.Бекетов – видатний хімік та фізик. Згодом воно перетворилося на громадську культурно-освітню організацію з повітовими відділеннями у – Донбасі в Слов`янську і Старобільську.

24 березня 1869 р. був затверджений Статут товариства, що складався з 4 розділів і 40 статей. Демократична інтелігенція поставила за мету своєї діяльності „посильне поширення грамотності та корисних знань для народу і сприяння народній освіті в межах Харківської губернії засобом заснування ... училищ і шкіл, вечірніх і недільних класів, музеїв, бібліотек і читалень, устрою книжкових складів, народних читань і бесід тощо” (ст.2) [5]. Товариство мало юридичні права і печатку зі своїм найменуванням (ст.4). Розділ II. „Склад Товариства” встановлював дійсних, довічних і почесних членів, які вступали до закладу з рекомендації не менше трьох її членів (ст. 5,6,7). Для дійсних членів товариства діяли грошові обов`язки, вони сплачували по 1 руб. щорічно (ст. 10). Кошти організації складалися також з пожертвувань, з плати за читання, лекції, курси тощо (розділ III, ст.12-14). Керівництво справами закладу виконували загальні збори і правління, їх обов`язки оговорювалося у четвертому розділі [6]. До складу правління входило сім чоловік разом з головою. У різні роки на цій посаді були М.М.Бекетов (1869-1877), З.І.Бекарюко (1877-1887), А.П.Шимков (1887-1895), П.Т.Степанов (1895-1900; 1906-1908), В.Я.Данилевский (1900-1904), М.П.Чубинський (1904-1906), В.М.Козлов (1907-1909), Р.Ю.Будберг, С.О.Раєвський, В.І.Сливицький.

Товариство згуртувало навколо себе багато самовідданих і творчих людей, завдяки яким діяли такі комітети: шкільний, педагогічний, довідково-педагогічний, санітарний, бібліотек-читалень, літніх колоній, видавничий, народних читань, по керівництву Народним домом, комісія видавництва „Народної енциклопедії”. Серед активних учасників були М.П.Баллін, Є.С.Гордієнко, О.О.Потебня, В.М.Потебня, В.М.Арнольді, Д.І.Багалій, М.А.Гредескул, В.П.Данилевський [2, 135].

У перші роки свого існування Харківське товариство грамотності зосереджувало свою увагу на відкритті нових шкіл, допомозі вже діючим народним школам, розповсюдженні книг. З його ініціативи у 1870 р. було проведено перший з`їзд учителів народних шкіл Харківської губернії, відкрито декілька загальноосвітніх, ремісничих і недільних шкіл, у 1901 році створено шкільний педагогічний комітет. Заслугою цього комітету були реорганізація початкового навчання, розробка плану організації постійно діючих педагогічних курсів для підготовки учителів початкових училищ, відкриття літніх колоній.

Пізніше сфера діяльності товариства значно розширилася. Члени товариства почали видавати і розповсюджувати дешеві книжки, відкривати народні бібліотеки, проводити публічні читання тощо. Проведення народних читань популярних лекцій членами товариства мало великий успіх і збирало від 150 до 416 слухачів, у т.ч. чоловіки, жінки і діти. В архівах збереглися дані, що відвідувачі слухали з великою зацікавленістю і вельми дякували організаторам цих читань [7]. Як правило, відбувалися вони у неділю і святкові дні. Теми народних читань були найрізноманітніші, наприклад: “Володимир Мономах та його заповіт”, “Італія та її головні міста”, “Руська правда, або суд у стародавні часи”, “Про Суворова”, “Кольцов та його пісні”, “Про Б.Хмельницького”, “Кулібін – механік-самоучка”, труди святих апостолів, життя і діяльність імператора Олександра II та ін. Були поширені читання літературних творів вітчизняних класиків: “Муму”, “Полтава”, “Капітанська дочка” тощо. 

Коли робота залагодилась, товариство почало займатися видавничою діяльністю, яка приносила відчутні прибутки. Керівництво цієї справою здійснювала комісія на чолі з головою, яким довгий час був Д.І.Баголій. Мета названої комісії полягала у наповненні ринку дешевими книгами науково-популярного, духовного, художнього та довідкового змісту. Документи свідчать про те, що ці книжки швидко зникали з полиць книгарень. Це були твори О.Пушкіна, М.Лермонтова, М.Гоголя, Т.Шевченка, Л.Толстого та ін. Особливою популярністю користувалися “Кобзар” Т.Шевченка, твори Гоголя “Сорочинський ярмарок”, “Ніч перед Різдвом”, “Вій”, “Старосвітські поміщики”, “Тарас Бульба”, збірки поезій і казок Пушкіна та ін. Крім художньої, спостерігався великий попит на історичну, науково-популярну літературу, в якій у доступній формі висвітлювалися досягнення науки, описувалися природні явища (медицинські брошури “Про скарлатину”, “Про черевний тиф” та ін.). З року в рік зростала кількість примірників книжок, що друкувало товариство. У 1891 р. випущено 80114 книжок, у 1891-1908 рр. – 2 562 406 прим. [2, 56]. Це, на наш погляд, є позитивним фактором позашкільної освіти товариства у справі поширення грамотності серед населення регіону.

Бібліотечна справа також стала однією з форм освітньої діяльності товариства серед народних мас Харкова та Харківської губернії. Освітяни сприяли відкриттю народних бібліотек, для чого у 1894 р. на зборах ухвалили створити комітет з організації безкоштовних бібліотек у селах. Харківський комітет сільських бібліотек не тільки комплектував нові бібліотеки, а й надавав їм всіляку допомогу в їх справі. У 1895 р. у зв`язку з постійними запитами про порядок відкриття бібліотек членами Комітету товариства було складено й видано “Руководство к устройству бесплатных народных библиотек и читален”, де викладалися необхідні правила, циркуляри з цього питання, вміщувались різні зразки бібліотечної документації, видавався примірний каталог книг для народної бібліотеки, цей документ витримав 4 перевидання. Отже, бібліотечна справа була поставлена на високому рівні і мала великий успіх завдяки добре організованій роботи.

Таким чином, більшість простих людей усвідомлювала необхідність освіти та неможливість задовольнити її лише шкільною системою. Велика неписьменність народу викликала до життя появу системи позашкільної освіти дорослих. Вона з`явилася з ініціативи і діяла завдяки безкорисливості діяльності громадськості, об`єднаної в різні освітні товариства. Великий внесок у підвищення грамотності та письменності населення Донбасу зробило Харківське товариство грамотності. Воно було осередком діяльності прогресивної громадськості в освітній галузі народних мас краю. Прогресивні вчені вважали своїм обов`язком поширювати знання народу про природу, медицину, знайомити його з досягненнями науки. Приносила велику користь діяльність бібліотек, які відкривалися завдяки цьому товариству. Ними користувалися вчителі, студенти, грамотні робітники та селяни. 
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В статье рассматривается деятельность Харьковского товарищества грамотности в Донбассе в конце XIX –  начале XX в. Анализ архивних документов и исторической литературы позволил сделать вывод, что товарищество сыграло образовательную роль в указанный период в регионе.

The article deals with the асtivity of the Harkiv society of the literacy at the end of the XIX-th – in the begining of the XX-th centuries. The author is trying to analysis archive documents and historical literature. As the result of this work  the society has played the educational role in Donbass in that period.

УДК 930.2

Борисова О.В.

“Земля в просторі семи кліматів” у ал‑Хварізмі (ІХ ст.)

В статье раскрываются некоторые особенности средневековой теории «семи климатов» на примере работ арабского ученого ал-Хваризми (ІХ в.). Сделана попытка современного переосмысления средневековой методологии наук о пространстве.

Циклічно-поступальний характер розвитку наукового прогресу, виявлений Т.Куном [1], сьогодні сумнівів не викликає. Наука встановила зв’язок коливань клімату в ХХ ст. з генезою науки, при тому виявивши, що в співпадаючі зі “спекотною” частиною циклу періоди зростає інтерес до досліджень системного характеру (20-ті рр., 60-ті рр.), а у “холодні” періоди віддається перевага прикладним дослідженням, вченням, що підкреслюють домінуючу роль людини у біосфері [2,81-82]. Після 60-х рр. 40-річний “холодний” цикл клімату завершився, й на поч.ХХІ ст. вчені заговорили про нову наукову парадигму й наукову революцію. Перед досі вели фізики й астрофізики, тобто – представники експериментальної науки. У питаннях методології усі донедавна уповали на філософію.

 На засаді досягнень фізики торсійних полів створена еонософія [3], [4], а нової парадигми все-одно немає. І тут звернемо увагу на такі положення: 1) теоретики еонософії зіткнулися як з нерозумінням ними самими проблем теології, так і з її закритістю [3,15]; 2) ще в 20-х рр. В Вернадський зазначав, що наука не враховує досвіду описувального природознавства, що існувало до часів Ньютона [Наприкл.: 5,14]; 3) у природничих науках ще ХVIII- 1 пол. ХІХ ст. найважливішими перемінними, без яких не можна було сформулювати жодного закону, були простір і час. У сучасній же науці методологічний зразок викривлено: увагу дослідників привертає час [6,20], тоді як проблеми простору основні парадигми філософії, соціології, історії відображають слабо. Навіть географи не оперують поняттям “простір”, а тільки “географічний простір”, суміщуючи в своїй методології ньютоніанську й лейбніціанську установки [7,20]. Значить, на сьогодні є результат саме неврахування досвіду описувального природознавства, що існувало до часів Ньютона, про що, власне, й писав В.Вернадський, а відповідно зауваженння вченого залишається у силі й нині. Тому сучасна наука й безсила сьогодні у проблемі парадигми: вона не має відкриття світоглядного значення, яке є головним важелем у процесі виникнення нової наукової парадигми [Докл.: 8,27]. І таке відкриття, за логікою, слід шукати в площині дослідження проблеми простору. 
І тут ми звертаємо увагу на теорію “семи кліматів”, що тяглася від давніх астрологічних вчень і отримала найбільший розвиток у середньовічній арабській науці. Першим застосував у арабів дану методологію географ ІХ ст. ал-Хварізмі [9]. Використовував її й “арабський Геродот” – великий географ Х ст. ал-Мас’уді, пов’язуючи клімати з астрологічними і космографічними знаннями [10,100-101]. Можна сказати, що всі географічні твори арабів середньовіччя буквально нею пронизані. Теорія сьогодні розглядається як “самостійна система розгляду образу світу” [11,684], що точніше, ніж більш раннє її визначення арабістикою (проста географія, до того ж – ненаукова), враховуючи вже хоча б більш точний термін: “сім кліматів Всесвіту” (Феофілакт Симокатта) [12,159]. 

Уточнимо позиції арабських вчених за енциклопедичним твором Йакута ал-Хамаві (пом.1229 р.) “Словник країн” з “глави другої (Вступ), про сім кліматів, їх походження й протиріччя у [визначенні] їх якостей… І ця населена частина [знаходиться] між екватором і Північним полюсом. Вона розділяється на сім кліматів, у визначенні якостей (вар.: форми, образу, природи) яких і сперечаються, як ми про це будемо говорити [далі]. Люди розходяться [у думці] відносно того, чи є сім кліматів як на півночі землі, так і на півдні, чи тільки на півночі без півдня: Гермес стверджував, що на півдні також [є] сім кліматів, як і на півночі. Але [вчені] кажуть, що на це твердження не можна покладатися за відсутністю доказів. Більшість твердить, що сім кліматів [є] тільки на півночі, через те, що там багато населення, а на півдні його занадто мало [для розділення на клімати], тому на клімати ділиться тільки північ. Що ж стосується походження (етимології) кліматів, то вони [вчені] твердять, що це арабське слово, однина – ’іклімун, а множина - ’акаліму… І клімат був названий так, тому що він “відрізаний” від землі, яка з ним межує. Слово “аль-калам” має у мові основне значення “відрізання”, звідси вираз: “я відрізав (каламгу зуфрі) свої нігті”. Цим словом названий калам (тростникове перо), тому що він “відрізаний”, тобто – різаний раз по раз” [13,41]. 
Виокремлюємо два положення: 1) не населення пов’язується з кліматами, а кількість населення є вирішальною в поділі простору на клімати. Припущення: клімати пов’язані з біопсихосоціогенезою людей, і в першу чергу (оскільки клімат невидимий) – з їх свідомістю; 2) клімат – “відрізок”, від землі “відрізаний” і земля з ним межує. Йакут спеціально підкреслює момент “відрізання”, отже, клімат може бути схожий на відрізані дольки пера. Значить, є плоскості. Як клімат може бути “відрізаний” від землі, якщо є її географічною зоною? А ось якщо має місце пов’язання його не тільки з планетою, а й з людською свідомістю, тоді буде “відрізаний”, бо люди, хоча й живуть на планеті, але нею не є. Зіставимо з тим, що Т.Кун діалектику взаємодії між сферою високих абстракцій і науковою практикою по парадигмальній лінії описав як хід нагору, а потім – униз, у зворотному напрямку [1,13]; у такому ж вигляді М.Барг побачив розвиток парадигматичного знання і в історіографії [14,18], а ми конкретизуємо: у вигляді “драбини”. Грецький термін “klimax” і означає “драбину”. Так живе і вмирає людина, так розвивається й згортається її свідомість, так функціонують структури її біопсихосоціогенези – те, що араби називали “ ’акаліму” – клімати, і для яких з часів античності у Європі існував термін Klimata, не присутній сьогодні у словниках.

 Зіставивши з наявністю плоскостей, уточняємо форму: не “драбина”, а “етажерка”. Теологія розвивала “7 небес”, наука – “7 кліматів”. Бінарність проявилася. Дві, поставлені одна до одної догори ногами етажерки, дадуть вид відомого фізиці спіну. Наука підійшла до надання визначення поняття “клімат”, як “певної пограничної території, порубіжжя, де можливий перехід космічної (сакральної) реальності міфу в земну реальність”[15,20]. Визначення спірне, робота над проблемою тільки починається, але нам важливо було показати, що “мандри” арабських мандрівників були дуже непростими й пов’язаними з релігійною свідомістю. У Ібн Сіни й Ібн Туфейля у роботах фігурує термін “вкушення” (заук) на означення методу пізнання. Описи схожі на метод медитації, але ми припускаємо щось набагато більш складне, про що у відкритих текстах писати було не можна. Закритість теології проступила: метод пізнання – аналогічний. Однак ми бачимо, що наука вже підходить до вивчення феномену кліматів. І описувальне природознавство тут в інформаційному сенсі безцінне, але роботи не піддатні дешифровці звичайними методами. Їх так писали: щоб непосвячений до знань не знав нічого точно. У даному напрямку перспективними ми бачимо такі дослідження: розробка проблеми “дзеркал Козирева” й “простору Мінковського” (природознавчий аспект); випрацювання нової методики читання текстів історичних документів (джерелознавчий аспект); віднайдення нових технологій роботи в просторі “семи кліматів Всесвіту”(просторі свідомості) (аспект космологічний). Мислення людей має голографічний характер (що наукою обстояно [16,39], а значить, голограми можна виявляти й обстежувати, не тільки отримуючи певну інформацію, а й слідкуючи за станом системи полів (екологічний аспект). Вивчення проблем простору вважаємо найперспективнішими дослідженнями ХХІ ст.

В оригіналі твору ал-Хварізмі (IX ст.) "Кітаб сурат ал-ард" (Книга картини Землі) є карта. Її подавали у роботах І.Крачковський і Т.Калініна [Див.: 17,с.55] (Додаток. Карта 1). 

Дешифровці вона не піддається, ніхто не може зрозуміти, що то таке. Посередині – Азовське море, у яке впадають річки, що зтікають з гір, розташованих по чотирьох кутах. Вийшло щось схоже на дивного птаха. По трьох кутах гори схожі на хмаринки, а у лівому верхньому – в горі-хмаринці простежуються обриси людей, і "гору" ту розсікає велика стріла з річок, що витікають з "ал-Батіхи". По опису ал-Хварізмі гору, що її розрізають дві річки, можна ідентифікувати з горою Дікійа; інші гори такі: просто "гора", гора Іфіка й гора Каука. Вигнута річка у центрі – Танаїс [17, с.52-53]. Більше нічого зробити неможливо.

Описані ал-Хварізмі географічні об'єкти в основному вченими ідентифіковані з географічними об'єктами, розташованими на неозорих просторах Європи і Азії [17,с.54-103]. А тепер розглянемо детально Карту І, зроблену на основі нового перекладу ''Кітаб сурат ал-ард", виготовлену за допомогою комп'ютерної техніки (Додаток. Карта 2).


Оце, власне, й увесь простір "заселеної землі" (Земля, зі слів автора Карти І В.Крюкова, – пласка). Мало того, що "'неозорих просторів" немає й близько, уся карта скупчена навколо басейну Чорного моря, так ще й географія ніяк не співпадає із земною реальністю: вже що-що, а Дніпро у IX ст. ніяк не впадав у Балтійське море та й Кримський півострів був на місці. Подібна ситуація була відмічена І.Коноваловою щодо "почуттєво-емоційної" карти ал-Ідрісі. Пояснити вказаний феномен з позицій класичних шкіл історичної й географічної науки неможливо. На карті немає й Середземного моря (і тоді "болгари" – "Бурджан" опиняються або на місці майбутнього Риму, або в Африці). Можна вже визначити, що ми маємо перед собою за допомогою спецприборів і методик тренування людського мозку виявлену і якнайточнішим чином описану блискучим арабським розвідником матрицю дійсності, яка існувала тоді, коли ще не було Середземного моря (припускаємо: до біблійного потопу). Звертаємо увагу на якісь пунктири, які комп'ютер зробив сам, що входять у "Азовське море" й виходять з нього напрямком на дві гори, які знаходяться на місці, де за логікою має бути Донбас. Зіставляючи з тим, що матриця знаходиться у системі геомагнітних полів планети, розуміємо, що то – випромінювання. А тепер – знов до власної карти ал-Хварізмі (Додаток), а конкретно – до позначеної на ній здатності "річок", що витікають з "Азовського моря" розрізати гори (див. стрілу). Не треба великої уяви, щоб зрозуміти: перед нами – зброя апокаліптичної сили, цілком невідома людству. Давні боялися "кінця світу", тому розвідники, можна сказати, не вилізали з кліматів, слідкуючи, що там і як.


Слід сказати, що та комп'ютерна карта – взагалі унікальне явище. Комп'ютер вибрав дані сам, решту відкинув і отаке зробив. Зіставити те, що сталося, можна з явищем, описаним М.Бейджентом, як була знайдена підвалина теорії хаосу: коли метеоролог Е.Лоренц, щоб зекономити час, викинув навмання дані, що здавалися йому неважливими для створення графіку погоди, й заклав у комп'ютер. Результат показав таке блискавичне зростання швидкості дивергенції, яке нині називається "лавиноподібним низверженням у хаос" [18,с.58]. Теорія хаосу створила методику, яка здатна вловити приховану структуру у зовні, здавалося б, хаотичних явищах, з яких складаються системи, – структуру, яка виглядає як модель. Отже, Карта І існувала як МОДЕЛЬ усередині тексту ал-Хварізмі, але різниця полягає в тому, що В.Крюков, на відміну від Лоренца, навпаки, заносив всю інформацію з роботи, вибірку ж даних комп'ютер зробив сам, і як таке сталося, ніхто не знає. Комп'ютер витягнув матрицю всієї географічної картини, що, схоже, якраз арабів і цікавило. Припускаємо: або сам ал-Хварізмі якось так подавав дані у описі, щоб було сприйняте тільки те, що є головним, тоді треба визнавати, що відомий науці "кам'яний комп'ютер" мав аналоги і у середні віки, або (що потрясає) сама планета так розмовляє з нами поза свідомістю давнього вченого, який просто дуже точно фіксував дані, спрацьовуючи як їх передатник. При тому одне іншого не виключає: і прибор міг бути, і можливості планети могли бути відомі автору географічного опису. Араби розмовляли з планетою – іншого пояснення просто немає.

Що ж до ситуації з нашою комп’ютерною картою, то, оскільки мала місце дія приладу навпаки до випадку Е.Лоренца, коли була сформована гіпотеза "низверження у хаос", ми пропонуємо щодо нашого випадку та його пояснення вжити вираз: гіпотеза "виверження з хаосу" і вважати її гіпотезою Віктора Крюкова/Ольги Борисової. Клімати пов'язані із свідомістю, а відповідно – з релігійними системами. Розвідники працювали на користь своїх вірувань, і усіх цікавило одне: регіон Дніпро-Донбас-Дон. Терен України. Якщо у матриці майже нічого не змінилося від допотопних часів до ІХ ст., то за 1100 р. там навряд чи що суттєво помінялося. Найфундаментальніше підложжя людської цивілізації маємо перед собою. 
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У статті розкриваються деякі особливості середньовічної теорії “семи кліматів” на прикладі робіт арабського вченого ал-Хварізмі (ІХ ст.). Зроблена спроба сучасного переосмислення середньовічної методології наук про простір.

The article deals with the some characteristic features of the medieval theory of “the seven climates” on example of Arabian scientist al-Harizmi (IX th.). The author of the article does attempt of contemporaneous intelligence of the medieval methodology of science about the expanse.
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Буранова Л.А.

Внесок технічної інтелігенції

у становлення промисловості Луганщини

(1920-80 рр. ХХ ст.)

У статті досліджується діяльність творчої інтелігенції. Розглядається законодавча база. Вказуються принципи та методи роботи. Аналізуються чинники, які сприяли покращенню промислового становища регіону. 

Виробнича діяльність людини є джерелом та поштовхом розвитку науки та техніки. Діяльність технічної інтелігенції є однією з рушійних сил прогресу. Актуальність статті полягає у тому, що без усвідомлення минулого, без вивчення досвіду неможливо раціонально використовувати та удосконалювати надбане, а тому й відкривати нове. Праця, поєднана із використанням досягнень науки і нових технологій у промисловості, безперечно приносить здобутки. Потужний творчий потенціал зумовлює рівень виробництва і добробуту. Саме Всесоюзне товариство винахідників та раціоналізаторів (ВТВР) об’єднувало таких активістів, які сприяли подальшому прогресу. 

Основним джерелом за даною темою і головним сховищем фондів ВТВР за розглядуваний період є документи Державного архіву Луганської області. У краєзнавчій літературі розповідається про умови праці на підприємствах, про досягнення новаторів. Аналізується розвиток цього руху. Встановлюються чинники, які сприяли його появі [2; 5]. Є книги, які стосуються деяких аспектів розвитку раціоналізації на Донбасі, в яких відображені закономірності корінних технічних перетворювань та розкриваються деякі аспекти діяльності творчих об’єднань трудящих [4; 13]. Спеціальна радянська література висвітлює правові основи винахідництва, раціоналізації та патентної роботи. Увага приділяється питанням виплати винагород та премій [1; 3]. Однак за вказаною темою не було виявлено узагальнюючої публікації. 

Тому мета статті – зробити спробу узагальнити відомості щодо внеску технічної інтелігенції у становлення промисловості Луганщини. Відповідні завдання статті:

- висвітлити законодавчу базу;

- вказати форми та методи роботи технічної інтелігенції;

- вказати чинники, які сприяли покращенню промислового становища.

Комітет по справах винаходів СРСР був загальносоюзним органом. У 1958 р. утворена організація радянських новаторів – Всесоюзне товариство винахідників та раціоналізаторів (ВТВР). Це сприяло подальшому підйому та розширенню раціоналізаторського руху. На Луганщині окрім ВТВР діяли громадські конструкторські бюро, первинні організації, рада новаторів та творчі бригади. Вони усі були створені з однією метою – прискорення технічного прогресу, автоматизація підприємств та обладнання, тобто розвиток винахідництва.

У добу соціалізму уряд неодноразово приділяв увагу розвитку винахідництва. Так, першим законодавчим актом у раціоналізаторській діяльності було „Положение об изобретениях” 1919 р. Цим Положенням винахід оголошувався надбанням держави. У 1931 р. було прийняте Положення про винаходи та технічні вдосконалення. З 1959 р. вводилося Положення, за яким технічні удосконалення були замінені раціоналізаторською пропозицією. З 1973 р. діяло Положення про відкриття, винаходи та раціоналізаторські пропозиції. Згідно з новим Положенням виплата винагород мала відбуватися незалежно від посади і місця роботи автора пропозиції. Зростали відсотки виплат авторських винагород залежно від річної економії. Розширювалися та зміцнювалися права винахідників та раціоналізаторів. Збільшувалися засоби для підвищення технічного та культурного рівня новаторів та раціоналізаторів. Передбачалися додаткові відпустки, курортне лікування і урядові нагороди кращим винахідникам та раціоналізаторам.

Таким чином, законодавча база Всесоюзного товариства винахідників та раціоналізаторів обновлювалася та вдосконалювалася. Хоча Закони з часом змінювалися, але були всебічними та обґрунтованими. Невипадково їх основні положення знайшли відображення в законодавствах колишніх республік. 

Щодо форм та методів роботи технічної інтелігенції, то вони були дуже різноманітні. Це пропаганда і наочна агітація, конкурси, огляди і змагання, технічні конференції, творчі екскурсії та виробничі відрядження. До цього обов’язково залучалася молодь, як двигун прогресу та як продовжувач справи новаторів.

Так, у хімічній промисловості у 60-х рр. проводився конкурс серед молодих робітників на кращу раціоналізаторську пропозицію зі збільшення виробництва мінеральних добрив. Мета конкурсу – розробка нових та діючих технічних процесів, машин та обладнань, комплексне використання сировини, збільшення якості та зменшення собівартості випущеної продукції, розробка найбільш раціональних засобів пакування, транспортування та зберігання мінеральних добрив. Також була запроваджена нова форма роботи для молоді – організація виставок науково-технічної творчості молоді. Тобто залучення молоді приводило до використання нових форм роботи.

Ці форми роботи сприяли не тільки покращенню якості раціоналізаторських пропозицій, вони також сприяли обміну досвідом між різними підприємствами, були каталізатором появи нових ідей. Одночасно були джерелом згуртування та об’єднання винахідників у їх справі та джерелом конкуренції, яка приводила до досягненнь у сфері новаторства.

У 1920-30-ті рр. промислова міць Луганщини значно зросла, вона стала одним з найбільш розвинутих регіонів країни. 2 жовтня 1930 р. КП(б)У прийняла постанову про стан вугільної промисловості. Так, на шахтах Луганщини почали застосовуватися прогресивні методи добування вугілля. Новатори розкривали величезні резерви виробничих сил. Впроваджувалися пропозиції, передові методи і форми організації труда, ширше та наполегливіше розповсюджувалося усе те цінне, передове, що народжували творчі ідеї новаторів.

ХХ з’їзд КПРС засудив технічний консерватизм і закликав повернутися обличчям до нової техніки. Тому у всіх сферах промисловості відбулися значні зміни у розвитку раціоналізації. Луганщина стала своєрідним університетом передових методів труда. Нові методи почали застосовуватися у всіх виробничих процесах і охопили усі сфери промисловості. Ці нововведення сприяли підвищенню продуктивності праці, давали можливість поліпшити якість, надійність і довговічність техніки, що випускалася.

Таким чином, у кожній галузі були свої новатори, творча діяльність яких підіймала рівень підприємства. Ці ідеї нерідко запозичались іншими підприємствами. Ім’я новаторів прославляли підприємство, слугували прикладом для молодих, починаючих винахідників. Поруч з тепловозами, унікальним гірничим обладнанням заводи і фабрики області почали виробляти багато інших видів продукції. Поява раціоналізаторських пропозицій сприяла розширенню та укріпленню виробничих зв’язків між промисловими підприємствами нашого краю. На підприємствах Луганщини була проведена велика робота з підвищення рівня виробництва і покращення якості продукції, зняття з виробництва застарілих виробів і засвоєння нових. Великого розмаху набув рух створення раціоналізаторських пропозицій. Широко відомими стали бригади О. Колесникова, В. Мурзенка, Г. Моцака, М. Скрипника, Ф. Курила, В. Галкіна та інші. Автори-новатори та їх пропозиції підвищили науково-технічний потенціал Луганщини і склали основу промислового розвитку. Новаторські пропозиції продовжували здійснення технічних новинок.

Підбиваючи підсумки розвитку винахідництва на Луганщині у 20-80-х роках ХХ століття, треба відмітити, що діяльність новаторів була активною. Пік активності припадає на довоєнні та післявоєнні роки аж до 80-х рр. На початку 80-х рр. активність починає знижуватися. Це можна пояснити негативними змінами, які відбулися в усіх сферах життя. Цілком зрозуміло, що це вплинуло на умови життя раціоналізаторів, на стимули, які їх підштовхували до відкриття нового. 

Відмічається помітний спад не тільки у кількості раціоналізаторських пропозицій, а й у їх якості та економічних прибутках, які можна від них отримати. Почали з’ясовуватися та прояснюватися деякі обурливі вчинки керівництва щодо запропонованих нововведень. Більш відкрита стала байдужість деяких керівників щодо технічної активності. Неприхованим стало підвищення премій працівникам на керуючих посадах. Несправедливим був поділ винагород серед учасників розробки раціоналізаторської пропозиції.

Але незважаючи на існуючі недоліки, загалом діяльність новаторів на Луганщині принесла великі здобутки. Можна казати, що рух винахідництва був масовим. Цей рух – прояв високого наукового рівня та цінних якостей трудівників Луганщини. Такі люди турбувалися про піднесення промисловості Луганщини. Були борцями за подальший технічний прогрес, за підвищення виробництва праці, заощадження матеріалів, енергії, покращення технолології виробництва, автоматизації та механізації підприємств. Тобто творча інтелігенція сприяла прогресу, підвищенню ефективності підприємств, покращенню якості продукції, росту виробництва праці.

Вивчення творчої діяльності технічної інтелігенції обумовлює в подальшому вивчення таких проблем: порівняти здобутки технічної інтелігенції доби соціалізму із здобутками у добу незалежної держави; зіставити умови та можливості впровадження раціоналізаторських пропозицій у радянський період із сьогоденням; показати роль держави у розвитку винахідництва на сучасному етапі.
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В статье исследуется деятельность технической интеллигенции. Рассматривается законодательная база. Указываются принципы и методы работы. Анализируются причины, которые способствовали улучшению промышленного положения региона. 
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Народна агрономія як підґрунтя для зародження та розвитку вітчизняних практичних і наукових землеробських знань

В статті розглядаються питання зародження та розвитку науково-практичних землеробських знань та роль у їх формуванні народної агрономії.

Тема зародження економічних знань, їх наукове узагальнення привертали увагу багатьох вчених, в тому числі таких відомих, як І.О.Стебут, О.М. Енгельгардт, П.П. Чубинський, М. Максимович та інші. На жаль, багато праць носять характер етнографічних щоденників, описів, або розглядають лише невелике коло питань, пов`язаних з формуванням науково-практичних землеробських знань. Ролі у їх формуванні народної агрономії приділено недостатньо уваги. Комплексно проблема впливу та ролі народної агрономії як підґрунтя для зародження наукової агрономії практично не досліджувалась. Найбільш повною працею з цієї тематики можна вважати монографію Є.О.Антонова „Становлення і сучасний стан науково-агрономічних знань”. Зважаючи на це, актуальність цієї теми ще не вичерпана і проблема впливу народної агрономії на зародження та розвиток науково-практичних землеробських знань потребує подальшого вивчення та узагальнення. 

Формування вітчизняної практики землеробства та її наукове узагальнення послідовно велось на протязі багатьох століть. Сільськогосподарська практика, у тому числі і з використання примітивних систем землеробства, знайшла своє відображення у народній агрономії. Остання постала тією базою, на якій узагальнювався на рівні побутового усвідомлення перший сільськогосподарський досвід. „Накопичуючись віками, – підкреслював І.О. Стебут, – він довгий час був лише одним джерелом сільськогосподарських знань, які, таким чином, і за своїм змістом і внаслідок роз'єднаності людського суспільства у той час, мали переважно місцеве значення” [6, c.12].

Найбільш поширеною є точка зору про її три рівні за змістом: 

1) рецептурно-технологічні знання про прийоми праці та діяльність землеробів; 2) технологічні знання про основний об’єкт – землю (ґрунт); 

3) народна сільськогосподарська мудрість стосовно агрономічних уявлень [6, c.27].

Перші два рівні мали переважно замкнений характер, бо досвід та можливість його використання передавалися, як правило, у межах однієї родини, від старшого до молодшого поколінь.

Рецептурно-технологічне знання було пов’язане з показом самих прикладів на основі сільськогосподарської діяльності. Це були вузькі професійні навички землеробів.

Рецептурне знання широко використовується і на сучасному етапі. Можна навести, як приклад, діяльність селян по вирощуванню городини. В досить поширених поселеннях на сході України вони, зберігаючи свої специфічні особливості, вирощують високі врожаї томатів та цибулі. Характерно, що технологія та принципи врожайності передаються від батька до сина. Структура та послідовність операційного процесу будується як опис послідовних дій, що призводять до кінцевого результату.

Народна сільськогосподарська мудрість мала значно ширші можливості для свого розповсюдження. Вона була втілена у піснях про землеробську працю, билинах та казках, приказках, прислів’ях, загадках тощо. Важливість фіксації народної мудрості неодноразово підкреслювалась багатьма вченими-агрономами. Зокрема О.М. Енгельгардт вказував: „…який би чудовий курс агрономії вийшов, якби хто-небудь практично вивчавший господарство, взявши прислів'я за теми для глав, написав до них наукові фізико-фізіолого-хімічні пояснення”. І далі: „Отут потрібні маси дослідників, розвинених наукою, які не дивилися б зверху, а, так сказати, злилися б із цією сірою масою, проникнули в неї, відчули на своїй нишке, на своєму хребті. Яке придбання було б для науки” [10, c.331-332]. 

Вивчення господарювання та господарських традицій українського селянства є дослідженням не тільки процесу і наслідків матеріального виробництва, але й широких емпіричних знань про природу.

Господарські традиції в землеробстві селян – це історично стійкі засоби обробки ґрунту, жнива, а також певні форми організації селянської праці. У більш широкому розумінні господарські традиції виступають умовою та формою існування землеробської культури.

Знання про землеробство у вигляді сільськогосподарської мудрості не тільки фіксувалися, але й мали своєрідну оцінку.

Своє виявлення вони набули у широкому жанрі фольклору.

Казки, прислів’я, приказки, пісні – всі ці духовні скарби живуть у народі, не одне століття передаються із уст в уста, від покоління до покоління. Багато повір`їв, прикмет являють собою ще залишки язичницьких вірувань, поєднані з чисто практичною необхідністю чи господарськими проблемами. Вони являють собою залишки первісних уявлень про світобудову і природу, спробу перших наївних пояснень, явищ, які віддавна мали для людей важливе значення. Тісний зв’язок життя людини із природними явищами, а отже, і залежність від них визначила роль накопичення знань з народної агрономії. Бо ця залежність визначена роллю землеробства у господарському житті слов’янських племен, і саме крізь призму цієї залежності бачили навколишній світ наші пращури.
З покоління в покоління, через віки передавались повір’я, прикмети, пісні, приказки, забобони, які могли дати пояснення світобудови та розуміння окремих явищ природи з метою перетворення їх для своїх господарських потреб. Знання з народної агрономії, які відображали господарську діяльність, представлені чи не найдовшим рядом, адже від цього залежали не лише добробут та благополуччя у сім’ї, але й продовження роду, майбутнє дітей. Стрижнем життя землеробських поколінь були городньо-польові роботи. Ці роботи мали свою календарну періодичність, пов’язану з часом виконання тих чи інших сільськогосподарських заходів. Найчастіше для наших предків-язичників було найлегше приписати богам справи людей. Земля, пшениця – це святі поняття для українців на протязі всіх віків існування.

За українськими народними віруваннями, хлібних злаків одразу після створення світу не було, вони виникли пізніше. „У Старобільському повіті розповідають, що коли не було ще хлібних злаків, люди годувалися липовим листом і корою та „потрохом” з дерев, тобто, що сиплються з деревних червоточин. Тоді Господь дав пшеницю – тільки не людині дав Він її, а собаці: той заскавулів от голоду, Бог кинув йому з неба колос пшениці просто в пащу. Людина вихопила в собаки цей колос, посіяла й розвела таким чином пшеницю”[2, с. 280]. До землі український народ, як народ передусім землеробський, почуває глибоку повагу, яка подекуди межує з обожненням. Землю величають зазвичай святою і матір(ю, бо з неї створено першу людину, вона годує людей і тварин, є основою життя. Навіть „бити без потреби по землі палицею або чим іншим вважається таким же великим гріхом, як бити рідну матір: „наша земля – мати Тетяна” – кажуть у Старобільському повіті” [2, с. 248].

На жаль, комплексного дослідження стосовно звичаїв, прикмет, пісень і таке інше, які б розкривали повною мірою первинні агрономічні знання селян, немає. Значний внесок в дослідження цієї теми зробили вчені: Михайло Максимович („Дні та місяці українського селянина”, 1856), П.П.Чубинський („Календар народних звичаїв та обрядів”, 1872), Олекса Воропай („Звичаї нашого народу”, 1858) та деякі інші. Треба відзначити, що з моменту виходу в світ „Днів та місяців українського селянина”(М.Максимович) наукова інформація, що міститься в цій праці, вводилась до багатьох найсолідніших збірок та досліджень. Серед народних знань є вироблена віками система передбачення погоди, побудована на основі спостережень і закріплена у вигляді приказок, прикмет, забобонів. Необхідність передбачення погоди тісно пов’язана із господарською діяльністю і як система народних агрономічних знань склалася найперше у землеробських племен, оскільки від правильності вибору часу для сівби чи збирання врожаю залежало благополуччя людини. Наприклад, для визначення строку посіву примічали, яка буде весна: „Якщо першого лютого (Макара) погода ясна, то весна буде рання”, „Якщо чотирнадцятого лютого (Трохима) на нічному небі багато зірок – весна очікується пізня”, „Сіяти треба в той бік, звідки на Явдоху (чотирнадцяте березня) вітер дує”. Влітку здебільше хвилювало, буде воно дощове, чи ні, тобто які будуть умови для збирання врожаю, для цього примічали: „Якщо весняні води не рушать до 14 квітня (Марії) – літо очікується холодне і дощове”. „Якщо на Трійцю (49 день після Великодня) буде тихий вечір і зоряна ніч, літо буде засушливим”. Можна зробити висновок, що вміння складати довгострокові чи короткострокові передбачення погоди, пов’язані з порами року, дуже допомагали селянину.

П.П. Чубинський, подорожуючи Україною, зібрав унікальні матеріали про звичаї нашого народу. Серед них – прислів’я та приказки: „Поле угноїш – урожай подвоїш”, „Яка ланка, така й ділянка”, „Що посієш, те й збереш”, „Земля чорна, а хліб білий родить”, „З великої хмари малий дощ”, „Одне в плуг, а інше – в луг”, „На Луки – нема ні хліба, ні муки”. Прислів’я засновані на тому, що під час неврожаю селяни, засіявши поле на наступний рік, не мають залишків хліба для їжі. „Роди, Боже, так рясно, як на небі зірок, а так красно, як од них ясно”. Селяни вірили, що ясна, зоряна ніч на новий рік передвіщає на новий рік багатий врожай: „Якщо на Покрову вітер з півночі, то буде зима дуже холодна, з завірюхами. Якщо з півдня, то буде зима тепла” [9].

Лен, посіяний на день Костянтина та Олени (03.06 за н. ст.), буде обов’язково добрий. Оранка в цей день вважається небезпечною тому, що „Цар Костянтин” виб’є градом це поле [9, с. 46].

В селі Новосельці Новгород-Волинського уїзду селяни в Юр’єв день, що святкується на початку травня, вважали, що: „Св. Юрій по полю ходить, хліб-жито робить. Коли сховається в житі ворона, то буде урожайне літо, а як горобцю по коліна, то буде лихе літо; як дощ на Юрія, то буде і в дурня”.

Селянин, посіявши „ярику”, чекає для свого хліба „майського дощу” і каже: „Як випадуть три дощі добрих, то дадуть хліба на три роки”. Жінки в цей день, коли зберуться, то співають за врожай „пашні”:

„Ой, випиймо, родино, 

Щоб нам жито родило;

І житечко, і овес,

Щоб зібрався рід увесь;

І пшениця, і ячмінь,

Щоб нам жити смачній,
А гречка на крупи,

Як не стане той купи...”

Якщо півень на стрітення нап(ється води, то набереться пахар біди, тобто зима буде ще довгою і селяни бережуть хліб. Так вважали селяни села Іваньків Переяславського уїзду. Вони ж вважали, що „ Якщо на свято сорок святих (22 березня ) буде гарна погода – то на гречку буде урода”.

Характерно, що дійсність у фольклорі передається не напрямки, а через превалюючу форму світосприйняття. 

У фольклорі пізнання проходить шлях від абстрактного до конкретного. Як відмічає Є. Антонов, з часом прислів’я та промовки починають набувати нового змісту, що не пов’язано безпосередньо із землеробством [1, с.20].

Безумовно, народна мудрість не може прямо претендувати на наукову достовірність. Водночас її значення безсумнівне.

 Народна агрономія, таким чином, мала і має велике значення, як первісне узагальнення сільськогосподарського знання. Але будучи вузькою, пов’язаною з конкретним мешканням землеробів, вона не змогла піднятися на рівень створення агрономічної теорії. Остання, за висловом І.О. Стебута, „не обмежується фактами, явищами, спостереженнями однієї якої-небудь місцевості, вона робить своїм надбанням спостереження всіх місць і всіх часів усього миру; висновки, з яких вона пояснює відомі явища, суть висновки світові, і тому теоретичні знання мають повну спільність застосування. Досвідчені знання до теорії ставляться деяким чином, як частка до загального” [6, c.22]. Знання з народної агрономії, які передаються з покоління в покоління, і сьогодні мають велике значення не тільки для науковців, але і для простих селян, для яких прадідські знання та досвід є запорука успіху у нелегкій праці на землі.
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In article questions of origin of scientific - practical agronomical knowledge, and also a role in their development of national agronomics are considered.
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ЕВРОПЕЙСКАЯ КОЛОНИЗАЦИЯ ФОЛКЛЕНДСКИХОСТРОВОВ В 1764-1774 гг.: ИСТОКИ КОНФЛИКТА

В статье рассматривается начальный период европейской колонизации Фолклендских островов. Анализируются события, послужившие позднее основой для длительного англо-аргентинского противостояния в этом регионе.

Являясь идеальным форпостом в Южной Атлантике, Фолклендские (Мальвинские) острова на протяжении более чем трехсот лет привлекали внимание держав, стремившихся к преобладанию в этом регионе. Долгое время они были яблоком раздора в отношениях Испании и Великобритании, позже место Испании в этом противостоянии заняла Аргентина. Все эти годы архипелаг был и остается зоной латентного конфликта, который может в любой момент перерасти в открытое вооруженное столкновение, как это и произошло, в частности, и в 1982 году.

Особый интерес в связи с этим представляют события 1764-1774 гг., открывшие начало европейской колонизации островов. Как раз тогда возникли основные узлы противоречий во взаимоотношениях между европейскими колониальными империями. Эти противоречия не нашли своего разрешения вплоть до наших дней, что уже само по себе делает эту проблему достаточно актуальной. Изучение истоков фолклендской проблемы, на наш взгляд, имеет особое значение. Это даст возможность мировому сообществу проводить более эффективную и взвешенную политику в урегулировании других локальных конфликтов современности.

В советской историографии фолклендская проблема представлена целым рядом работ, посвященных в основном исследованию современного этапа ее развития (англо-аргентинской войне 1982 года). Большинство таких работ являются научно-популярными по своему характеру [1]. Испанский период (1766-1820) в истории архипелага в таких трудах, на мой взгляд, освещен недостаточно. В зарубежной англоязычной, английской и американской историографии период испанского господства раскрыт более широко. Особое внимание, на наш взгляд, следует обратить на работы П.Кальверта и М. Миддлбрука. Также полезными в изучении данной проблематики могут оказаться работы Л. Густафсона, М.Ханиуэлла и Дж. Пирс [2]. Однако многочисленные ошибки, допущенные авторами этих работ, снижают научную ценность указанных трудов. Именно поэтому следует отдельно отметить Сборник исторических документов, касающихся истории Фолклендов, под редакцией Р. Перла [14], как надежный источник по нашей проблеме. Таким образом, отсутствие серьезных современных работ по ранней истории фолклендского конфликта оставляет обширное поле для исследовательской деятельности.

Доподлинно известно, что начало заселению Фолклендских островов европейцами положили французы, вынужденные искать новые колонии там, куда еще не добрались их предприимчивые соперники – англичане. В результате подписания Парижского трактата, который завершил Семилетнюю войну 1756-1763 годов, Франция лишилась целого ряда своих владений в Вест-Индии, Индии и Сенегале, а также отказалась от всяких притязаний на обширные области в Северной Америке, до войны принадлежавшие ей, — Новую Францию (Канаду), остров Кап-Бретон и Восточную Луизиану (за исключением города Нового Орлеана). Описывая настроения, царившие в то время во Франции, А.Т.Мэхэн отмечает, что в результате поражения Франции «мысли французских государственных людей и французского народа, склонившихся перед необходимостью нести бремя побежденных в настоящем, обратились к будущему, с надеждами на возможность отомстить врагу и вознаградить себя» [8, 365]. Одним из энтузиастов, желавших во что бы то ни стало вернуть Франции ее колониальное могущество, был Луи Антуан, граф де Бугенвилль, полковник вооруженных сил Его Величества Короля Франции Людовика XV. 

 В 1763 году Бугенвилль вносит на рассмотрение правительства Франции предложение об организации экспедиции на Фолклендские острова. При поддержке Этьена Франсуа де Шуазеля, который был одной из ключевых фигур при дворе Людовика XV в рассматриваемое время и являлся поборником восстановления колониальной империи, «французское правительство разрешило полковнику Луи Антуану Бугенвиллю основать на его личные средства колонию на Мальвинских островах» [6, 251].
С помощью богатых родственников Бугенвилль снаряжает экспедицию в составе двух кораблей - «Л'егль» и «Сфинкс», и с целью колонизации Фолклендских островов в сентябре 1763 года отправляется в Южную Атлантику. Следует отметить, что в это время острова являлись незаселенными территориями. Заселение их каким-либо европейским народом могло дать стране-колонизатору весомое основание для претензий на владение ими, несмотря на то, что они издавна находились в сфере влияния и интересов Испании.

 В феврале 1764 года Бугенвилль достиг одного из островов Фолклендского архипелага – острова Соледад (Восточный Фолкленд) и, исследовав его восточное побережье, выбрал, по его мнению, наиболее удачное место для поселения – берег открытой им бухты Франсуаз. «Там он высадил 27 человек франко-канадцев, оставивших родину после завоевания ее англичанами. В 1765-66 гг. из Сен-Мало прибыли еще две группы поселенцев, в результате чего общая численность колонистов достигла приблизительно 150 человек» [6, 251], – описывают основание французской колонии И.П.Магидович и В.И.Магидович. Уже в марте того же года на Фолклендских островах появилось первое известное поселение – французская колония Порт – Сен – Луи. В апреле того же года Бугенвилль (от имени Людовика XV) провозгласил Мальвинские острова собственностью Франции. 

 После этого французы тут же приступили к изучению и описанию архипелага. Француз Антуан Жозеф Пернети, посетивший острова и живший некоторое время в колонии, составил первое известное описание флоры и фауны островов. Впоследствии на его труд «Путешествие на Мальвинские острова» опирались и другие исследователи Фолклендов, среди которых был небезызвестный англичанин Чарльз Дарвин, который посетил архипелаг в марте 1834 года [3]. Однако закончить свои исследования французам было не суждено. Столь активная деятельность не могла не вызвать крайнего раздражения у испанцев, привыкших считать весь Новый Свет (за исключением Бразилии, конечно) своей вотчиной. Поэтому Испания не замедлила предъявить свои претензии на Мальвины, тем самым выразив протест против дальнейшей колонизации острова французами. А.С.Ионин, известный российский дипломат, в своей книге «По Южной Америке» (отмеченной премией Петербургской Академии Наук) сообщает, что Испания «предъявила свои права на том основании, что географически острова эти служат продолжением Южно-Американского материка, а весь материк этот, за исключением Бразилии, был присужден Испании папой Александром VI, что и было признано всем светом» [4, 42]. Учитывая то, что Испания была «самым верным и, при хорошей администрации, самым сильным союзником Франции» [8, 368], французское правительство решило не конфликтовать с Кастильским двором по этому поводу. Таковым было еще и желание короля Франции Людовика XV, которому Карл III Бурбон, король Испании, приходился кузеном.
В скором времени Луи Антуан Бугенвилль, основатель первого поселения на Мальвинах, получил приказ передать колонию испанцам, которые обязывались возместить ему все средства, потраченные в ходе его мальвинского предприятия. Бугенвилль, получивший от испанцев немногим более 618 тысяч ливров, должен был (после выплат) отдать «все имущество, принадлежащее Компании де Сен-Мало, путем добровольной передачи Его Величеством (Королем Франции)…» [10, 157], что он и сделал в апреле следующего, 1767 года. Новым губернатором теперь уже испанской колонии стал Фелипе Руис Пуэнте, капитан первого ранга испанского королевского морского флота, получивший в ноябре 1766 года назначение на этот пост [9, 158]. 

 В то время как в Париже велись переговоры о передаче Порт-Сен-Луи Испании, вездесущие потомки Вильгельма Завоевателя уже готовили новым владельцам архипелага неожиданный и едва ли приятный сюрприз. В июне 1764 года английский мореплаватель, коммодор Джон Байрон получил инструкцию от графа Эгмонта, Первого Лорда Адмиралтейства, предписывавшую ему в ходе плавания высадиться на Фолклендских островах и объявить их собственностью Великобритании. В январе следующего года Джон Байрон подошел к островам и обследовал побережье одного из них – Западного Фолкленда (Тринидад) в поисках удобной для высадки гавани. Ею оказалась гавань, названная Байроном в честь Первого Лорда Адмиралтейства Порт-Эгмонтом. Именно здесь, в Порт-Эгмонте, 23 января 1765 года, Фолклендские острова были торжественно провозглашены собственностью Великобритании от имени Его Величества Короля Георга III. Вскоре после этого, 27 января, Байрон «отплыл оттуда, не оставив на острове ни человека, ни жилища» [16, 249].

 В этих условиях возникает закономерный вопрос о том, знали ли в английском Адмиралтействе о существовании на островах французской колонии и об испано-французских переговорах относительно их принадлежности. Ответ на этот вопрос мог бы пролить свет на истинные цели и задачи английского правительства в отношении Фолклендов. 

 Посещение Байроном островов явно носило разведывательный характер. Подтверждением этому является то, что вскоре, в начале первой декады 1766 года, вслед за Байроном здесь снова появились уроженцы туманного Альбиона, во главе с капитаном Макбрайдом. После высадки на берег они тут же занялись постройкой своих укреплений на берегу гавани Порт-Эгмонт, где еще совсем недавно на пустынных склонах их соотечественники поднимали британский флаг в ознаменование нового колониального приобретения. Закончив строительство, англичане, так же, как и два года тому назад французы, занялись исследованием своего владения. «Макбрайд был тем, кто обнаружил французское поселение несколькими месяцами спустя» [13, 30], – сообщают Ханиуэлл и Пирс. Примерно в начале декабря 1766 года в Порт-Сен-Луи на вверенном ему корабле «Джейсон» прибыл Макбрайд. Обнаружив там французское поселение, он заявил протест по этому поводу. Угрожая в случае сопротивления высадкой своих войск, Макбрайд сошел на берег, нанес визит коменданту поселения и в тот же день отплыл в метрополию. «Таким было положение Мальвинских островов, когда я передал их испанцам, чьи примитивные права были значительно подкреплены теми, которые мы, несомненно, получили как первые поселенцы» [15, 309], – замечает в своем дневнике Луи Антуан Бугенвилль, описывая обстановку. 

Однако столь опасное соседство никак не устраивало испанскую сторону. Губернатор Мальвин Фелипе Руис Пуэнте немедленно сообщил своему непосредственному начальству в Буэнос-Айресе о существовании английского поселения на Западном Фолкленде. В соответствии с предписаниями Вице-короля, Пуэнте отдал приказ командиру фрегата «Санта Роза» в случае встречи с англичанами предупредить их о том, что без письменного разрешения Короля Испании они не должны находиться на этих территориях. В это время Вице-король Буэнос-Айреса уведомил правительство Испании о существующем положении дел в районе архипелага. Уверенные в своей правоте, испанцы начали отстаивать свои права на Мальвины. «Карл ІІІ Испанский потребовал от англичан покинуть острова. Не обращая на это никакого внимания, они продолжали заселять архипелаг», – описывает дальнейшие события Ю. Караш [5, 96]. Именно поэтому испанцы были вынуждены применить силу. 

По приказу Губернатора Рио де Ла Платы, дона Франсиско Букарелли, в начале 1770 года вооруженный отряд под командованием дона Хуана Игнасио Мадарьяги отплыл из Буэнос-Айреса с целью прекратить существование на острове Тринидад английского поселения Порт-Эгмонт. Как утверждает Питер Кальверт в своей книге «Мальвинский кризис», «4 июня 1770 года испанский фрегат прибыл в Порт-Эгмонт для прикрытия флота из пяти кораблей и 1400 солдат и приказал жителям покинуть его» [12, 6]. Через шесть дней, после ряда вооруженных столкновений, англичане убедились в том, что сопротивление бесполезно, и 10 июня, подписав акт о капитуляции и сдав все свое островное имущество испанцам, покинули колонию. 

 В октябре весть о поражении достигла Англии. Это вызвало необычайное возбуждение в метрополии. «Нападение на Порт-Эгмонт подняло и народ и парламент» [8, 370], – пишет Мэхэн. В порыве негодования нация готовилась к войне. Эта подготовка обошлась казне в сумму около трех миллионов фунтов стерлингов: «...были сделаны распоряжения о снаряжении кораблей в кампанию; отряды для вербовки матросов сновали по улицам, и в короткое время сильный флот был готов в Спитхэме для отмщения за оскорбление» [8, 370]. Однако несмотря на небывалый ажиотаж вокруг этих событий, английская Корона не собирались ввергать свое государство в пучину новой войны. Глава правительства «Королевских друзей», лорд Норт, высказывался в пользу мирных переговоров. 

 В Испании прекрасно понимали, что в одиночку справиться с Британией им не под силу, поэтому сейчас все взоры были обращены на ее союзницу Францию. От занятой ею позиции по этому вопросу мог зависеть мир в Европе. На этой почве в самой Франции разыгралась внутриполитическая борьба, за ходом которой внимательно следили как в Лондоне, так и в Мадриде. Герцог Шуазель, протеже покойной мадам де Помпадур, активно поддерживавший испанцев в их стремлении к войне, вступил в конфликт с новой фавориткой короля – Жанной дю Барри. Последняя, умело играя на нежелании престарелого Людовика XV начинать новую войну, добилась того, что 23 декабря 1770 года король отправил Шуазеля в отставку. « С его падением исчезли надежды Испании, которая сейчас же согласилась на требования Англии…» [8, 370], – отмечает Мэхэн. 

 Переговоры между испанским посланником Принцем Массерано и Лордом Рошфором состоялись в Лондоне при посредничестве секретаря французского посольства при правительстве Великобритании. Стороны быстро достигли консенсуса, и 22 января 1771 года была подписана Декларация, в которой испанское правительство обязывалось возвратить англичанам Порт-Эгмонт. Однако согласно Испанской Декларации от 22 января 1771 года, «возвращение Порт-Эгмонта не должно каким-либо образом ставить под вопрос установившееся право суверенитета над Мальвинами» [17, 326] . В Британской Контр-Декларации от 22 января 1771 года, подписанной Лордом Рошфором, мы не находим подобной приписки – там вообще нет никакого упоминания о проблеме суверенитета над Фолклендами [11, 327]. Такое расхождение в английском и испанском вариантах декларации можно объяснить, наверное, тем, что, удовлетворив таким образом общественное мнение в обоих государствах, стороны решили оставить вопрос о владычестве на архипелаге открытым. 

 Через три года после возвращения англичанам поселения на Тринидаде они неожиданно для всех тихо покинули остров, не забыв при этом оставить в Порт-Эгмонте табличку и флаг, которые должны были указывать на его принадлежность Британской короне. 

 Данное событие породило множество гипотез и догадок относительно причин столь неожиданного изменения политики Великобритании в отношении Фолклендского архипелага. В различных источниках мы можем встретить утверждение, что причиной этому было секретное условие передачи англичанам Порт-Эгмонта, которое не было отмечено в тексте деклараций [11, 17]. Этим условием было постепенное прекращение английской колонизации островов. Существует версия, что испанский представитель получил устное обещание от Лорда Норта, что в случае удовлетворения национальной чести и его личных политических интересов англичане в течение нескольких лет покинут Порт-Эгмонт, что впоследствии и случилось. Однако до сих пор никто не может предоставить прямых доказательств этому, да и вряд ли когда-нибудь сможет. Поэтому дискуссия относительно существования устной договоренности между Массерано и Нортом будет постоянно носить схоластический характер. 

 Таким образом, в 60-х годах XVIII века выгодное стратегическое положение Фолклендских островов стало очевидным для правящих кругов ведущих европейских держав, что привело к открытому вооруженному противостоянию, которое дестабилизировало обстановку в регионе. Ситуация несколько изменилась в начале 70-х годов XVIII века, когда сложилось определенное равновесие сил в фолклендском регионе. Правящие круги Великобритании, активно осваивавшие в то время рынки Азии [18, 332], считали неразумным начинать войну из-за «крошечного заморского владения» [7, 5]. Испания же, не имея поддержки Францией, в одиночку вряд ли могла выйти победительницей из схватки с «владычицей морей». В таких условиях ближайшей целью обоих сторон было сохранение мира. Жертвой такого подхода стала надежда на окончательное решение вопроса о суверенитете над островами. Англо-испанские переговоры 1771 года не только не разрешили проблему, но и окончательно запутали и без того сложную ситуацию вокруг островов. Ярким подтверждением этому служит то, что ситуация вокруг Фолклендских островов остается напряженной и в настоящее время. 

 Проведенное нами исследование наглядно показывает, что дальнейшее изучение Фолклендской проблемы требует более детального освещения многих ее аспектов, таких как специфика англо-испанских, а позднее – англо-аргентинских отношений в этом регионе в XIX веке, рассмотрения настоящих причин обострения проблемы во второй половине XX века и поиска возможных путей его урегулирования в наше время.
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Стаття присвячена початковому періоду європейської колонізації Фолклендських островів. Автор аналізує події, які пізніше призвели до англо-аргентинського протистояння в цьому регіоні.

This article is dedicated to the initial period of the European colonization of the Falkland Islands. Author analyses events, became the basis of the dispute between Argentine and Great Britain in this region.

ХРОНІКА
Вергунов В.А.

Академік Є.В. Бобко – один з організаторів вітчизняної сільськогосподарської дослідної справи в агрохімії та фізіології рослин 

(до 115-річчя від дня народження)
Досліджуючи історію започаткування, становлення та розвитку вітчизняної сільськогосподарської науки, вже сьогодні можна стверджувати, що здобутки її окремих напрямів принесли Україні світову славу і визнання.

До них належать, насамперед, здобутки у ґрунтознавстві та агрохімії. Ці обидва напрями науки плідно розвиваються і нині та співіснують практично спільно, або, точніше, взаємодоповнюють один одного. Їх становлення, як і інших напрямів сільськогосподарської дослідної справи, практично збігається у часі – це друга половина ХІХ століття. На теренах царської Росії першою дослідною установою сільськогосподарського профілю стало Полтавське дослідне поле, створене у 1884 році. Саме на ньому вітчизняні вчені зробили відкриття світового значення, про яке сьогодні мало хто згадує, а саме – довели, що для подальшого підвищення продуктивності агрофітоценозів потрібно впливати не лише на ґрунти, а й на рослину. Д.М. Прянішніков у своїй статті, присвяченій 25-річчю Полтавської дослідної станції, наголосив на значенні цього видатного відкриття для діяльності даної установи на межі ХІХ – ХХ століть. Можна сказати, що воно відбулося за рахунок вдалого поєднання зусиль вітчизняних учених-ґрунтознавців, агрохіміків і рослинників.

До плеяди фундаторів вітчизняної агрохімічної науки по праву належать К.А.Тимирязєв, Д.М.Прянишников, В.В.Вільямс, К.К.Гедройц, О.І.Душечкін, М.А.Єгоров та багато інших. Про них сьогодні пишуть у новітніх підручниках, їхніми іменами названі наукові й освітні установи, засновані іменні премії та стипендії тощо.

Серед тих, хто розвивав вітчизняну агрохімічну науку, слід зазначити й імена українських учених, які з певних причин сьогодні залишились поза науковою сферою, хоча їх відкриття прикрашали науку й ними пишалися сучасники. До них є всі підстави віднести і Євгена Васильовича Бобка – одного з найближчих і найталановитіших учнів-помічників знаменитого агрохіміка – академіка Дмитра Миколайовича Прянишникова. Син українського селянина-середняка, він завдяки наполегливості й видатним здібностям був напрочуд гарно підготовлений до науково-агрономічної науки.

Народився Є.В. Бобко 12 травня 1890 року в с. Бабичі на Волині. Після закінчення класичної гімназії (м. Острог Волинської губернії) у 1907 році починає навчання на природничому відділенні фізико-математичного факультету Університету Святого Володимира (нині Київський національний університет імені Тараса Шевченка). Університет закінчив за спеціальністю “хімія” у 1912 році. На той час цей заклад зібрав сузір’я видатних учених: проф. О.М. Смеранський – загальна і фізична хімія, проф. С.А.Реформатський – органічна хімія, проф. І.В.Єгоров – технічна хімія, проф. Д.А.Граве – математика, приват-доцент В.О.Плотников – електрохімія та інші.

Цього ж року Є.В. Бобко поступив на агрономічне відділення Московського сільськогосподарського інституту (нині Московська сільськогосподарська академія ім. К.А.Тимирязєва). Чудова підготовка в університеті з хімії, що доповнилась знаннями з агрономії, лекції корифея агрохімічної науки проф. Д.М. Прянишникова – все це разом і спонукало розвинути видатні особисті якості й займатися саме агрохімічною наукою, а згодом стати одним з кращих її представників. Після закінчення академії з 1 січня 1915 року він почав працювати на кафедрі приватного землеробства, готуючи себе до наукової діяльності під керівництвом Д.М.Прянишникова. З 1918 по 1924 рр. викладав на цій же кафедрі. У 1924 році Є.В. Бобко був обраний професором на кафедрі агрономічної хімії Харківського сільськогосподарського інституту (нині Харківський національний аграрний університет ім. В.В. Докучаєва). З 1925 по 1929 рр. працював професором на кафедрі приватного землеробства Сибірського сільськогосподарського інституту (м. Омськ). У 1929 році повертається до Москви і стає заступником завідувача агрохімічним відділом Центрального науково-дослідного інституту цукрової промисловості.

Працюючи на цій посаді, Євген Васильович фактично зосереджується на питаннях взаємодії агрохімії та грунтознавства. Саме наприкінці 1929-го року та на початку 30-х років минулого століття почалося відкрите цькування представників генетичного або морфологічного ґрунтознавства,  засновником якого був В.В. Докучаєв. Вихований саме на таких підходах, Є.В. Бобко стає об’єктом гострої критики з боку партійних органів, і особливо в Україні. Так, у провідному друкованому органі ЦК КП(б)У – політико-економічному журналі “Більшовик України” за 1931 рік А. Платоненко у своїй статті “Класовий ворог на науковому фронті” дає свій висновок стосовно наукових ідей “буржуазного” вченого Бобка щодо ґрунтів. Він пише, що професор Бобко розглядає ґрунтову родючість як середовище для сільськогосподарських рослин і тим самим підмінює діалектичне розуміння родючості ґрунту на однобічне її вивчення. Автор статті робить висновок, що Бобко скочується до метафізичних теорій агрокультур хіміків, застосовуючи їхню методику визначення родючості ґрунтів “за допомогою вегетаційних дослідів за Мітчерліхом, фізіологічних дослідів за Нейбауером, цитринових витяжок за Лімерманом і кислих витяжок взагалі за мікробіологічних реакцій”. Не менш “цікавим” є остаточний висновок автора щодо роботи вченого “Ґрунтове дослідження та агрохімічні потреби” (“Известия ЦИК”): “цими антимарксистськими теоріями Бобко й К-о протягом багатьох років отруюють мозки молодих фахівців, відколюючи їх від науково-дослідної роботи на основі марксизму-ленінізму”. Для того часу, коли в країні широко розгорнулись політичні процеси над “ворогами народу”, така “оцінка” роботи фактично розглядалась як офіційне звинувачення в антидержавній діяльності, а далі – суд і табори. Бобку пощастило, враховуючи те, що сучасники завжди вважали його кращим учнем “самого” Д.М. Прянишникова, і йому прийшлося тільки перейти на іншу роботу до новоствореного у 1931 році Всесоюзного науково-дослідного інституту добрив, агротехніки і агрогрунтознавства Комісаріату землеробства на посаду заступника завідувача лабораторією мінеральних добрив і одночасно керівника розділу мікродобрив. Посаду завідувача цього відділу до самої смерті обіймав Д.М. Прянишников. У теперішньому ВІУА Євген Васильович працював до середини 1949 року. Крім того, протягом 1941-1946 рр. Бобко завідував також лабораторією мінерального живлення Інституту фізіології рослин АН СРСР.

Після звільнення із Всесоюзного інституту добрив, агротехніки і агрогрунтознавства, з 1949 по 1951 р. працював в Інституті наукової і технічної інформації АН СРСР. У 1928 р. Євген Васильович був направлений у відрядження на чотири місяці до Німеччини, де знайомився з постановкою науково-дослідної й навчальної роботи в галузі агрохімії. У 1934 р. одержав науковий ступінь доктора сільськогосподарських наук за спеціальністю “агрохімія” без захисту дисертації і вчене звання дійсного члена Всесоюзної академії сільськогосподарських наук імені Леніна. 

Є.В. Бобко опублікував близько 150 наукових праць. Серед них на особливу увагу заслуговують праці з хімічної переробки фосфоритів, дослідження з питань утворення соди в ґрунті, про механізм поглинання ґрунтом основ, факторів, які зумовлюють реакцію ґрунтів. Учений розробив метод стерильних культур вищих рослин і дослідив доступність рослинами ґрунтових фосфатів на основі методу так званих кривих розчинності, а також родючість сибірських ґрунтів, зокрема солонців, хімічний склад сибірських кормів, вміст кумарину в доннику. 

У 1929-1949 рр. учений разом із співробітниками провів комплексні дослідження з фізіології механізму дії мікроелементів, зокрема бору (його поглинання ґрунтами, роль у процесі проростання пилку, наявності в окремих частинах рослин, розчинності сполук у рослині, значення як добрива). Мережа дослідів із вивчення ефективності бору дала змогу встановити у загальних рисах ареали застосування борних добрив, дози і способи внесення. Є.В. Бобком вперше виявлено значення борних добрив у боротьбі з гниллю сердечка у буряків, з’ясовано вплив молібдену (1940-1945 рр.), селенистої й селенової кислот і міді на розвиток рослин. Є.В. Бобко – організатор та керівник Всесоюзної конференції з мікродобрив (1939 р.).

За 45 років наукової діяльності Є.В. Бобко зробив значний особистий внесок у становлення й розвиток агрохімії і фізіології рослин. Він належав до так званих “точних” хіміків і як академік К.К. Гедройц дуже полюбляв особисто працювати або проводити дослідження в лабораторії, здійснював свою наукову діяльність без відриву від лабораторного столу. 

В останні десять років життя Євген Васильович не займався улюбленою справою – агрохімією, а лише редагував або писав реферати для спеціальних галузевих журналів на публікації інших дослідників.

Є.В. Бобко виховав численну когорту наукових кадрів. Колеги вченого завжди відзначали високий професійний рівень фахівців вищої кваліфікації, яких він готував через аспірантуру.

На посаді заступника голови секції агрохімії ВАСГНІЛ Євген Васильович тривалий час координував науково-організаційну діяльність цього напряму в межах країни. Він брав активну участь в опрацюванні методичних питань діяльності великих наукових колективів і галузевих досліджень. Необхідно наголосити і на його державотворчій ролі у розвитку агрохімічної науки в Україні.

Колеги, учні, послідовники Є.В. Бобка завжди відзначали його скромність і порядність, а також бажання бути принциповим в науці й житті.

Не випадково у 1963 році Видавництво сільськогосподарської літератури, журналів і плакатів у Москві видало окремою книгою кращі праці видатного вченого під редакцією Д.Л. Аскіназі, П.А. Баранова та М.В. Каталимова із чудовою вступною статтею П.А. Баранова. Сьогодні видання є бібліотечною рідкістю, але залишається таким необхідним для вітчизняних учених-аграріїв.

Михайлюк В.П.

Професору В.А. Вергунову – 45

Вергунов Віктор Анатолійович народився в с. Дернівка Баришівського району Київської області 3 червня 1960 року. В 1982 році закінчив агрономічний факультет Ворошиловградського сільськогосподарського інституту. Трудову діяльність Вергунов В.А. розпочав агрохіміком Панфильської дослідної станції по освоєнню боліт Українського НДІ землеробства (Яготинський район Київської області). Після закінчення у 1988 році аспірантури цього інституту працює в ньому спочатку молодшим науковим співробітником, потім науковим співробітником лабораторії захисту ґрунтів від ерозії. З 1993 року – завідувач сектора відділу науки, а з 1998 року – завідувач відділу інформаційного та консультаційного забезпечення агропромислового виробництва Київської області. У  2000 році призначений директором Державної наукової сільськогосподарської бібліотеки Української академії аграрних наук, а з 2001 року очолює Центр історії аграрної науки.

У 1992 році захистив дисертацію на здобуття наукового ступеня кандидата сільськогосподарських наук зі спеціальності „Кормовиробництво і луківництво” при Національному аграрному університеті на тему: „Продуктивність бобово-злакових травосумішок в залежності від зрошення та мінерального живлення при структурній меліорації мілкоторфовищ Лісостепу України”. У 1995 році рішенням вченої ради Інституту землеробства УААН йому присвоєне вчене звання старшого наукового співробітника за спеціальністю “загальне землеробство”.

Постійно поєднуючи наукову та педагогічну діяльність, В.А. Вергунов за сумісництвом протягом 1993-2000 років вів курс „Управління якістю сільськогосподарської продукції ” та „Сертифікація сільськогосподарської продукції” на кафедрі сертифікації та управління якістю продукції Українського навчально-наукового центру з метрології, стандартизації та якості продукції. Рішенням вченої ради цієї установи у 1996 році В.А. Вергунову присвоєне вчене звання доцента, а на підставі рішення Атестаційної комісії Міністерства освіти та науки України від 23 березня 2000 року – вчене звання професора по кафедрі сертифікації та управління якістю продукції. 

Професором В.А. Вергуновим розроблені теоретичні основи і практичні рекомендації  із сучасних підходів до технологічних основ високоефективного вирощування сільськогосподарських культур на еродованих та меліорованих землях басейнів малих річок Лісостепу, запропоновані технології вирощування озимої пшениці, райграсо – вівсяничних гібридів, цикорію, бобово-злакових травосумішок та інших сільськогосподарських культур з використанням елементів математичного моделювання та програмування урожаїв і їх якості стосовно антропогенно порушених земель; встановлені основні закономірності розширеного відтворення родючості еродованих ґрунтів, міграції радіонуклідів в умовах прискореної оптимізації деградованих агроландшафтів; розроблена і впроваджена технологія вирощування кормових культур при застосуванні структурної меліорації мілкоторфовищ методом глибокої меліоративної оранки та використання інших природних підстилаючих порід; науково обґрунтовані норми і дози, а також вивчено фізіологічний механізм дії мікроелементів молібдену і бору на продуктивність сої і картоплі; встановлена ефективність застосування додаткових зволожень під основні сільськогосподарські культури на неглибоких торфовищах.

За результатами цих досліджень опубліковано близько 180 наукових і науково-методичних праць, отримано 5 патентів. Під науковим керівництвом к.с.-г.н. В.А. Вергунова з даного напрямку захищено 8 дисертацій на здобуття наукового ступеня кандидата сільськогосподарських і біологічних наук. Ця діяльність вченого відзначена  преміями в галузі науки і техніки: ім. О. Бойченка (1990), ім. М.Островського (1991), НАН України (1995); а також медаллю ВДНГ УРСР (1990).

З 1989 року В.А. Вергунов – співкерівник міжурядового українсько-угорського наукового проекту “Контроль радіоактивного забруднення ґрунту та рослин”. В рамках виконання цього проекту на основі математичного моделювання було отримано оригінальні результати щодо масопереносу радіонуклідів в системі штучно створених агроландшафтах залежно від виду вирощуваних сільськогосподарських культур і погодних умов. Праця професора В.А. Вергунова з питань сільськогосподарської радіоекології удостоєна “Почесної відзнаки МНС” Міністерства України з питань надзвичайних ситуацій і у справах захисту населення  від наслідків Чорнобильської катастрофи (2000) та Почесної Грамоти Кабінету Міністрів України (2003). Сарвашський інститут водного господарства та менеджменту (Угорщина) обрав його своїм почесним професором.

Результати більш як десятирічної міжурядової наукової співпраці між Угорщиною та Україною стали основою захищеної у Дебреценському університеті дисертації на здобуття наукового ступеня доктора сільськогосподарських наук на тему: „Використання традиційних та нових агротехнічних заходів і стимуляторів для підвищення продуктивності сільськогосподарських культур та зниження забруднення їх врожаю радіоактивним цезієм”.

На основі зазначених вище розробок професор В.А. Вергунов разом із іншими науковцями з даного напрямку та своїми учнями розробив принципово нові методологічні і нормативні підходи ведення сільського господарства на меліорованих ґрунтах з метою отримання сталих та високоякісних урожаїв основних кормових культур.

Починаючи з 1996 року, з відкриттям у ВАК України спеціальності “історія сільськогосподарської науки”, а пізніше “історія науки і техніки” (історичні науки) В.А. Вергунов – одним із перших у нашій країні розпочав дослідження з цього напряму в УААН. В основу цих досліджень було покладено історичний аспект  розвитку землеробства і рослинництва – провідних галузей сільського господарства України, а також вклад вітчизняних вчених-аграріїв у розвиток світової науки. На сьогоднішній день В.А. Вергуновим практично створена сучасна вітчизняна школа істориків аграрної науки, освіти і техніки в рослинництві. Рішенням вченої ради Центру досліджень науково-технічного потенціалу та історії науки ім. Г.М Доброва НАН України присвоєне вчене звання старший науковий співробітник зі спеціальності “історія науки і техніки” (2002).

За результатами цих досліджень під науковим керівництвом професора В.А. Вергунова  захищено 12 кандидатських дисертацій на здобуття вченого ступеня кандидата історичних та сільськогосподарських наук, опубліковано понад 100 наукових праць, в тому числі наукові статті, монографії, біобібліографічні покажчики. На даний час він є науковим керівником досліджень НТП УААН за темою “Історія започаткування, становлення та розвитку сільськогосподарської дослідної справи в Україні” (№ держреєстрації 0102U001526).

Діяльність професора В.А. Вергунова на посту віце-президента Асоціації бібліотек України і директора ЦНСГБ УААН спрямована на зміну пріоритетів в діяльності 273 сільськогосподарських бібліотек країни, внесення суто наукового підходу до вивчення питань історії аграрної науки. Такий підхід знайшов державну підтримку з боку УААН та Міністерства аграрної політики України. В його основу покладені розроблені при безпосередній участі  В.А. Вергунова відповідні проекти законодавчих актів. Ця діяльність вченого відзначена Грамотою Верховної Ради України (2002), трудовою відзнакою “Знак Пошани” Міністерства аграрної політики України (2002) та знаком Міністерства освіти та науки України “За наукові досягнення” (2005).

Професор В.А. Вергунов – автор 326 наукових праць, в тому числі 19 монографій, з них 12 – підручники для студентів агрономічних спеціальностей вузів ІІІ-ІV рівнів акредитації. 

За значний особистий внесок в сільськогосподарську науку та підготовку спеціалістів вищої кваліфікації нагороджений Почесними грамотами: Міністерства аграрної політики України, Міністерства освіти і науки України, Міністерства України з питань надзвичайних ситуацій і у справах захисту  населення від наслідків Чорнобильської катастрофи, а також відзнаками: “Відмінник освіти” Міністерства освіти і науки України (1999), нагрудний знак „Знак пошани” Київського міського голови (2002), пам’ятною медаллю Верховної ради України “Десять років незалежності” (2003) та нагрудним знаком “За заслуги” Державного комітету України з питань технічного регулювання та споживчої політики (2004). Він лауреат премії УААН ”За видатні досягнення в аграрній науці” за підручник для вузів ІІІ–ІV рівнів акредитації „Луківництво з основами насінництва” (2001).

З початку заснування Збірника наукових праць Інституту землеробства УААН В.А. Вергунов був відповідальним редактором, а потім відповідальним секретарем, а також членом редакційної колегії „Бюлетеня Інституту сільськогосподарської мікробіології”, які з 1998 року визнані ВАКом України як фахові. Починаючи з 2000 року – головний редактор „Бюлетеня ДНСГБ УААН”, заступник головного редактора реферативного журналу „Агропромисловий комплекс України”, член редколегії часопису „Жива Україна” та збірника наукових праць „Історія української науки на межі тисячоліть”. З 2005 року – член редколегії міжвідомчого тематичного наукового збірника “Сільськогосподарська меліорація”; головний редактор науково-практичного журналу “Сортовивчення та охорона прав на сорти рослин” та член редколегії збірника наукових праць “Історичні записки”.
В.А. Вергунов – член науково-технічної ради Міністерства екології та природних ресурсів України.  

Указом Президента України від 21 жовтня 2003 року Вергунову В.А. присвоєне почесне звання “Заслужений працівник сільського господарства України”.

Рижук С.М.

Примак І.Д.

ШУКАЧ ІСТИН, ЗАСНОВНИК ШКОЛИ “СУХе ЗЕМЛЕРОБСТВо” (до 130-річчя з дня народження академіка М.М. Тулайкова)

М.М. Тулайков (1875–1938) залишив після себе понад 400 праць з теорії і практики в землеробстві. Основний напрямок їх, а з роками і зростаюча цінність: боротьба з посухою, розробка агротехнічних заходів для отримання високих і стабільних урожаїв польових культур у посушливих районах – в умовах так званого “сухого” землеробства.

Головна ж його праця, мабуть, свого роду науковий і громадянський под-виг, – книга-рецензія на підручник В.Р. Вільямса “Почвоведение”, написана в  1936 р. і опублікована лише в середині 60-х років [1]. Правда, опублікована не з метою відновити істину, а на догоду тодішній кон’юнктурі – хімізації землеробства, за допомогою якої вирішено було, не витрачаючи роки на розвиток землеробської культури, за зразком прибуткових хімізованих полів Заходу, досягнути неймовірно високих урожаїв. Книга-рецензія, навіть неопублікована, стала причиною загибелі її автора – шукача істини…

Після успішного закінчення в 1897 р. Маріїнського землеробського училища (під Саратовом) М.М. Тулайков вступає до Московського сільськогосподарського інституту.

Кафедру ґрунтознавства в ті часи очолював В.Р. Вільямс – улюбленець студентів. Наділений багатьма талантами, прекрасний оратор, нетерпимий до авторитетів, він створив в інституті лабораторію, рівної якій на ті часи не було в світі. У поглядах В.Р. Вільямса на землеробство було багато спільного з О.В.Совєтовим і І.О. Стебутом, які з повагою ставились до досвіду предків. В.Р.Вільямс писав: “… рецепты, по большей части случайные и горьким опытом выработанные, передавались от отцов к детям, из поколения в поколение. Перечисление таких рецептов земледелия и составляло зачатки земледельческой науки” [2]. Він яскраво і образно подає історію землеробства – від Теофраста (ІV ст. до н.е.) до сучасності, вписуючи в неї досягнення російських вчених ХVІІІ ст. Вже тоді, в 30-і роки, В.Р. Вільямс одним з перших забив тривогу, помітивши, як страждає ґрунт від важкої техніки, як виснажується від щорічних “родів” зернових, і став відшукувати шляхи його збереження. Занепокоєння В.Р. Вільямса про виснаження ґрунту передавалось студентам. Захоплення ґрунтознавством було в інституті в ті часи загальним.

В.Р. Вільямс розвивав ідеї В.В. Докучаєва про ґрунт як продукт еволюційного розвитку; також були популярні на кафедрі ґрунтознавства праці П.А. Костичева. Вчений відразу виділив М.М. Тулайкова, помітив і його брата Сергія. В.Р. Вільямс цінив у людях вміння добиватися свого як вищу якість душі і розуму. М.М. Тулайкова після закінчення навчання він залишив у себе в лабораторії.

Наукова інтуїція В.Р. Вільямса, що так вразила М.М. Тулайкова – студента, з часом стала сприйматись і оцінюватись ним по-іншому. Він з болем в душі помічає, що В.Р. Вільямс більше теоретик, ніж практик. З легкістю він висуває різні гіпотези, настоює на тому, щоб вони сприймались як доведені теорії, і роздратовується, коли хтось з недовірою ставиться до такого роду наукового пошуку. М.М. Тулайкову, який прийшов від землі і довіряв лише фактам та дослідам, такий стиль роботи не імпонує, і при першій же можливості він переходить на іншу кафедру, залишивши у В.Р. Вільямса за собою лише студентську практику. І.О. Стебут і Д.М. Прянишников здаються йому поважнішими і стають незабаром його вчителями.

Перші ж публікації М.М. Тулайкова у пресі про боротьбу з посухою привертають увагу. Після стажування в США його призначають завідуючим Безенчукською сільськогосподарською станцією, що знаходилась між Самарою і Сизранню.

На той час (1910–1911 рр.) його праці щодо солонців, які він особливо ретельно вивчав і в Росії, і в США, з’являються в різних журналах, а потім виходять окремою книгою.

Запущеність станції вразила М.М. Тулайкова, але, очевидно, будь все в порядку, не було б тут у ньому, вже відомому вченому, потреби. Він взявся енергійно наводити порядок: розпланував територію, розпочав будівництво, заклав багатий дендрологічний парк і фруктовий сад, який на п’ятий рік почав плодоносити і дивував своєю врожайністю. Тут вперше він став вирощувати кукурудзу, одержувати високоякісне зерно пшениці.

Ідуть роки, слава про Безенчук гримить по всій Росії. На станцію все частіше заглядають селяни. ЇЇ завідуючий глибоко переконаний, що робота станції тільки тоді має смисл, коли її досягненнями можуть вільно користуватися селяни. Декілька брошур для них він уже написав, видає бюлетень дослідної станції з найновішими висновками і відкриттями.

У 1916 р. уславленому вченому довелося розлучитись з вистражданим дітищем. Його вибирають головою сільськогосподарського установчого комітету Міністерства землеробства.

Революцію з її Декретом про землю М.М. Тулайков сприйняв всією душею, готовий служити їй повною мірою сил. Він щиросердо повірив декрету, тому незрозумілим був йому саботаж чиновників Міністерства землеробства. Один лише вчений комітет, яким він керував, не переривав роботу.

За два роки після революції багато змінилося у світогляді М.М. Тулайкова. Він починає розуміти, що не все так бездоганно, як йому спочатку здавалося, – ідуть арешти і розстріли освічених людей – учителів, священиків, агрономів. Газета “Красный террор” закликає розстрілювати всіх, у “кого чистые ногти”.

Він покидає Петербург, їде в рідне Поволжя, де очолює Саратовську дослідну станцію, щоб там вести посильну роботу, врятувати від розрухи хоч щось. А вона уже привела землі Поволжя у повне запустіння. Край здичавів. Такого насилля над селянським господарством ще не було за його пам’яті.

1921 рік приніс нове випробування – уже в липні стало зрозуміло, що величезну територію країни, найродючішу частину Росії, охопить голод. Лихо невмолимо насувалось. Почалася паніка.

Голод був підсилений продрозкладкою і прямим геноцидом, знищенням селянства з боку Зернотресту. Вилучення майже всіх насінницьких фондів, насильницьке впровадження нових відносин на селі (безправний селянин – всевладна держава) озлобили серця людей. Спалахували повстання, які жорстоко придушувалися. А голод вже косив людей у селах. Вздовж доріг накопичувались сотні трупів, і хоронити їх було нікому …

Делегат ІХ з’їзду Рад (ґрудень 1921 р.) М.М. Тулайков, приголомшений трагедією рідного краю, вимагає рішучого переходу до нових форм організації селянських господарств – колективних, общинних, оскільки не бачить можливості при старих одноосібних у майбутньому запобігти стихійному лиху. Як досвідчений агроном, він ручається, що в Поволжі є всі природні умови, які дозволяють стати йому процвітаючим, але господарювати тут можна, лише об’єднавшись проти стихії.

Більшість учасників з’їзду підтримало думку М.М. Тулайкова про створення крупних селянських об’єднаних господарств, самоуправних, не підпорядкованих нікому, крім науки, де всі роботи будуть вестись на науковій “докучаєвській” основі. Тоді над робочим столом він і приколов листок із своїм девізом: “Солнечному, знойному, суровому краю я посвящаю всю свою жизнь”.

Роботи набирають такого розмаху, що уже в 1929 р. Саратовська дослідна станція була реорганізована у Всесоюзний науково-дослідний інститут посухи.

Для боротьби з посухою М.М. Тулайков брав на озброєння і давно відомі в народі, і недавно відкриті вченими способи: снігозатримання щитами взимку, збір талих вод навесні, ранньовесняне боронування ґрунту для зменшення випаровування вологи, рання сівба холодостійких культур і, звичайно, докучаєвські бастіони – лісосмуги. Він терпляче веде широке навчання селян наукових заходів боротьби із стихією: приводить людей на дослідні поля, сам відвідує селянські господарства, дає агрономічні поради, знову пише популярні брошури і листівки. Навколо нього збирається селянський актив, із якого він створює первинний селянський агрокультурний осередок.

“Не бог и не молитва, а наука перестроит сельское хозяйство!”– під таким лозунгом прийшла на дослідну станцію до М.М. Тулайкова ґрупа селян Бельського повіту з вдячністю за виведені посухостійкі сорти.

У квітні 1929 р. на ХVІ конференції ВКП (б) було прийняте рішення провести колективізацію 1/6 частини селянських господарств. Всесоюзний науково-дослідний інститут посухи реорганізовано у Всесоюзний науково-дослідний інститут зернового господарства, директором якого М.М. Тулайков залишається до 1937 р.

У ці роки М.М. Тулайков припустився “помилок”, які в чорну годину пригадають йому його опоненти. Він рекомендував у посушливих районах мілку оранку, яка, на його думку, захистить ґрунт від видування, а отже, і від чорних бур. Він доводив, що мілка оранка економічна і вигідна бідним поки колгоспам, чорні бурі ж – далекі наслідки глибокої оранки, багатьом непомітні [3]. Нападки на ідею мілкої оранки примусили М.М. Тулайкова публічно відмовитись від своєї рекомендації, правда, він запропонував взамін цілу систему заходів щодо підвищення врожаїв ціною тих же економічних затрат. Так, на нього ополчились багато хто, і в 1933 р. під редакцією М.М. Тулайкова вийшов покаянний збірник “Против вредной теории применения мелкой вспашки”. Слідом за ним – другий: “Паровая обработка и ее значение в поднятии урожайности”.

І все ж таки, навіть каючись, він уперто підкреслює, що не сама по собі мілка оранка шкідлива, а неправильне її застосування. Головне - вірно визначити співвідношення застосовуваних заходів для підвищення врожаю: в одному випадку це може бути і мілка оранка, в іншому – вміле застосування добрив. Ніяких універсальних рецептів він не давав, навпаки – більше того всіляко радив їх уникати, тому що дуже велика наша країна з надзвичайно різноманітними природно-кліматичними умовами в різних регіонах.

Ще в 1927 р. М.М. Тулайков був вибраний головою Центрального агросекретаріату, а потім і Центральної ради Всесоюзної асоціації працівників науки і техніки для сприяння соціалістичному будівництву. Вчений виступив з доповіддю на пленарному засіданні асоціації. Це було 17 жовтня 1929 р. – року великого перелому, коли в колгоспи, що планувалися ним як добровільні об’єднання, уже заганяли силою. На той час в аграрному житті між представниками різних наукових напрямів наростали великі розбіжності з питань землеробства. На чолі школи, яка пропагувала вчення про травопілля, стояв академік В.Р. Вільямс, перший кумир М.М. Тулайкова. Опонентом В.Р. Вільямса виступили школи: агрохімії академіка Д.М. Прянишникова, академіка К.К. Гедройца і – школа “сухого” землеробства М.М. Тулайкова.

М.М. Тулайков у книзі “Борьба с засухой” робить висновок, що В.Р. Вільямс переоцінює значення структури ґрунту як фактору його родючості: “… очень недиалектично выступать в таком духе, что структура почв будет разрешать задачу во всех случаях жизни” [4].

Необережні слова! В.Р. Вільямс, колись лише ображений на студента, що пішов з-під його крила до І.О. Стебута і Д.М. Прянишникова, ставши, як його називали, “придворним ґрунтознавцем”, мав заслужений авторитет видатного вченого і здобув чималу політичну владу. Стерпіти критику своїх ідей, будучи на вершині слави, зможе не кожний.

Найбільш драматичні спори розгоряються, як відомо, на ґрунті ідей-теорій і поглядів. Найлютіша ненависть спалахує між прихильниками світоглядних шкіл, які по-різному відповідають на запитання: що найбільш необхідне для підтримання і підвищення родючості рідної землі?

Головна теза теорії В.Р. Вільямса – родючі тільки структурні ґрунти [5]. А щоб підтримати структуру ґрунтів, необхідно сіяти багаторічні злакові трави. Що вірно, то вірно. Ґрудочкувата структура ґрунту краще утримує вологу – це відкрили ще класики ґрунтознавства В.В. Докучаєв і П.А. Костичев. Крім того, П.А. Костичев довів, що багаторічні трави ростуть не на всіх ґрунтах. А там, де вони не ростуть, потрібні інші заходи та інші трави – однорічні, наприклад. Але політика уже стала вище законів поля. І декретом Й.В. Сталіна травопільна система землеробства, розроблена і обґрунтована В.Р. Вільямсом, була підтримана партійними і державними органами країни.

Ось як М.С. Хрущов пояснив, чому: “Дело не только в том, что он  (Й.В. Сталін) не знал сельского хозяйства. Его, видимо, пленили рассуждения Вильямса о том, что травопольная система требует меньше капитальных вложений в сельское хозяйство, ведь не надо строить большого количества заводов по производству минеральных удобрений” [6].

У зв’язку з цим слід відзначити, що самого М.С. Хрущова “заполонили” заводи, побудувати їх виявилося простіше, ніж піднімати культуру землеробства. А рай-то був запланований ним на 80-й рік ХХ ст. Політиканство знову взяло верх над законом поля.

Ніхто не заперечує, що травопільна система могла б відіграти позитивну роль у сільському господарстві, якщо застосовувати її творчо, з урахуванням ґрунтово-кліматичних умов і потреб виробництва. Але коли почалося повсюдне насадження травосіяння, абсурд застосовуваних заходів швидко призвів до руйнівних результатів там, де чекали нового приросту врожайності. Так прадавній російський спосіб відновлення родючості ґрунтів був перетворений на його убивцю.

Авторитет В.Р. Вільямса був настільки великим, що за наказом зверху до 30 % посівних площ відведено було під трави. Тих, хто намагався виступати проти травопільної системи, оголошують шкідниками і ворогами народу. Селян просто примушували засівати орні землі травами, що призводило до зменшення валових зборів зернових культур.

Травопільну систему впроваджували дуже настійливо та повсюдно – і на підзолистих, і на чорноземних ґрунтах, як на півночі, так і на півдні. Держплан країни також підтримував травосіяння – за “простоту” і “надійність”. Це були чергові крайнощі.

– Але чому ж не застосовувати плодоперемінну систему нарівні з травопільною? – дивувався Д.М. Прянишников. Адже навіть такі країни, як Данія і Бельгія, зразкові сільськогосподарські держави, не гребують цією системою! Необхідна різноманітність!

Але відповідь була одна: травопільна система врятує все – і ніяких дискусій. В.Р. Вільямс, переконаний у своїй правоті, називає всіх критиків у статтях і промовах “шкідниками”, “контрреволюціонерами”, “ворогами народу”… Боротьба, що йде в політиці, переходить в науку – це й страшно.

Д.М. Прянишников, зібравши всі наукові аргументи, випускає працю “Травополье и агрохимия”, де намагається пояснити, що потрібна і травопільна система і добрива – залежно від умов [7]. Д.М. Прянишников діє в унісон В.Р. Вільямсу, і з ним рахуються, дають йому можливість працювати.

В 1932 р. у боротьбу вступає М.М. Тулайков, який у праці “Борьба с засухой” пише: “…мы очень хорошо знаем, что в типичных засушливых районах, где особенно усиленно предлагается внедрить в севооборот зернового хозяйства многолетние травы, они дают сравнительно очень невысокие урожаи и как источник кормов для животноводства не могут быть признаны особо выгодным растением” [8].

М.М. Тулайков зважується на ризикований крок – пише критичну рецензію на книгу В.Р. Вільямса з проблем ґрунтознавства, рекомендовану як єдиний підручник для студентів сільськогосподарських вузів. Закінчує її словами: “… и еще раз приходится пожалеть, что во всей книге … нет никаких цифровых данных, могущих охарактеризовать течение процесса структурообразования на различных его этапах и могущих быть до известной степени объективными его измерителями. Без этого вся аргументация академика Вильямса становится малоубедительной, а тем самым подрывается вера и в практическое оформление теоретических установок – в целесообразность и всеобъемлющую применяемость травопольной системы земледелия” [9].

Горе звалилося на братів Тулайкових ще в 1932 р. Арешт брата Сергія, звичайно ж однодумця Миколи, став першим серйозним попередженням. Через два місяці прийшла чорна звістка – Сергій вмер “там” від туберкульозу.

Надто великим спрощенням було б вважати братів Тулайкових жертвами свавілля Сталіна або НКВС: структура всього господарсько-політичного організму країни була такою, що репресії ставали неминучими. Адже незалежних міркувань і рішень не повинно було бути! Як у політиці, так і в науці. Хто думає інакше, думає по-своєму, – той ворог, причому не ворог опонента чи начальника-самодура, а ворог народу. Народ знищувався ім’ям і руками того ж народу.

Прикро, що й самі жертви свавілля упевнились у правомочності репресій. Сам М.М. Тулайков ось що писав до свого арешту: “Сорняки в действительности представляют один из грозных недостатков нашего хозяйства, которые являются результатом … вредительства со стороны контрреволюционно настроенных специалистов, со стороны кулачества и других вражеских элементов, которые всеми мерами сопротивлялись проведению коллективизации сельского хозяйства. … Как известно, органами ОГПУ была выявлена в прошлом году большая ґруппа вредителей в сельском хозяйстве, которая ставила одной из своих задач путем применения мелкой вспашки (яку і сам не так давно пропагував! – Авт.) снизить наш урожай”. Так попрацювала, вірніше, обробила суспільну свідомість преса і пропаганда …

Через що почалося це масове божевілля серед сільських кадрів і вчених ґрунтознавців та землеробів, можна зрозуміти, прочитавши постанову ХVІІ партконференції про підняття урожайності полів в 1937 р. з 8,5 до 10 ц/га. Щоб мати зручний привід виправдатися і в очах верхів, і в очах народу, почали шукати його ворогів негайно, як тільки намічалось десь невиконання директивних, нічим не підкріплених, планів.

Ось і М.М. Тулайков щиро вважає “матерыми врагами народа” Чаянова, Кондратьєва, Макарова, після того як ті почали організацію посухостійких господарств з налагодженням індивідуальних селянських господарств (трудових господарств – первинного осередку для майбутньої кооперативної роботи), а отже, “кулацьких” хуторів, які, як писав М.М. Тулайков в 1933 р., “оказались поставщиками контрреволюционных элементов”.

Плутанина в житті, плутанина в умах… М.М. Тулайков, як вчений, який знав, що істина не може бути множинна, плюралітивна, безумовно, був небезпечний властям. Не вина його, а біда, і наша спільна біда, що жив він у той страшний час, коли змістилися поняття, брехня перестала себе соромитись і козиряла своєю правдоподібністю, а правда, тільки-но осяє яку-небудь світлу голову, відправлялась у виправно-трудові табори. Там пропадала для суспільства надовго, часом і безповоротно. Десь у таборах загинув і М.М. Тулайков.
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ОГОЛОШЕННЯ

Редколегія наукового збірника „Історичні записки” - фахового видання України, в якому можуть публікуватися результати дисертаційних робіт на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук (постанова президії ВАК України від 30 червня 2004 р. № 3-05/7) запрошує науковців надсилати свої статті.
Приймаються наукові статті, які мають такі необхідні елементи (Бюл. ВАК № 1, 2003): висвітлення проблеми в загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими практичними завданнями (5-10 речень); аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано вирішення даної проблеми і на які спирається автор (до 0,75 сторінки); виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття, формулювання цілей та завдань статті (до 0,5 сторінки); виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з даного дослідження; перспективи подальших розвідок у даному напрямку (2-3 проблеми).

Матеріали для публікації (обсяг в межах 0,5-0,75 д.а.) подаються на дискеті 3,5 дюйма в редакторі Word разом із одним надрукованим примірником на аркушах формату А 4.

Вимоги до електронного варіанта тексту Текст статті складається з натаких елементів у у такій послідовності: шифр ББК; прізвище та ініціали автора; назва статті (великим літерами); текст (посилання в тексті супроводжуються цифрами у квадратних дужках з позначенням номера цитованого видання в списку літератури, а потім через кому подаються сторінки, наприклад: [1, 34]; список літератури, коротке (1-2 речення) резюме російською та англійською мовами. Текст статті, резюме, відомості про автора, адреса становлять єдиний електронний файл, який має назву, згідно  з прізвищем автора.

Вимоги до відомостей про автора Відомості про автора складаються з прізвища, ім’я, по батькові, вченого ступеня, звання, посади, місця роботи. Відомості подаються повністю, без скорочень, одним реченням, через кому.

Повідомляємо, що наступні збірники будуть друкуватися на комерційній основі. Передбачувана передоплата у розмірі 5 грн. за одну сторінку роздрукованого тексту (через один інтервал). Копія квитанції про сплату ПДВ буде надіслана автору разом з примірником збірника.

Статті подавати за адресою: 91034, м. Луганськ, кв. Молодіжний, 20а, кафедра всесвітньої історії. Телефон (0642) 41-71-73
E-mail mihayluk@snu.ed.ua
Запрошуємо вас надрукувати свої статті у "Віснику СНУ ім. В.Даля", що є виданням, публікації в якому визнаються фаховими при захисті дисертаційних робіт з історії (Бюл. ВАК № 2 (16) 2000 р.).

Матеріали для публікації подаються на дискеті 3,5 дюйма в редакторі Word разом із одним надрукованим примірником на аркушах формату А 4 з інтервалом 1,5, обсягом до 12 сторінок; параметри сторінки: зверху, знизу – 2,5, зліва – 3, справа – 1,5; шрифт – Times New Roman 14.

Прізвище автора друкується на першій сторінці ліворуч, під бібліографічним показчиком, перед назвою статті, нижче, подається анотація українською мовою. Назва статті пишеться великими літерами. Посилання в тексті статті супроводжуються цифрами в квадратних дужках з позначенням номера цитованого видання в списку літератури, а потім через кому подаються сторінки без зазначення скорочення стор., наприклад [1, 34]. Список використаних джерел подається в кінці статті у порядку згадування в тексті. Бібліографія оформляється відповідно до вимог ВАК України. Після тексту статті та списку літератури зазначаються відомості про автора (науковий ступінь, вчене звання, місце роботи, наукові інтереси, домашня адреса). 

Приймаються наукові статті, які мають такі необхідні елементи (Бюл. ВАК № 1, 2003): висвітлення проблеми в загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими практичними завданнями (5-10 речень); аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано вирішення даної проблеми і на які спирається автор (до 0,75 сторінки); виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття, формулювання цілей та завдань статті (до 0,5 сторінки); виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з даного дослідження; перспективи подальших розвідок у даному напрямку (2-3 проблеми).

Статті подавати за адресою: 91034, м. Луганськ, кв. Молодіжний, 20а, кафедра всесвітньої історії. Телефон (0642) 41-71-73
E-mail mihayluk@snu.ed.ua
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