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УДК 94(100) «04/14»

Борисова О.В.

ПРОБЛЕМА ТИТУЛУ REX В ГЕОПОЛІТИЦІ СЕРЕДНЬОВІЧЧЯ

У статті на широкій джерельній базі аналізується змістовне наповнення титулу «Rex», який вживався щодо правителів Руси, та зроблена спроба по-новому подивитись на цю важливу геополітичну проблему Середньовіччя. 

Процеси етноґенези в часи Середньовіччя супроводжувалися появою теорій національного месіанства, що мали релігійну спрямованість. І в цьому сенсі думка К.Поппера, що дійовими особами історії є або Великі нації, Великі вожді, Великі класи, або Великі ідеї [1, c. 21], піднімає значення дослідження українським історіософом Ю.Вассіяном "ідеї Риму" для часів Середньовіччя [2]. Але в русів була своя Велика ідея – Києва як «нового Єрусалиму» [3]. В Якова Мніха (70-рр. ХІ ст.) серед апостолів фігурує Андрій як першовчитель "Грецької землі" й вислів: "Оле чюдо! Яко новий Єрусалим на землі явися Київ" [4, с. 74]. Про Константинополь згадки немає. Не дивно, бо Андрій мав місію "Скіфія". Тут варто зіставити "Грецьку землю" з тим, що на терені Візантії, в Палестині знаходився Скіфополь, а в літописах фігурує якась «Україна Йорданська». Руси витіснили Константинополь з позиції "новий Єрусалим", на що слід зважати, бо Єрусалим уважався центром світу. За свідченням богослова Севульфа, "безпосередньо перед храмом Гробу Господнього, за зовнішньою стіною, неподалік від місця, що зветься Голгофою, існує місце під назвою Коло, яке сам наш Господь Ісус Христос позначив і власноруч виміряв, оголосивши центром світу" [Цит: 5, с. 131]. Ось на що претендував Київ – на ідеологію, яку не могли розробляти ні Рим, ні "новий Рим", бо в них уже була ідеологія – "священних монархій". Не випадковою була антиіудейська спрямованість "Слова" Іларіона [6, с. 130 – 132]. І створення Київської держави, і її боротьба з зовнішніми ворогами мали антиіудейську спрямованість. Вважається, що з розгромом іудео-Хозарії в 965 р. князем Святославом загроза з її боку перестала існувати, але ж М.Тихомиров подав, що й напади печенігів були з іудеями пов'язані, й один з них було відбито князем Ярославом у 1036 р., саме на тому місці, де підніметься Св. Софія [6, с. 131; 7, с. 26 – 27]. І Софія Київська, як символ Небесного Єрусалиму, поставала в піку іудеям, яким Русь відмовляла в праві на Єрусалим. А чи мала сама право на те? 

Відповідь міститься в рівні титулу Київських правителів. Надамо титул Гетьмана України П.Скоропадського: Elus Illustrissimus Dominus Dux Totius Ucrainae (переклад: “Його Ясновельможність Пан Гетьман Всієї України”[8, с. 3] неточний, адже “dux” – князь). Отже, обраний голова держави Україна – dux. Тоді – до великих князів Київських. За титулятурою Римської курії правитель Руси Київської мав титул Rex, князі його звалися dux-ами, а удільні князьки – princeps-ами. Титули великих князів Київської Руси [9,  с. 31; 10, с. 10 – 11, 86 – 87; 11, с. 15 – 16]: Ольга – Regina Ruscia gentis, а також Helenae regionae Rugorum; Володимир – Russorum Magnus Regno; Ярослав –  Rex Sanctus Ruzzia Regnum, також:  Rex Magnificus Jarcellanus. Трактовки титулів є такими: 1) Ольга – “королева (у праослав’ї не було королівств, значить, цариця) руського народу”. З другим титулом ясності немає. Мається трактовка як “королева ругів”. “Королева” – Regina, а в титулі – “regionae”. Ольга, вважається, в хрещенні отримала ім’я Олена. Але, можливо, тут маємо її церковний титул, і Ольга отримала ім’я Олена після висвячення її Головою Руської церкви? Церква звалася Соборною (Вселенською, що забезпечувалося культом Климента Римського), мала резиденцію Владики на місці майбутньої Софії Київської (аналогу якої ні в якому “Новому Римі” немає [12, с. 42]). Темою невідомою науці є таке становище жінки-правительниці в ранній Руській церкві. 2) Володимир – “Руський Великий (могучий) цар". Але термін “Magnus” свідчить про те, що був і Головою церкви також. 3) Ярослав – Цесар Священної Руззійської імперії (наша трактовка, адже “Святий король королівства Руси”, за І.Кузичем-Березовським, по-перше, не підходить до православ’я, а по-друге, не враховує поняття “Ruzzia”, яке сполучає  Russorum і Rugorum у одне. Другий титул сполучає Rex + Pontificus Magn і є, на нашу думку, церковним титулом князя Ярослава.

Тепер – до титулу римських імператорів. Він був зафіксований Тацитом у “Анналах” (ХІІ. 3) щодо Клавдія І – останнього з династії Юліїв-Клавдіїв (тобто – Цезарів): “princeps”[13, с. 98]. І ніколи вони не були навіть dux-ами. То ж, дійсно, рівня титулу великого князя Київської Руси не було в Європі. “Ра’їс ра’їсів” (“цар царів”), згідно з арабськими джерелами [14]. Титул імператора не випадково пропонували прийняти Петру І, який мало розбирався в тонкощах титулятури. Свідчить Юст Юль у записках (1709 – 1710 рр.): “Як в Росії, так і за кордоном знаходяться люди, які шукають сподобатися царському двору імперським титулом…Він [Петро] не без таємного задоволення споглядає на цей титул”[Цит.: 15, с. 95]. Але титул “імператор” був нижчим від титулу “Rex”. І те, що Римські папи дарували титул “rex” королям, ні про що не говорить: папи робили те, на що не мали жодного права. Після 1169 р. київських князів західноєвропейські історики титулують вже «дукс де Київ», а князівства – “Рутенорум Прінціпес”[10, с. 106]. Отож, зниження рівня титулу Київського правителя автоматично потягло за собою зниження рівня титулу руських князів. І князям Московським було вже дуже важко претендувати на той титул, якого вони прагнули, бо були не Рюриковичами (Rex-ами), а Мономаховичами (dux-ами), але знаходилися у приниженому стані princeps-ів. 

Боротьба за титул простежується в часи Івана ІІІ. Ось як він говорив М. Поппелю, послу імператора Фрідріха 31.І.1489 р.: “І ми – Божою милістю государі на своїй землі від початків, від перших своїх прабатьків, а настанову маємо від Бога, як наші прабатьки, так і ми”[15, с.  92]. Ось його титул, що фігурує в договорі з датським королем Іоганном (8.ХІ.1493р.): “…cum illustrissimo et potenti domino, Johanne, tocius Rutzie imperatore, magno duce Wolodimerie… ect” [15, с. 86]. Але формула (duce), вжита ним самим, нічого не означала. А ось як зверталися на поч. ХVI ст. до Василя ІІІ європейські правителі [15, с. 44, 47, 86, 87]: 1) 1505 р. – король датський Іоганн: “Excelentissimo et potentissimo principi et domino, d[omi]no Basilio totius Russye imperatori” (тут же слідує реакція Василя ІІІ у посланні до короля 1507р.: “Basilius Dei gracia Imperator ac Dominus tocius Rutziae et Magnus Dux Volodemirie…ect.”);  2) 1514 р. – імператор Максимін: “Imperator et Dominator universorum Rhutenorum et Magnus Princeps Volodomerorum…”;  3) у 1519 р. аналогічно збирався звертатися до Василя ІІІ імператор Карл V (тільки в останньому виразі: “Прінцепс Володимирський” “Volodomerorum” мало бути замінено на “Volodomeriae” (прибирали “-rum” з титулу. Цікаво, бо німецькою «слава», «славний» /рос. «слов’яни» = «славяне»/ – ruhm, ruhmreih [16, с. 348] й арабською «ар-Рум» = Візантія). Боротьба «за Рим» іде. Явно видно. Титул “dux” і мав бути зареєстрований у Римі (метою Москви був титул Rex), але боротьба Івана ІІІ нічого не дала. Василь ІІІ реагує й “титул великої держави собі склав і так у посольських грамотах і в літописних історіях писати себе повелів..: Божою милістю цар і великий князь і всієї Русії государ і володар”[Цит.: 15, с. 89], і пише папі Клименту VII (1525, 1526 р.): “Magnus Dux Basilius, Dei gratia Imperator et Dominator totius Russiae, nec non Magnus Dux Woldomeriae [або: et Magnus Dux Wolodimerski]…ect.”. І в Римі титул “Dux” за ним було визнано [15, с. 88 – 89]. Згодом у підпису до портрету Василя ІІІ з’являється: “Russorum Rex et Dominus sum…”, і вже Іван ІV, як зазначає Герберштейн у “Записках” (1556р.), висуває претензію саме на титул “Rex” [15, с. 90 – 92]. 

Однак для Москви питання лишається відкритим і в ХVII ст.. Тому, обстоюючи титул “цар” (czar) щодо Олексія Михайловича в Римі, майор П.Менезіус хитрував: “Як зветься папа, цесар римський, султан турецький, шах перський, хан кримський… так точно слов’янською мовою зветься: цар російський… Перекласти не можна, але ж ви без перекладу пишете ж латинськими літерами всі перелічені мною назви правителів”[Цит.:15, с. 47]. Результату не було, залишилися “dux-ами”, якщо й за часів Петра І точаться суперечки навколо титулу. І Петро легко отримує титул імператора, відновлюючи тим першопочатковий статус московських правителів – princeps, звівши тим нанівець всю їхню боротьбу за вивищення власного титулу, що точилася з часу визволення з-під влади Орди. Що ж до ромейських імператорів, то тут досить такої констатації: “Питання про те, коли саме і за яких обставин обряд помазання на царство з’являється у Візантії, залишається відкритим. Більшість дослідників схиляється до думки, що це сталося у ХІІ – ХІІІ ст.” [15, с. 42]. Уточнимо: не раніше розгрому Київської Руси й переїзду Київського Митрополита до Владимира. І подамо головне: “Титул імператора безпосередньо не співвідносився з Христом і, отже, в принципі не мав відношення до помазання. Христос, так же як і вітхозаповітні царі, як правило, іменується латиною rex, а не imperator, і тільки цей титул міг асоціюватися з помазанням та ідеєю “царственого священства” (regale sacerdotium)” [15, с. 18]. Ось – корінь винятково шанованого ставлення русів до великого князя. Петро І відмовився від титулу «Rex» у ХVIII ст., але й ніхто інший на нього права не мав. Звідки ж узявся в київських володарів такий титул? Економічна чи політична вигода в таких речах має значення, але права на титул не дає. 

Першою державницькою концепцією Руси був Каганат  “Князь Володимир, – зазначив О.Пріцак, – був Каган – це так само як імператор” [17, с. 6]. Наука визначає Каганат як військово-демократичний ель скотарських народів. Але для еля існує титул правителя ельтебер. Хто такий тоді Каган? І питання зависає. А звідки в Київській Руси, переважно землеробській країні, взявся степовий державний устрій? Спроби відшукати паралелі державної системи Руси з такими кочових народів (Л.Гумільов [18]) безперспективні. У нас же в самих був каганат – ще з поч. VІІІ ст. існував Руський каганат, що виломився з Хазарії, коли в ній розпочалась іудаїзація. Руси виводили з-під цього процесу частину населення Хазарського каганату й якийсь рід, що тут же висунув претензію на титул «Каган», протиставляючи його кагану іудео-Хазарії. Геополітичний вибір русів у світовому протистоянні християнство / іудаїзм просто не підлягає сумніву. У 839 р. посли кагана Руси були присутні при дворі Людовика Благочестивого, де їх, як уважається, “прийняли за шведів” [18, с. 156]. Плутанина начебто виникла через те, що Руський каганат був ізольований: “Хазарський каганат відділяв його від мусульманського Сходу, Болгарський – від Візантії, Аварський – від Німеччини” [18, с. 156]. Видно як насіли одразу на Руський каганат інші каганати (хоча, зокрема, титул Болгарського правителя був “хан”, що на порядок нижче від Кагана [19, с. 43]). Додамо сюди проблему непростих стосунків русів з "Новим Римом", правитель якого титулував себе як «Rex». У нас  щось треба було треба сусідам. Трагічна доля Київської Руси показує, що потрібен був титул правителя, але не прояснює глибин. Додамо ще одного претендента – Чингіз-«кхана», який завойовував наш терен, твердячи, що є «сином Бога» і йде «володіти всесвітом». Його в деяких джерелах подавали «походженням з Готії». Дуже цікаво, зважаючи на те, що Готія в часи раннього середньовіччя розташовувалась на наших теренах.
Плутанини ж у ІХ ст. ніякої не було. У Х ст. Л.Кремонський записав: “Греки звуть Russos той народ, який ми звемо Nordmannos – за місцем проживання” і помістив русів поруч з печенігами на півдні Київської Руси [Цит.: 18, с. 32]. Норманська теорія, як бачимо, є правильною: “норд-мани”–“північні люди” й були руси. Це нам підтверджує арабський учений Х ст. ал-Мас’уді: “Руси складаються з численних племен різного роду. Серед них знаходяться урмани (нормани), які більш багаточисельні”[Цит.: 20, с. 261]. То ж русів-норманів була більшість серед них. Цікаво, що автори "Єврейського атласу України" р.Й. Каневський і Б.Стругацький теж звертаються до цієї фрази ал-Мас'уді, але тонко змінюють зміст, подаючи: "Руси – багаточисельні народи" [21]. Вони твердять, що русів як національної одиниці не існувало, була Русь як об'єднання міст з мішаниною народів і віросповідань. І акуратно подають, що Таматарху ("форпост русів" за К.Багрянородним  – О.Б.) араби звали Самкарч аль-Яхуд (єврейське місто). Ал-Мас'уді неодноразово оперує в своїх роботах терміном "народ", але саме тут пише "племена різного роду". То ж Русь – не конгломерат народів, яких нічого не об'єднує, крім вигоди торгівлі й грабунку, не позанаціональна, екстериторіальна спільність, а суперетнос, міський, з переважаючим військовим характером занять. "Варягування" ж ("vara" – санскр. = "вибрані", "кращі"[22, с. 182], пор.: еліта Київської Руси звалася "луччі люди"); було професією, звичайним для військової аристократії заняттям [23, с. 416, 423, 426]. А чому така увага приділена Тмутаракані? Відповідь – у того ж р.Й.Каневського, який зазначив, що серед трьох Русей головною була Чорноморська "саме тому, що тут знаходилися ті самі готські клімати, або Кримська Готія, через які проходив головний нерв торгівельної магістралі караванних шляхів" [21]. Тут проходив головний нерв не тільки торгівельної магістралі, але вираз "ті самі готські клімати" – дуже прикметний у плані фіксації феномену. Ні? А чому термін «готські клімати» подані з малої літери, якщо це географічна назва? Ребе в цих питаннях не помиляється, він просто закриває інформацію. У проблемі норманів була пастка, в яку втрапили російські вчені ХVІІІ ст., коли в Росії стали працювати джерелознавці з Німеччини. Тут проявляться наслідки незнання росіянами космографії. Німецькі ж професори знали, що писали, закладаючи основи теорії “бездержавності слов’ян”, яка й досі не опротестована. Проблема – в кліматах, про які нащадки русів не мають жодного уявлення.

До інформації про русів (Nordmannos) на Півдні України додамо ромейське джерело, за яким “народ “рос” – скіфський, живе біля Північного Тавра, “грубий і дикий” [18, с. 161]. "Новому Риму" дуже хотілося того ж, що й іншим, і само собою, що ті, хто не віддавав, мусили бути грубими й дуже некультурними. З цього нам необхідний Північний Тавр і походження русів (скіфське). Титул кагана “скіфів-гунів” за Феофілактом Симокаттою (VI ст.): включав вираз “повелитель семи кліматів всесвіту” [24, с. 157]. Його пояснення: “Сім кліматів” – то, власне, всі зони землі. Отже, каган іменувався володарем всієї планети" [25, с. 188]. “Сім кліматів”, які є головними темами робіт середньовічних арабських географів, – не просто всі зони Землі, а космографічне розуміння географічних зон. Але й тут видно, що Каган був володарем світового масштабу. “Цар царів”. Тому слушно зазначила Є.Галкіна, що Каган не міг бути васалом [19, с. 189]. Так ми виходимо на природу титулу Кагана. У русів, які мають безпосередній зв’язок з тими самими скіфами-гунами, все треба зв’язати з християнством, підставу для чого дає насамперед назва місії ап.Андрія – «Скіфія». І тут важливим моментом "Слова" Іларіона є прирівнення князя Ярослава до царя Соломона. У комплексі ідей Ст. Заповіту Премудрість зв'язана з думкою про священну державу [26, с. 36]. Той же, хто побудував храм Софії ставав "наймудрішим з царів" (як Соломон). Ключовим же символом Києва як "нового Єрусалиму" є напис над постаттю Марії Оранти – цитата слів псалму, який оспівував Небесний Єрусалим. І Нестор занотує слова Кагана Олега про Київ як "матір городів руських", що було, на думку В.Рички, біблійною алюзією, запозиченою в Амартола [27, с. 96]. Все так, але виглядає занадто інтелектуально-духовним і може бути визначене суб’єктивним. Зв'язок же з Соломоном має й ще один ракурс, цілком матеріальний. Заключним акордом гімну православній Руси було світило Небесного Єрусалиму, яке в Об'явленні св. Іоанна Богослова порівнюється з дорогоцінною яшмою, й яке мало реальне втілення. Ще наприкінці ХVІ ст. М.Груневег та Е.Лясота бачили у плиті парапету західних хорів Св. Софії вмонтований "великий зелений камінь, подібний до дзеркала", від якого вже на 1594 р. залишився тільки заліплений вапном отвір [28, с. 37]. Ось що про нього відомо: "У давні часи поліроване дзеркало великої смарагдової яшми відбивало промені золотого мозаїчного тла навкруги Оранти, осяваючи її феєричним неземним світлом, і давало вражаючий образ нової Русі… Враження було таким сильним, що в Києві ходили легенди про чудесні якості цього каменя: його вважали чарівним дзеркалом, що відбиває в собі невідоме, показує людям таємне" [28, с. 34]. Зіставимо з фрагментом опису ал-Іскандарійї з ІІІ-го клімату ал-Бакуві: "Є там маяк... Нагорі маяка знаходилося дзеркало, до якого була приставлена [людина], яка щохвилини дивилася в нього. І якщо виступав ворог з країни ар-Рум і плив по морю, то спостерігач бачив його у дзеркало й сповіщав людей, і вони готувалися до відпору. Дзеркало зберігалося до днів ал-Валіда ібн 'Абд ал-Маліка. І знесли половину маяка і прибрали дзеркало з його місця. Про це є відома історія" [29, с. 34]. Про дзеркало з Олександрійського маяка пише й ал-Мас'уді, як про "величезне дзеркало з виду прозорого каменя. З нього були видні кораблі, якщо вони приходили з Румійї, на такій відстані, [на якій] зір не в силах досягнути їх. І вони слідкували за тими [кораблями] в тому дзеркалі й озброювалися перед їх прибуттям" [30, с. 67]. Історія про маяк, дійсно, відома, але дані щодо його дзеркала наука не аналізує. А дзеркало ж – особливе! По усьому – саме таке, яке було у Св. Софії Київській. Пишучи про завоювання ал-Андалуса Таріком ібн Зійадом, ал-Мас'уді подає, що ним були віднайдені деякі речі, які, як уважалося, належали царю Соломону, й серед яких "він знайшов дивне і незвичайне дзеркало, у якому можна бачити 7 кліматів" [31, с. 90]. Ось – властивість такого роду дзеркал. Прилад для огляду кліматів!  І хто його вивіз з Києва й куди подів, невідомо. Дзеркало ж мало військове значення. Зникає зі Св. Софії бл. 1594 р., й вірогідно, його вивезли, і можна сказати, чому: з 1596 по 1633 р. Св. Софію тримали греко-католики [32, с. 289]. А оце незвичайне дзеркало й виводить на Соломона. Що ж до іудейського Єрусалиму і спокійної настанови Єрусалимського патріарха відносно свого провінційного статусу в християнстві, наведемо таке положення з роботи ал-Істахрі (Х ст.): "Престол в Єрусалимі – новий, його не було в часи апостолів, і воістину його влаштували після задля возвеличення Єрусалима" [33, с. 98].  
Проблема "центру світу" – важлива не тільки теологічна й історіософська, а й геополітична проблема Середньовіччя. Дослідити її можна тільки встановивши, що таке клімати. Тема в науці закрита – її в світовому сходознавстві досліджує практично тільки одна Т.Калініна (РАН) і ми розпочали [34], тобто – це є геополітикою й досі. Клімати – певні геофізичні явища, їх вивчати треба в напрямку дослідження неоднорідності простору.  
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В статье на основе широкой базы исторических источников анализируется содержательное наполнение титула «Rex», который использовался относительно государей Руси, и предлагается по-новому рассмотреть эту важную геополитическую  проблему Средневековья. 
In the article on the basis of wide base of historical sources the rich in content filling of title of «Rex», which was utillized in relation to the sovereigns of Russia, is analysed, and it is suggested newly to consider this important geopolitical  problem of dark Ages.
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З ІСТОРІЇ СТАНОВЛЕННЯ ПОНЯТТЯ „БІЖЕНЕЦЬ”

Аналізується зміст поняття “біженець» за міжнародно-правовими нормами.

За весь час існування історії людства, гніт, голод та стихійні лиха змушували людей втікати з місць свого проживання. У наслідок цього завжди було багато людей, котрі потребували притулку. В минулому країни та народи давали притулок тим, хто його потребував.

Закони про притулок для біженців поважали стародавні ацтеки, ассирійці, греки, євреї, мусульмани та інші. У Біблії описується як поневолені ізраїльтяни втікали з Єгипту. Грецький філософ Платон написав: "Люди та боги повинні виявляти більшу любов іноземцеві, віддаленому од своїх співвітчизників та родини. Тому потрібно вжити усіх застережень, щоб іноземцям не чинили лиха". Мало не два тисячоліття пізніше у XV сторіччі маври та євреї через інквізицію змушені були залишити Іспанію [1].

У середньовіччя в Європі практично повсюдно признавалося право притулку у церквах. У XVII сторіччі пуритани, шукаючи релігійною свободи, знайшли собі притулок у місці, що тепер називається Сполученими Штатами Америки. У XVIII сторіччі у Франції через французьку революцію знать була змушена полишити свої домівки [2].

Після Першої світової війни відбулося масове переміщення людей з малої Азії, Російської імперії та Балканів. У 1930-х роках, багато-хто виїхав з Китаю через вторгнення японської армії і з Іспанії через перемогу фашистів. Під час Другої світової війни за деякими підрахунками близько 7 млн. євреїв та інших меншин через загрозу нацистів змушені були полишити свої батьківщини [1].

Визначення поняття «біженець» відрізнялося в різний час і при різних обставинах, але збільшена міжнародна заклопотаність їх тяжким положенням привела до вироблення загального поняття. За визначенням, закріпленим в Конвенція ООН про статус біженців (1951) (далі Конвенція 1951р.): біженець –  це особа, яка "в силу цілком обґрунтованих побоювань стати жертвою переслідувань за ознакою раси, віросповідання, громадянства, приналежності до певної соціальної групи або політичних переконань знаходиться поза країною своєї цивільної приналежності і не може користуватися захистом цієї країни або не бажає користуватися таким захистом унаслідок таких побоювань; або, не маючи певного громадянства і знаходячись поза країною свого колишнього звичайного місце проживання..., не може або не бажає повернутися в неї унаслідок таких побоювань..."
Ключовим у визначенні поняття "біженець" є фраза "цілком  обґрунтовані побоювання переслідувань". Саме термін "переслідування" відображає суть проблеми біженців і є логічною основою, на якій будується вказане поняття.
Наступною складовою частиною аналізованого визначення є поняття "цілком обґрунтовані побоювання", об'єднуюче суб'єктивний елемент, — побоювання — з об'єктивним чинником їх обґрунтованості, визначуваним по незалежних від індивіда обставинах. Керівництво Управління Верховного Комісара по справам біженців (далі УВКБ)  ООН і фахівці в області права біженців розкривають психологічну природу побоювань і їх індивідуальний характер [3, 13], підкреслюючи необхідність окремого розгляду кожного прохання про надання міжнародного захисту. Істотне значення має і такий елемент, як обґрунтованість суб'єктивних побоювань, підтвердженням якої є тривожна обстановка з правами людини в країні походження, свідчить про загрозу переслідувань. Додатковим аргументом на користь виділення поняття "цілком обґрунтовані побоювання" в окрему ознаку визначення біженця є та обставина, що саме вірогідність переслідувань, а не пережите порушення прав людини дозволяє ототожнювати конкретний індивідуальний випадок з міжнародно-правовою категорією "біженець". Принциповість цієї відмінності очевидна. Мета міжнародно-правового захисту — забезпечення дотримання прав людини, а не тільки реакція на допущені в конкретній ситуації порушення. Визначення поняття "біженець" направлене на захист особи, що обґрунтовано побоюється переслідувань, а не тільки що перенесла таке ставлення. Основний акцент робиться саме на аналізі перспективи індивідуальної ситуації в країні походження, а не на минулому заявника. При цьому факт колишнього переслідування може свідчити про обґрунтованість побоювань.
Термін "переслідування" у визначенні поняття "біженець" пов'язаний з п'ятьма підставами — раса, віросповідання, громадянство, приналежність до певної соціальної групи або політичні переконання. Один або декілька з цих ознак повинні бути причиною тих порушень прав людини, рятуючись від яких особа виїжджає з країни і стає біженцем. Розглянемо коротко кожну з даних підстав.
Поняття "раса" в даному контексті повинне трактуватися широко і  включати будь-яку етнічну або мовну групу [3, 19]. У обґрунтування цієї позиції можна застосувати і систематичний підхід до міжнародно-правових документів в області прав людини, проаналізувавши, зокрема, формулювання в ст. 1 Конвенції про заборону всіх форм расовій дискримінації: "расова дискримінація означає будь-яку відмінність, виключення, обмеження або перевагу, засновану на ознаках раси, кольору шкіри, родового, національного або етнічного походження..." [4, 73].
Аналогічний підхід застосовується і до поняття "громадянство". УВКБ ООН рекомендує широко тлумачити дану підставу переслідувань, розуміючи під ним і громадянство, і національність (етнічну приналежність) [3, 19].
При аналізі змісту терміну "віросповідання" дослідники включають в це поняття свободу думки, свободу совісті і право на відправлення релігійних обрядів [5, 94].
Розширене тлумачення в міжнародному праві поняття "біженець" має і таку підставу переслідувань, як політичні переконання. Г. Гудвін-гілл пише: "У Конвенції 1951 р. вираз "політичні переконання" слід розуміти широко — як будь-яка думка з будь-якого питання, яка може зачіпати діяльність держави, характер правління, політику. Проте положення міжнародних документів накладають на це право (як і на будь-яке інше) законні обмеження (з метою захисту має рацію і інтересів інших осіб, суспільних і державних інтересів), які мають загальне визнання. Політичні переконання можуть бути виражені або не виражені, виправдано або помилково приписуватися особі, що клопоче про статус біженця. Якщо вони були виражені і якщо заявник або інші особи, що знаходилися в схожій ситуації, постраждали від репресивних мерів або їм загрожували такими заходами, то можна говорити про цілком обґрунтовані побоювання" [6, 67]. Політичні переконання розглядаються в нерозривному зв'язку з іншими елементами поняття "біженець". Переконання повинні бути настільки нетерпимими для влади, що їх наявність приводить до переслідувань, вони повинні бути відомі особі, що чинить переслідування, або соціальний статус і твердість позиції носія переконань дозволяють обґрунтовано припустити розкриття таких поглядів і витікаючи з цього наслідку.
Однією з найбільш спірних підстав у визначенні є такий елемент, як приналежність до певної соціальної групи. Позиції УВКБ ООН і більшості дослідників дозволяють визначити основні характеристики соціальної групи по сенсу Конвенції 1951 р., а саме наявність об'єднуючої незмінної ознаки (ознак), необхідної для самоідентифікації членів групи, а також ідентифікація соціальної групи особою, що чинить переслідування [6, 65]. При цьому експерти відзначають, що цією об'єднуючою ознакою не може бути само переслідування членів групи [7].
Останнім елементом поняття є відсутність національного захисту, що виражається в неможливості її отримання (очевидною у разі переслідування з боку властей) або в небажанні особи користуватися захистом унаслідок обґрунтованих побоювань піддатися переслідуванням. Вичерпний аналіз цієї ознаки міститься в Керівництві УВКБ ООН по процедурах і критеріях визначення статусу ббіженця [8, 24]. Слід зазначити, що УВКБ ООН і більшість держав визнають, що особами, що чинять переслідування, можуть бути як влада країни походження, так і недержавні структури (за відсутності належного захисту), тоді як окремі держави вважають, що переслідування може виходити тільки від офіційних органів.  Перший підхід більшою мірою відповідає сенсу Конвенції 1951 р., оскільки сам текст ст. 1 не містить яких-небудь обмежень, пов'язаних з обличчям, що чинить переслідування. В той же час вочевидь, що переслідування з боку недержавного агента повинне бути підставою для надання статусу біженця, якщо "влада відноситься до цього терпимо або якщо влада відмовляється або не здатна забезпечити ефективну защиту" [8, 18].
Поняття "біженець" в міжнародно-правовому сенсі пов'язане з міграцією населення, що переміщається з однієї держави в інше. Тому, біженці – це  особи, що вимушено покинули територію держави свого громадянства або постійного місця проживання. Біженців можна умовно розділити на дві категорії: 1) осіб, що вимушено покинули територію своєї держави через переслідування; 2) осіб, що покинули свою державу унаслідок інших причин( тобто їх  ніхто не переслідував і вони покинули батьківщину добровільно, хоча до цього їх підштовхнули обставини такі як: зовнішня агресія, окупація, іноземне панування або події, що серйозно змінили публічний порядок в державі або  на певній частині його території; явища природного характеру (землетрус, повінь, засуха і тому подібне), що підірвали матеріальні основи існування населення [9, 118].
Таким чином, аналіз змісту поняття “біженець» у міжнародно-правових нормах дозволяє повністю скласти уявлення про його обсяг. Деякі елементи цього терміну мають різну трактову у доктрині, у практиці країн та в позиціях УВКБ ООН - органу, який забезпечує захист біженцям, але не зважаючи на це, міжнародна стурбованість про стан таких категорій людей, призвела до вироблення єдиного поняття, яким зараз користуються практично всі країни світу.
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ПРАКТИЧНА ДІЯЛЬНІСТЬ ДЕРЖАВНИХ ОРГАНІВ БОЛГАРІЇ 
З ПЕРЕБУДОВИ ОСВІТЯНСЬКОЇ СФЕРИ (1944 – 1948 рр.)

В статті досліджено основні напрямки діяльності державних органів з кадрового та методичного забезпечення шкільної галузі.

Період суспільних трансформацій завжди привертав увагу науковців різних напрямків - істориків, політологів, філософів тощо. Саме в такі історичні періоди активізується теоретична думка, вдосконалюються форми й методи практичної роботи. Освітянська галузь в цей період вимагає особливого ставлення, бо вона найбільш вразлива, значною мірою залежить від суб’єктивного фактору. Болгарія в повоєнний період здійснила перехід до нової організації суспільного життя і сфера освіти однією з перших відчула на собі цей перехід, під час якого керівництво країни повинно було знайти ефективний варіант поєднання багатовікових національних освітянських традицій з вимогами культурної революції. Болгарський досвід може стати у нагоді вітчизняним освітянським діячам, діяльність яких сьогодні спрямована на відродження історичних традицій поруч з використанням новітніх освітянських технологій.

В історіографічному аспекті можливо виділити роботи фахівців з педагогіки [1] та історії [2]. Перші розглядають означені проблеми з позицій  соціальної педагогіки, дидактики, методики викладання тощо. Другі характеризують історичні умови становлення і функціонування шкільної освіти, відповідальності школи перед суспільством та ін. Разом з тим  слід відзначити відсутність у вітчизняній історіографії робіт, присвячених характеристиці освітянської системи Болгарії повоєнного періоду. У відповідь на це, автор поставив завдання:

- проаналізувати основні напрямки кадрової політики в освітянський сфері;

- показати особливості змін в змістовній складовій освіти;

- узагальнити досвід болгарських освітян у підвищенні рівня писемності громадян.

Зміни, що розпочалися в Болгарії після 9.09.1944 р., привели до формування нового уряду на чолі з К.Георгієвим, до складу якого ввійшли представники кількох політичних партій об’єднаних у Вітчизняний фронт (далі ВФ). Вже 17 вересня міністерство народної просвіти (скорочено МНП) очолив ректор Вищої школи статистики і господарських наук Станчо Чолаков. На виконання програми ВФ міністр здійснив низку радикальних змін в освітянській галузі.

Найпершим в хронологічному плані з ініціативи міністра наприкінці жовтня 1944 р. з’явилося розпорядження щодо чистки вчительського та викладацького складу в школах, інститутах та університетах з метою оздоровлення освітянських закладів від фашистських елементів. Згідно ст. 1 вказаного документу проявами фашистської впливу були: а) дотримання й розповсюдження фашистських ідей; б) переслідування учнів, студентів, батьків і колег. Освітяни, що проявили подібні впливи, звільнялися з роботи.

В разі, коли провина була незначною, діяло положення ст.2, за якою вчитель або викладач відсторонявся від роботи тимчасово. Важливим принципом в цій акції було надання можливості визнання провини й каяття. Всі, покарані за цим розпорядженням, мали право через два роки письмово звернутися з проханням поновлення на роботі (ст. 8) [3, 6 - 7]. Наслідком дії цього розпорядження стало звільнення або переміщення тільки за 1944 – 1945 рр. 1.970 вчителів основної школи, 414 гімназичних вчителів і 35 шкільних інспекторів, заміна директорів усіх 135 гімназій [4, 136].

В той же час почали поновлювати вчителів, звільнених за політичну неблагонадійність попередньою владою; поновлення проходило на підставі рішення міністерства або уповноваженої особи [5]. Під час призначення нових вчителів перевагу віддавали прихильникам нової влади навіть за рахунок професійних якостей. Архівні документи містять значну кількість заяв  і рекомендацій на призначення, де головним критерієм виступає прихильність кандидата до ідей Вітчизняного фронту [6]. Софійська міська конференція освітянської профспілки в своєму рішенні навіть рекомендувала приймати на роботу вчителів, що мають певні заслуги перед Вітчизняним фронтом, перш ніж інших [7].

Наступною проблемою стало впорядкування мережі шкіл і особливо гімназій. Спочатку було прийнято рішення про закриття гімназій як осередків буржуазного впливу( постанова Ради Міністрів від 25.10.1944 р.), але вже через тиждень (!) його відмінили, як таке, що суперечило діючому тоді Закону про освіту ( постанова № 1 Ради Міністрів від 2. 11. 1944 р.) й ухвалили розпорядження про  поновлення раніше діючих і відкриття нових повних й неповних гімназій в різних містах і селищах царства. В доповіді міністра народної просвіти на цьому засіданні було надано кількісну характеристику гімназичного рівня – 31 повна і 30 неповних гімназій. Їх матеріальне утримання здійснювалось за рахунок кредитів державного бюджету і внесків місцевих громад [8]. Використання коштів місцевого населення з одного боку можна вважати позитивним моментом (до певного часу) і проявом традиційної для болгарського суспільства турботи про освіту, а з іншого – труднощами фінансування за державний кошт. Ці труднощі поступово зростають, тим більше, що процес відкриття нових гімназій продовжується і їх кількість вже досягає півтори сотні. Державний бюджет не в змозі нести подібні розходи і, як наслідок такої ситуації, 7.12.1946 р. приймається Закон про зміни та доповнення до Закону про народну освіту (ст. 148): „матеріальні розходи по утриманню гімназій повністю перекласти на відповідні общини” (підкреслено нами – Г.Д.) [3, 12]. Важко назвати подібне рішення гарним прикладом використання традицій. Оцінюючи цю ситуацію, автор погоджується з думкою В.Чичовської, що факт існування такої  кількості гімназій мав скоріше політичне значення ніж реальне, оскільки об’єктивна ситуація не давала можливості для  значного розширення гімназичної мережі. Цей факт представники комуністичної партії будуть постійно наводити як підтвердження  настанови на демократизацію освіти [9]. 

Підпорядкування прийнятих рішень ідеологічним позиціям  достатньо виразно проявилося і в підходах до проблеми існування приватних іноземних шкіл та гімназій. За даними МНП в 1945 – 1946 навчальному році їх нараховувалося дванадцять: в Софії – п’ять (румунська, австрійська, італійська та дві французькі), в Русе – дві французькі, в Пловдиві – дві французькі, по одній у Варні (французька), Шумені (турецька), Ловечі (американська) [10]. Болгарська інтелігенція і частина комуністів сприймали це явище як позитивне і навіть необхідне для такої невеликої держави як Болгарія, мова якої не є міжнародною. Рівень викладання в цих гімназіях був високий, про що свідчать доповіді головних інспекторів про наслідки перевірки приватних шкіл у 1946 р., наприклад, італійська школа укомплектована кваліфікованим персоналом, відсутня втрата навчальних годин, французька в Софії має безспірно високий рівень загальної культури і знань [11]. 

Частина суспільства вважала ці навчальні заклади осередками „іноземного впливу”, „шпигунськими центрами”, вимагала закриття. В архіві Міністерства освіти зберігається більше 40 листів про передачу будівлі американської школи Софійському педагогічному інституту [12]. Не було єдності з цієї позиції і серед керівництва БРП(к), так  В.Коларов визначав існування іноземних навчальних закладів в Болгарії як прояв демократії і бажання уряду ВФ розвивати міжнародні культурні зв’язки, а Г.Дімітров в листі до прем’єра висловлював незадоволення з приводу того, що учні столичних іноземних навчальних закладів на маніфестації підтримки ВФ „зберігали гробову мовчанку й підкреслено заморожений вигляд” і поводилися мов іноземці, а не болгарські громадяни [9, 370]. Останні оцінки викликають занепокоєння тим, що висновки робить відповідальний керівник і не на підставі аналізу навчальних програм або результатів навчальної роботи і рівня знань, а на спостереженнях за проявами „вуличного ентузіазму”. Ідеологічні імперативи, на жаль, затиснули здоровий глузд і, починаючи з 1946 року, приватні іноземні школи скорочували й закривали. Діти болгарської національності і болгарських підданих, які підлягали обов’язковому навчанню, не могли вчитися в іноземних школах і повинні  були отримувати освіту лише в болгарських народних школах (доповнення до ст. 29 і 42 Закону про освіту).

Для подальшого аналізу практичних кроків влади важливо навести дані про стан шкільних приміщень, тобто тієї практичної основи, без чого шкільна справа стає просто неможливою. Дані ж ці свідчать про відсутність у багатьох містах й селищах необхідних приміщень або незадовільний  їх стан. Так, за даними столичної Софійської адміністрації з 32 основних шкіл  - 10 повністю зайняті під військові потреби, 5 – частково, 4 будівлі зруйновані під час бомбардувань [13]. Через рік на початку  1945 – 1946 навчального року матеріальні проблеми залишалися і в своїх звітах директори шкіл скаржилися на відсутність ремонту, палива, незавершеність відновлювальних робіт тощо [14].

Наявні матеріальні проблеми нова влада прагнула компенсувати енергійною роботою з так би мовити «комуністичної демократизація та ідеологізації»і значним пропагандистським кроком стало поновлення конституційних прав і свобод усіх болгарських підданих без різниці віри й національності. Одним із перших документів нової влади стало рішення Ради Міністрів від 23.09.1944 р про зарахування 1943 – 1944 навчального року учасникам національно – визвольної боротьби, що підтверджувалося довідкою місцевої влади, і євреям, які були обмежені в громадянських правах на підставі закону про захист нації 29.08.1942 року [15]. 

МНП пояснює категорії учасників – участь в національно – визвольній армії (партизанські загони), політичні в’язні, в’язні концтаборів, виключені за політичні погляди, помічники партизан, діти, батьки яких постраждали від фашизму (загинули, пропали, інваліди, в’язні таборів, матеріально потерпілі) [16]. Багато питань викликають ці рішення, наприклад, нечіткість визначення характеру документу, що підтверджує участь в антифашистському опорі і процедури його видачі,  поширення пільг не тільки на самих учасників, а й на їх родичів. Стосовно визначення змісту та рівнів освіти чітко висловився міністр С.Чолаков, який закликав ці питання вирішувати спокійно й врівноважено. Мабуть саме ця обережність і стала однією з причин його непорозумінь з представниками комуністичної партії і потім відставки. Подальший розвиток подій демонструє поступову реалізацію пропозицій комуністичної партії. Так, скорочено на один рік з п’яти до чотирьох навчання в гімназії з метою  більш раннього включення випускників у виробничий процес (ст. 147 Закону про народну освіту), термін обов’язкового навчання поширено на дітей від 7 до 15 років, скорочена кількість дітей в класах і паралелях – в початковій школі не більше 35 учнів, в основній школі: перший клас 25 учнів замість 30, другий – 20 учнів замість 25, третій клас -15 учнів замість 20, як було раніше. Доволі демократичною була й постанова від 10.02.1945 р. про відміну вступних іспитів з третього в четвертий клас і з п’ятого в шостий клас гімназії, що розширяло можливості учнів безперешкодно просуватися сходинками навчання. З метою подальшої демократизації освіти, як пояснили автори постанови, і надання більшої фонетичності правопису була видана постанова від 27.02.1945 р. про внесення змін в правопис болгарської мови в напрямку її зближення зі слов’янськими мовами. 

Прагнення до уніфікації наочно проявилося в створенні Державного видавництва (лютий 1945 р.), в складі якого виділили три підрозділи – підручників та навчальних посібників, науки та культури, періодичних видань. Відтепер видавництво відповідало за видання підручників, навчальних посібників, додаткових матеріалів з усіх навчальних предметів для усіх видів шкіл та всіх освітніх інститутів, підпорядкованих міністерству народної освіти. Підготовкою навчальної літератури до друку (порядок видання, автори, зміст тощо) займалася Адміністративна рада міністерства [3, 11 - 14]. 

Плата за навчання в старших класах встановлена на основі прогресивного принципу, тобто у відповідності до матеріального становища родини. Від плати звільнялися діти освітян, а також всі категорії, постраждалих у визвольній війні [17].
Одним із найважливіших завдань стала проблема ліквідації не писемності. Зразу зауважимо, що Болгарія за цим показником  була не на останніх позиціях, адже історичні традиції країни завжди включали шановне ставлення до освіти та освітян, прагнення отримати освіту. Це положення підтверджено даними графіка.

За даними останнього довоєнного перепису 1934 р. Не писемні складали 31,6 % населення, причому цей показник для чоловічого населення був нижчим, ніж жіночого – 20,4 % та 42,8 % відповідно [18].

Графік 1

Кількість не писемного населення Болгарії у першій половині ХХ ст. 

(загальний показник у % до всього населення)
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Вже 18 листопада 1944 року передова стаття головної комуністичної газети „Робітнича справа” під назвою «На боротьбу за ліквідацію не писемності» закликала партійні організації і громадськість розгорнути наступальну боротьбу проти не писемності [19].

Першою організаційною формою у вирішенні цієї проблеми стали курси писемності, які тільки за перший навчальний рік нової влади 1944 – 1945 рр. навчили писати, читати й рахувати 6878 осіб, наступного навчального року (1945 – 1946 рр.) кілька десятків курсів підготували ще 5522 особи. У 1946 – 1947 навчальному році ця цифра становила 8329 осіб [20].

Поруч з курсами ліквідації не писемності згідно Закону, прийнятому з ініціативи Міністерства народної просвіти й опублікованого 7 грудня 1945 року, почали відкривати однорічні вечірні школи для мало писемних та вечірні прогімназії з дворічним курсом навчання для дорослих. В спеціальних наказах Міністерство ставило конкретні завдання для цих навчальних закладів щодо програми, методів навчання й визначало мету навчання: придбання елементарних знань з письма, читання і рахування [21].

У 1947 року до цієї справи почали активно приєднуватись громадські організації: на початку 1947 р. культурно – просвітницький відділ Національного комітету ВФ спеціально розглядав питання про повну ліквідацію не писемності та підготовив звернення до інших громадських організацій з пропозицією участі в роботі курсів. Центральний комітет Робітничої спілки молоді (болгарський аналог комсомолу) ліквідацію не писемності визначив як важливе завдання молоді країни, керівництво профспілками взагалі і Спілка робітників освіти зокрема, закликали всіх вчителів стати безпосередніми учасниками й керівниками курсів та інших організаційних форм. З метою координації й зосередження спільних зусиль влітку 1947 року при Національному комітеті ВФ створено спеціальну комісію з  ліквідації не писемності, яка б об’єднувала  дії всіх зацікавлених сторін. [18, с.92-93]. До вже визначених форм роботи додали інформаційну підтримку через періодичні видання, радіо, засоби наочності, як то – плакати, гасла тощо. Ця кропітка робота дала свої результати і кількість осіб, що завершили курси в 1947 – 1948 навчальному році сягнула зразу 15 395 чоловік, а всього за чотири навчальні роки (1944 – 1948 рр.) писемними стали 36 тис. осіб [22]. Основною формою ліквідації не писемності все ж залишалися курси, яких за даними на березень 1948 року в країні діяло приблизно 600. Навчання проходило протягом трьох місяців по 6 – 8 годин на тиждень, а практичне керівництво цією справою здійснювали в основному шкільні вчителі, активно залучаючи й вчителів – пенсіонерів [23].

Однак на 1948 рік не писемні все ще залишалися (768.177 осіб) й більшість їх була у віковій категорії більше 30 років, про що переконливо свідчать дані діаграми 1. Значною була не писемність у представників національних меншин – турків, циган, македонців та ін. (346.425 осіб із вказаної загальної кількості) – діаграма 2. По деяким регіонам кількість не писемного населення турецької національності дорівнювалося, або, навіть, перевищувало кількість основного за складом населення в країні болгарського. Так, в Пловдивській навчальній околії не писемних болгар було 48.620 осіб, а турок – 54.200 осіб; в Русенській навчальній околії відповідно 2.993 та 2.454 осіб; в Старо-Загорській навчальній околії відповідно 46.642  та 36.733 особи. За географічним показником переважна більшість не писемних проживала в сільській місцевості – 646.478 осіб (84,16%) [24].

Діаграма 1

Розподіл не писемних за віковим показником
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В цілому в 1944 – 1948 роках було зроблено тільки перші кроки на шляху до ліквідації не писемності, що пов’язано із складнощами як міжнародного ( невизначеність  певний час міжнародного статусу Болгарії), так і внутрішнього становища (низький соціально-економічний рівень життя більшості населення в повоєнний період, епідемії тифу, дифтерії, скарлатини тощо, історична складність ситуації з турецьким населенням та ін.) Остаточне вирішення цієї проблеми припало на кінець 1953 року, коли була ліквідована не писемність населення з 15 – ти річного до 50-ти річного віку [25, с. 148]. Дослідники і соціалістичного, і постсоціалістичного періоду визнають, що організаторами цієї роботи були переважно представники комуністичної партії, і головними показниками її були цілісність та єдність. До роботи були залучені фактично всі інституції загально просвітницького напрямку – школи, читалища, бібліотеки, театри, кіно, курси, художні виставки, музеї тощо [26]. 

Діаграма 2

Розподіл не писемних за національним показником
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Не писемні особи не болгарської національності 


Отже, означений період дає картину кропіткої практичної діяльності державних органів всіх рівнів по відродженню освітянської системи, вирішенню кадрової проблеми, ліквідації не писемності, закладаються основи змістовної складової в освіті. Ця діяльність дала і певні позитивні наслідки, як - то значне підвищення рівня писемності, надання рівних прав здобуття освіти представникам всіх верств населення та всіх національностей. Разом з тим внаслідок чисток порушувалась дисципліна, підривався авторитет вчителя, проходила деморалізація як вчителів, так і учнів. В цілому, цей період характеризується посиленням ідеологічного впливу і поступово школа перетвориться на засіб тотальної ідеологізації суспільства.
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In this article the basic ways of activities of the state organs as for the staff and methodical supplementary of the school field are researched.
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ДЖЕРЕЛОЗНАВСТВО ДИПЛОМАТИЧНОЇ ІСТОРІЇ 

УКРАЇНСЬКО-НІМЕЦЬКИХ ВІДНОСИН ДОБИ 

ЦЕНТРАЛЬНОЇ РАДИ: ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМИ

У статті проаналізовано джерелознавчу літературу з дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради, виокремлено невирішені проблеми, окреслено перспективи подальшого вивчення питання.
Дослідження питань дипломатичної історії українсько-німецьких відносин УНР доби Центральної Ради як в історичному, так і у джерелознавчому відношенні на сьогодні перебуває в процесі становлення, оскільки за радянських часів, зважаючи на ідеологічний чинник, ця тема довгий час перебувала під забороною. Сучасні засади теоретико-методологічних підходів до вивчення джерел із зазначеної проблеми повинні ґрунтуватися на досвіді вітчизняного і зарубіжного джерелознавства. 

В працях окремих науковців є спроби узагальнення історіографічного досвіду вивчення джерел з дипломатичної історії України [8], [19], проте, питання дослідження джерел з дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради в науковій літературі ними не розглядалося. Таким чином, метою даної статті є історіографічний аналіз робіт радянських, зарубіжних і сучасних українських дослідників, висновки яких можуть бути використані під час вивчення джерелознавчих аспектів дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради; виокремлення невирішених проблем, окреслення перспективи подальшого вивчення питання.
Аналіз джерелознавчої літератури з даної теми дозволив виділити 3 групи робіт: 1) праці із загального джерелознавства, які заклали методологічне підґрунтя джерелознавчих досліджень; 2) наукові розвідки, в яких розглядалися проблеми джерелознавства історії зовнішньої політики і дипломатії; 3) дослідження сучасних українських науковців, в яких проаналізовано  окремі джерела з дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради.

Першу групу становлять праці істориків-джерелознавців, в яких закладено методологічну основу джерелознавчих досліджень. В роботах С. Валка [1], В. Стрельського [36], С. Пронштейна [31], А. Тартаковського [37], Л. Пушкарьова [32], О. Медушевської [26], М. Варшавчика [2], І. Ковальченка [13], А. Санцевича [34], Б. Корольова [14], І. Войцехівської [3] були розглянуті такі загальнотеоретичні питання як класифікація історичних джерел, методика пошуку і опрацювання джерел, в тому числі класифікація і прийоми зовнішньої і внутрішньої критики писемних джерел, визначення  інформаційного потенціалу окремих видів джерел тощо. 

Особливо слід відмітити дослідження, в яких було висвітлено  джерелознавчі питання роботи з діловодною документацією, оскільки дипломатична документація у вітчизняному джерелознавстві розглядається як специфічна система діловодної документації [8, 371]. 

Л. Шепелев визначив особливості системи діловодства, що існувала в державних установах Російської імперії ХІХ ‑ початку ХХ ст., і за зразком якої була сформована система діловодства українських урядів доби національно-визвольних змагань 1917 – 1921 рр., а також висунув пропозиції що до оптимізації методики пошуку і аналізу джерел цієї групи [42]. 

С. Макарчук розглянув особливості таких видів діловодної документації як журнали, протоколи, стенограми, доповіді, матеріали комісій, службові листи, заяви, скарги тощо в якості джерел з історії України ХІХ - початку ХХ cт. [16, 318]. Важливе методологічне значення має висновок дослідника про те, що для підвищення інформативності діловодних документів під час їх опрацювання необхідно враховувати маргінальні записи, почерк, чисельність документів того чи іншого виду [16, 184].       

Друга група представлена низкою праць радянських науковців,  зарубіжних і сучасних українських дослідників. 

В центрі уваги радянських учених перебували проблеми джерелознавства зовнішньої політики Російської імперії і Радянського Союзу. В радянській історіографії зазначеної проблеми виділяється 3 періоди:

1) початковий період, пов'язаний із вирішенням окремих джерелознавчих питань під час публікації документів (20 – 30-ті рр. –  60-ті  рр. ХХ ст.); 2) період розробки теоретичних питань джерелознавства історії міжнародних відносин і зовнішньої політики (60-ті – середина 80-х рр. ХХ ст.) ; 3) період, що ознаменувався активними розробками та впровадженням методів опрацювання і аналізу окремих видів джерел з історії міжнародних відносин і зовнішньої політики (середина 80-х рр. – 1991 р.).

Радянське джерелознавство зовнішньополітичної історії було започатковано у 20 – 30-х рр. ХХ ст. В перші десятиріччя радянської влади з метою викриття «імперіалістичної зовнішньої політики царизму» була опублікована значна кількість дипломатичних документів царського уряду [27], [35]. Під час підготовки документів до публікації розв’язувалися такі джерелознавчі питання як встановлення справжності і достовірності джерел, визначення авторства, датування документів тощо. 

Протягом другого періоду вийшла низка статей і навчальних посібників, в яких розглядалися такі питання теоретичного характеру як  класифікація джерел з історії зовнішньої політики, розробка основних принципів роботи із дипломатичними документами. Проте конкретні прийоми зовнішньої і внутрішньої критики дипломатичних джерел залишились поза увагою дослідників.

Однією з перших наукових розвідок у цьому напрямку стала стаття І. Міронової [28], яка надала коротку джерелознавчу характеристику таким різновидам дипломатичних джерел з історії зовнішньої політики Росії кінця ХІХ – початку ХХ ст. як міжнародні договори і угоди, інструкції МЗС дипломатам за кордоном, доповіді міністра закордонних справ, протоколи нарад з питань зовнішньої політики, донесення і листи дипломатів. Важливими джерелами для дослідження питань зовнішньої політики, не дивлячись на низку недоліків, були на її думку також документи особового походження, зокрема спогади і приватне листування дипломатів [28, 137]. Буржуазна періодична преса розглядалася в першу чергу як джерело дезінформації, матеріали якого мають незначну цінність [28, 138].    

На противагу негативній оцінці зарубіжної періодики, А. Кан дійшов висновку про необхідність використовувати матеріали періодичних видань під час дослідження подій міжнародного життя [12, 465]. Він зазначав, що вивчення історії міжнародних відносин передбачає дослідження обох боків цього процесу – таємного та офіційного. Для висвітлення офіційної позиції держави на міжнародній арені преса має дуже велике значення, оскільки містить «...дипломатичні документи, урядові заяви, повідомлення, парламентські дебати і інші публічні виступи, статистику…», є «...недосконалим, безсистемним, але все ж таки змістовним збірником документів»  [12, 466]. Дослідник звернув увагу на такі особливості роботи з газетою в якості джерела з історії міжнародних відносин, як необхідність співставлення між собою газетних матеріалів різних країн та  політичних напрямків; порівняння інформації періодичної преси та інших історичних джерел; з’ясування  меж контролю за засобами масової інформації з боку уряду; урахування політичних орієнтацій редакції газети та її відношення  до влади тощо [12, 467].   

І. Черніков у свої статті «Основні джерела дослідження радянсько-турецьких в відносин (1935 – 1970)» виділив такі групи джерел з історії міжнародних відносин, як твори В. Леніна, рішення з’їздів, конференцій КПРС, пленумів ЦК, радянські та зарубіжні дипломатичні документи, мемуари та щоденники очевидців та учасників подій, преса [39, 135]. На думку автора, зарубіжна мемуарна література та преса вимагали більш критичного підходу, ніж відповідні радянські джерела через «тенденційність та необ’єктивність» при викладенні подій [39, 141].

В книзі «Источниковедение истории СССР ХІХ – начала ХХ в.» під редакцією І. Федосова було виділено 4 групи джерел з історії зовнішньої політики: 1) офіційний актовий матеріал; 2) дипломатичне листування; 3)  документи особового походження; 4) періодична преса [10, 116]. Найбільше уваги в праці було приділено характеристиці перших двох груп джерел, оскільки, на думку авторів, саме вони мали найбільше значення для вивчення історії міжнародних відносин та зовнішньої політики [10, 141]. Міжнародні акти за змістом і призначенням автори поділили  на договори, трактати, конвенції, протоколи, угоди, ноти, меморандуми, декларації. На думку науковців, на початку ХХ ст. найпоширенішими формами дипломатичного листування були  ноти, меморандуми та пам’ятні записки [10, 141]. Група джерел особового походження та періодична преса розглядалися дослідниками як такі джерела, що містили інформацію додаткового характеру та мали другорядне значення  для історії зовнішньої політики порівняно з актовими матеріалами і дипломатичним листуванням [10, 132]. 

М. Чорноморський розділив джерела з історії зовнішньої політики на 6 груп: 1) твори В. Леніна; 2) документи КПРС; 3) документи вищих органів влади; 4) періодику; 5) мемуарну літературу; 6) дипломатичні документи. Найважливіше значення для історії зовнішньої політики, на думку дослідника, мала група дипломатичних документів, до якої він відніс міжнародні акти та дипломатичне листування [40, 275]. Щодо класифікації міжнародних актів, то дослідник, як і його попередники, поділив їх на договори, трактати, конвенції, протоколи, угоди, ноти, меморандуми, декларації [40, 289]. До  дипломатичного  листування М. Чорноморський відніс послання голови держави, листування між головами урядів, листування між міністерствами закордонних справ, внутрішнє листування і інші документи міністерств закордонних справ [40, 284].

Серед особливостей аналізу дипломатичних документів дослідником було виділено необхідність вивчення засад зовнішньої політики в певний період, історичних обставин, в яких відбувалися відповідні міжнародні заходи, використання всіх документів, як оприлюднених, так і архівних, з проблеми, яка вивчається; критичне вивчення змісту дипломатичних документів у зв’язку з можливим приховуванням справжніх мотивів та причин діяльності на міжнародній арені [40, 282]. Спираючись на марксистсько-ленінську методологію, М. Чорноморський наголосив на застосуванні різних підходів до вивчення дипломатичних документів соціалістичних країн – дипломатія, яких є «відкритою» – та капіталістичних – які користуються прийомами «таємної» дипломатії, тому підхід до вивчення цих документів, на думку дослідника, мав бути більш критичним  [40, 283].  

В праці «Источниковедение истории СССР» за редакцією І. Ковальченка питання джерел з історії зовнішньої політики Російської імперії та СРСР не розглядалося в окремому розділі. Матеріал книги викладався за видами джерел [9]. Міжнародні договори характеризувалися як різновид законодавчих актів [9, 257], а дипломатичне листування як різновид діловодних документів [9, 270]. Класифікація групи актових матеріалів не відрізнялася від попередніх. Дипломатичне листування поділялося на ноти, меморандуми, пам’ятні записки, річні звіти міністерства по окремих країнах, листи, депеші, консульські повідомлення, телеграми [9, 270].   

Тобто,  більшість радянських науковців серед  джерел з історії  зовнішньої політики та міжнародних відносин виділяли групи міжнародних актів, дипломатичного листування, джерела особового походження та періодичні видання. Класифікації дипломатичних документів, які пропонували вчені, були зумовлені колом наявних джерел досліджуваного періоду, склад якого залежав від специфіки міжнародних відносин певної історичної епохи. Визначне місце серед джерел з історії зовнішньої політики та міжнародних відносин, на їх думку, належало групі дипломатичних документів. Джерела особового походження та періодична преса мали значення другорядних джерел. Вплив марксистсько-ленінської методології позначився на тому, що цінність джерела для дослідження і прийоми його вивчення залежали від класового походження автора.

Третій період радянської історіографії джерелознавства історії зовнішньої політики пов'язаний із відходом від розробки традиційних теоретичних проблем і зосередженням уваги на дослідженні конкретних видів джерел з історії міжнародних відносин і зовнішньої політики,  використанням новітніх дослідницьких методик.    

А. Георгієв у своїй кандидатській дисертації, присвяченій  джерелознавчим проблемам вивчення зовнішньої політики Росії напередодні Першої світової війни, використав метод контент-аналізу, що дозволило йому побудувати статичну і динамічну моделі роботи структурних компонентів зовнішньополітичного механізму Російської імперії зазначеного періоду [5, 22]. 

Найважливішим комплексом джерел задля вивчення процесів підготовки і реалізації зовнішньополітичних рішень дослідник вважав матеріали російських посольств і місій. Автор виділив такі особливості комплексу документації посольств і місій, як: тематичне різноманіття, тісно пов’язане з рангом дипломатичного представництва; вибіркове відображення дійсності, орієнтація на унікальні процеси і явища; наявність в межах комплексу трьох типів документів, які виділяються відповідно до зафіксованої в них інформації: первинно інформаційних, вторинно інформаційних та аналітичних [5, 11].     

Крім цього, на його думку, важливою умовою вивчення зовнішньої політики держави є звернення до відомчої документації військових міністерств, яка теж містить зовнішньополітичну інформацію [5, 12].

Значних успіхів було досягнуто в опрацюванні таких видів джерел з історії зовнішньої політики і дипломатії як відомча періодика міністерства закордонних справ, донесення консулів, дипломатичне листування тощо. 

К. Чиркова довела практичну значущість для досліджень питань  дипломатичної історії відомчих періодичних видань МЗС, оскільки головною метою їх створення, на думку дослідниці, було забезпечення доступу до документів і матеріалів, в яких висвітлювалися події міжнародного життя, як для працівників міністерства, так і для широких кіл громадськості [41, 281]. На сторінках подібних видань друкувалися такі важливі джерела з історії зовнішньої політики і дипломатії як міжнародні договори, внутрішні законодавчі акти, які мали відношення до міжнародного права або дипломатичного відомства, дипломатичне листування, консульські донесення, спогади вітчизняних і зарубіжних дипломатів. Найчастіше дипломатичні документи публікувалися мовою оригіналу без перекладу [41, 285]. 

В. Хевроліна дослідила консульські донесення в якості джерел з історії  дипломатії. На її думку, достовірність консульських донесень підтверджується в першу чергу призначенням цього різновиду дипломатичних документів – наданням правдивої інформації для визначення зовнішньополітичного курсу держави, а також такими підтверджуючими супроводжуючими матеріалами, як листи та звернення від населення країни перебування, свідчення інших дипломатичних агентів, що додавалися до донесень консулів [38, 61].   

І. Рибаченок розкрив значення порівняльного методу під час встановлення ступеня об’єктивності джерела у відображенні історичної дійсності. Його розвідка цікава тим, що автор обрав для порівняння дипломатичні документи, присвячені одній і тій самій подій, складені трьома мовами – німецькою, французькою і російською [33, 65]. Всебічне висвітлення питань історії дипломатії можливе лише за умови порівняння вітчизняних і зарубіжних  джерел.

Таким чином, в працях радянських науковців був накопичений позитивний досвід роботи із джерелами з історії міжнародних відносин і зовнішньої політики, визначена специфіка різних груп джерел, розроблені методики їх пошуку і аналізу. Не дивлячись на те, що радянські учені вивчали джерелознавчі аспекти історії зовнішньої політики і міжнародних відносин Російської імперії та СРСР, їхні роботи можна вважати теоретичним підґрунтям робіт сучасних російських і українських дослідників проблем джерелознавства історії міжнародних відносин та зовнішньої політики.

В сучасних російських навчальних посібниках із джерелознавства, як правило, міжнародні договори за радянською традицією розглядаються як різновид законодавчих актів, а дипломатичні документи – як специфічна система діловодної документації [11], [6], [29]. Вагомих коректив до питань вивчення джерел з історії міжнародних відносин і зовнішньої політики автори посібників не внесли.

Іншими зарубіжними дослідниками, головним чином, розглядалися джерелознавчі питання, пов’язані із публікацією дипломатичних джерел. Зокрема, під час підготовки до друку документів з архівів німецького і австрійського міністерств закордонних справ періоду Першої світової війни, які є найбільш важливими для нашого дослідження, вирішувалися такі джерелознавчі завдання як визначення виду документа, часу і місця його створення, встановлення особи автора, враховувалися і коментувалися виправлення і маргіналії в текстах тощо.  

У зв’язку з цим слід відзначити внесок в опрацювання джерел з історії зовнішньої політики і дипломатії упорядників чотиритомного збірника документів німецького міністерства закордонних справ «Німеччина і проблеми миру впродовж Першої світової війни. Документи з архіву міністерства закордонних справ Німеччини» («L'Allemagne et les problèmes de la paix pendant la première guerre mondiale. Documents extraits des archives de l'Office allemand des Affaires étrangères»), що вийшов у Парижі у 1962 – 1978 рр., французьких науковців А. Шерера  і Ж. Груневальда [43]. 

Низка джерелознавчих питань роботи із дипломатичними документами австрійського походження була вирішена під час підготовки до друку чотиритомника «Події в Україні у 1914-1922 роках, їх значення та історичне підґрунтя» («Ereignisse in der Ukraine  1914-1922 deren Bedeutung und historische Hintergründe»), виданого Східноєвропейським дослідним інститутом ім. В. Липинського протягом 1966 – 1969 рр. у Філадельфії, за редакцією відомого історика, українця за походженням Т. Горникевича [45].

Німецький дослідник В. Хальвег упорядкував архівні документи міністерства закордонних справ Німеччини, що були опубліковані у збірнику «Брест-Литовський мир» («Der Friede von Brest-Litowsk») у 1971 р. в Дюссельдорфі у рамках серії «Джерела з історії німецького парламентаризму і політичних партій» [44]. 

Теоретичні проблеми джерелознавства зовнішньої політики і дипломатії новітнього часу, зокрема класифікація джерел, принципи опрацювання дипломатичних документів тощо, зарубіжними дослідниками не висвітлювалися. 

Джерелознавство історії зовнішньої політики і дипломатії українських національних урядів доби національно-визвольних змагань 1917 – 1921 рр. на сьогодні перебуває в процесі становлення, оскільки ні в історичному, ні в джерелознавчому плані за радянських часів ця проблема не досліджувалася.

Однією із перших вітчизняних робіт, в якій розглядалися питання джерелознавства дипломатичної історії, стала праця С. Макарчука «Писемні джерела з історії України». Він дійшов до висновку, що зміст і форма таких міжнародних актів як договори, трактати, конвенції, ноти, угоди, меморандуми, декларації тощо визначаються в першу чергу назвою цих документів [16, 179]. Проте, є випадки, коли ноти, протоколи і декларації набувають сили договорів, а трактати чи меморандуми виявляються лише порожніми заявами [16, 179].   
У посібнику «Історичне джерелознавство» за редакцією Я. Калакури, І. Войцехівської, Б. Корольова, С. Павленка та М. Палієнка було проаналізовано особливості міжнародних договорів і дипломатичних документів в якості джерел з історії зовнішньої політики України [8, 371]. В праці зазначено, що дипломатичним актам властива специфіка, яка «простежується як за змістом документів, присвячених зовнішній політиці і міжнародним відносинам, так і за формою, що відповідає дипломатичному протоколу і встановленим міжнародним правилам» [8, 110].

Зростання інтересу до проблем зовнішньої політики і дипломатії України в історичній літературі, введення до наукового обігу невідомих документів сприяло подальшому розвитку джерелознавства історії зовнішньої політики і міжнародних відносин. Джерелознавчі розвідки і публікації архівних матеріалів з історії зовнішньої політики українських урядів доби національно-визвольних змагань 1917 – 1921 рр. почали з’являтися на сторінках рубрики «До джерел» щорічника «Україна дипломатична», який видається з 2000 р., а також рубрики «Архіваріус» журналу «Зовнішні справи», що виходить з 2007 р. 

Тематика публікацій свідчить про те, що на сьогодні у джерелознавчому відношенні найбільш дослідженою є дипломатія УНР доби Директорії [3], [15], [18], [21], [22], [25]. 

Особливо слід відмітити роботу І. Матяш, в якій вона здійснила джерелознавчий аналіз масиву дипломатичних документів фонду «Надзвичайна дипломатична місія УНР в Угорщині» ЦДАВО України. Зовнішня та внутрішня критика таких джерел як книга наказів міністерства закордонних справ, посвідчення дипломатів, звітна документація місії, офіційне і приватне листування дозволило їй подолати неточності та помилки у відображенні подій дипломатичної історії доби Директорії у працях сучасних істориків [21, 167 ‑ 170]. Заслуговують на увагу висновки дослідниці з приводу джерелознавчої цінності такого різновиду дипломатичної документації як протоколи нарад послів і голів дипломатичних місій, які дають змогу встановити місце і дату проведення зібрання, його ініціатора, «самоназву», склад, кількість учасників, зміст обговорюваних питань і ухвал [22, 108]. 

Успішна робота над дипломатичними джерелами була проведена І. Матяш і Ю. Мушкою під час підготовки до друку архівних документів у книзі «Діяльність Надзвичайної дипломатичної місії УНР в Угорщині: історія, спогади, архівні документи» [25]. 
  І. Войцехівська у своїй статті порушила низку важливих теоретичних проблем дипломатичного джерелознавства, зокрема, визначила його місце в структурі історичного джерелознавства, розглянула його предмет і завдання, окреслила межі дипломатичного документального масиву [3, 233]. Одним із пріоритетних завдань сучасного українського дипломатичного джерелознавства у статті визначено висвітлення діяльності перших українських дипломатів доби національно-визвольних змагань 1917 - 1921 рр., які зробили значний внесок у становлення вітчизняної дипломатії [3, 231]. 

Отже, можна зазначити, що на сьогодні вивчення джерелознавчих  аспектів історії зовнішньої політики і дипломатії України є актуальним напрямком у  вітчизняному джерелознавстві.  

Третю групу складають праці сучасних українських дослідників, в яких було проаналізовано окремі джерела з дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради. Вони мають безпосереднє відношення до теми нашого дослідження.   

В дисертації А. Малика розглянуто питання відображення  зовнішньої політики і міжнародних відносин УНР доби Центральної Ради   в мемуарних джерелах [17]. На основі аналізу мемуарів М. Грушевського і В. Винниченка автор зробив висновок про те, що провідники українського національно-визвольного руху на початковому етапі національно-визвольної боротьби не були германофілами. Спогади учасників Брестської конференції, на думку автора, засвідчують інертність Центральної Ради у вирішенні питання укладання миру [17, 11]. Слід зауважити, що дослідник зосередив увагу виключно на відображенні у мемуарах подій Брестських переговорів, оминувши інші епізоди дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради. 

В. Пилипів, вивчаючи питання Брестського миру, здійснив   порівняльний аналіз двох  українськомовних варіантів таємного протоколу між УНР та Австро-Угорщиною: незасвідченої машинописної копії із фондів ЦДАВО України і публікації цієї угоди у збірнику «Брестський мир. Спомини і матеріали», виданого «Червоною Калиною» у 1928 р. [30, 8]. Автор засвідчив наявність суттєвих відмінностей між цими документами як в текстових зворотах так і в відображенні фактів, проте не зміг пояснити, чому два варіанти документа так істотно різняться між собою, та дійшов до висновку, що неможливо довести, який із двох варіантів є більш об’єктивним щодо репрезентованої ним інформації [30, 8].  Однак, він не урахував тієї обставини, що оригінал таємного протоколу було складено французькою мовою і пролити світло на поставлені дослідником запитання допоможе французькомовний текст протоколу.

П. Губа у своїй праці, присвяченій джерелознавчим аспектам дослідження української преси 1917 – 1920 рр., розглянув питання відображення у періодичних виданнях доби Центральної Ради подій тогочасного міжнародного життя [7, 96]. Автор дійшов до висновку, що необхідною умовою підвищення інформативної віддачі преси як історичного джерела є порівняння її матеріалів з інформацією, одержаною з інших видів джерел [7, 7].     

І. Матяш проаналізувала низку законопроектів і законодавчих актів Центральної Ради що до організації і діяльності дипломатичних і консульських представництв УНР доби Центральної Ради за кордоном [23], [24]. Зокрема, дослідниця порівняла два варіанти законопроекту «Про установи для охорони інтересів українських підданих за межами Української Народної Республіки», що дозволило відновити історію створення  документів [24, 54]. На її думку, цінність актових джерел з історії організації та діяльності дипломатичних представництв УНР доби Центральної Ради полягає у тому, «…що вони становлять собою взірці перших організаційних документів закордонного відомства і відображають суспільний рейтинг посади дипломата як державного службовця» [23, 53]. 

Джерелознавче значення мають також коментарі І. Матяш до опублікованих нею документів з історії Брестського миру, наприклад, маловідомого уривку зі спогадів О. Севрюка [19], [20].   

Таким чином, не дивлячись на те, що радянською, зарубіжною і сучасною українською історіографією накопичено істотний досвід з питань роботи над дипломатичними документами в якості джерел з історії міжнародних відносин і дипломатії, джерелознавчі аспекти дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради не порушувалися в жодному із згаданих джерелознавчих досліджень. Виключення становить низка праць сучасних українських науковців, в яких серед інших джерел розглядалися окремі джерела з дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради. Проте, поза увагою науковців залишились такі питання джерелознавства дипломатичної історії українсько-німецьких відносин доби Центральної Ради як класифікація джерел, визначення рівня їх інформативності і достовірності, висвітлення структури дипломатичних відносин між УНР і Німеччиною та ролі і місця міністерств закордонних справ УНР і Німеччини, дипломатичних і військових представництв Німеччини в Україні у процесі реалізації двосторонніх міжнародних відносин. Отже зазначена проблема заслуговує на самостійне вивчення.
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В статье проанализирована источниковедческая литература по дипломатической истории украинско-немецких отношений периода Центральной Рады, выделены нерешенные проблемы, обозначены перспективы дальнейшего изучения вопроса.  

In the article the source literary of the diplomatic history of the Ukrainian-German relations of Central Rada period is analyzed, some unsolved problems are pointed; the prospects of further study of question are marked.
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Жуплатова О.А.

ДІЯЛЬНІСТЬ ПРОФЕСОРА Г.І. СЕНЧЕНКА (1917– 2006 рр.)

В КОНТЕКСТІ РОЗВИТКУ ВІТЧИЗНЯНОЇ АГРАРНОЇ НАУКИ

У статті висвітлено значення діяльності відомого вітчизняного вченого-селекціонера, автора багатьох високопродуктивних сортів конопель Сенченка Г.І. у розвитку селекційної роботи з коноплями.

Григорій Іванович Сенченко народився 23 січня 1917 р. в селі Ротівці Путивльського району Чернігівської губернії (зараз Сумська область) в сім’ї хліборобів Івана Кононовича та Марії Федотівни Сенченків. Разом зі своїми старшими братами, хлопець привчався до важкої праці на землі, проявляючи при цьому неабиякий інтерес до всього живого. З дитинства Григорій Іванович пройшов життєву школу селянської мудрості, допомагаючи батькам у веденні домашнього господарства [1]. У 1931 р., закінчивши семирічку, Григорій вступив до Путивльського хіміко-технологічного технікуму. Але через два роки навчання хлопець зрозумів, що хімія і технологія переробки сільськогосподарської продукції його зовсім не зацікавили. Він душею тягнеться до простору полів, на яких споконвіків його батьки, діди і прадіди вирощували хліб і вели господарство. Григорій вирішує здобувати знання у Глухівському сільськогосподарському інституті. З 1931 р. по 1933 р., долаючи щотижня майже тридцятикілометрову відстань, молодий хлопчина пройшов дворічні підготовчі курси при інституті, а в 1934 р. — став студентом цього навчального закладу. З великим інтересом і старанністю юнак вивчав науку вирощування та збільшення урожайності сільськогосподарських культур. У 1938 р. Григорій блискуче закінчив навчання, отримавши диплом агронома-рільника з відзнакою [1].

Вища освіта відкривала селянському хлопцеві широкі простори для втілення знань у сільськогосподарську практику. Молодий Григорій Іванович душею відчував, що набуті знання він може успішно реалізувати у своїх майбутніх дослідженнях з сільськогосподарськими культурами. Слід зазначити, що на той час коноплі відігравали важливе значення в сільському господарстві Полісся. Завдяки цій культурі селянам вдавалось підтримувати свої господарства, забезпечуючи сім’ї одягом та олією для харчування, а худобу — кормами. Отже, врожайність конопель відігравала велику роль, а тому питання її підвищення було піднято на державному рівні. Для вирішення цієї проблеми в 1931 р., у центрі найбільшого коноплесіючого краю, створюється спеціалізований Всесоюзний науково-дослідний інститут конопель (зараз Інститут луб’яних культур УААН). Звичайно, такій установі були необхідні молоді і талановиті науковці. Відомо, що видатний вчений-селекціонер М.М.Гришко на той час очолював відділ генетики і селекції інституту. Не виключено, що саме Микола Миколайович, запримітив у молодого Григорія Івановича риси талановитого дослідника і підштовхнув його випробувати свої сили і здібності в науці. У подальшому дружба вчителя і молодого аспіранта переросла у співпрацю двох селекціонерів, яка не припинялася протягом усього їхнього життя.

У 1938 р., відразу після закінчення навчання в інституті, Григорій Сенченко розпочинає трудову діяльність у Всесоюзному науково-дослідному інституті конопель на посаді старшого лаборанта, а невдовзі, у травні 1939 р., успішно складає вступні іспити до аспірантури [2]. Темою дисертації Григорій Іванович обирає вегетативну гібридизацію конопель. Молодий вчений починає активну науково-дослідну роботу, але, на превеликий жаль, розпочалася Велика Вітчизняна війна, яка не оминула і Г.І. Сенченка. У серпні 1941 р. інститут було евакуйовано з Глухова, а в жовтні цього ж року Олексіївським районним воєнним комісаріатом Воронезької області Григорія Івановича мобілізовано до лав Червоної армії. З листопада 1941 р. по квітень 1942 р. Григорій Сенченко ─ курсант школи артилерійської розвідки у місті Саратові. З травня 1941 р. він активно приймає участь у боротьбі проти німецьких загарбників. Під час війни Г.І. Сенченко був командиром відділення артилерійського розвіддивізіону десятої армії Західного фронту (травень-жовтень 1942 р.), потім командиром відділення тринадцятого окремого артрозвіддивізіону 2-го Білоруського фронту(жовтень 1942 р. – січень 1943 р.) і командиром відділення фронтової гідрометстанції 2-го Білоруського фронту (січень 1943 р. –листопад 1945 р.). Він гідно подолав воєнні негаразди, визволяючи рідний край від загарбників, і був удостоєний бойових нагород — орденів Червоної Зірки, Вітчизняної війни І та ІІ ступенів та медалі “За бойові заслуги” та нагрудним знаком “Відмінний розвідник”.

У тяжкі повоєнні роки головним завданням науковців стало підвищення загальної культури землеробства в країні і збільшення урожайності сільськогосподарських культур, а тому Г.І. Сенченко продовжує дослідження з наукової селекції конопель – однієї з домінуючих культур регіону [1].
Як спеціаліста з вищою освітою, який закінчив аспірантуру в довоєнний період, та людину, загартовану війною, його відразу зарахували на посаду старшого наукового співробітника відділу селекції Всесоюзного науково-дослідного інституту луб’яних культур [4]. Таку назву у 1944 р. отримав Всесоюзний науково-дослідний інститут конопель після об’єднання зі Всесоюзним науково-дослідним інститутом нових луб’яних культур. На той час відділ селекції конопель очолювала кандидат сільськогосподарських наук Євдокія Сидорівна Гуржій – вольовий і вимогливий до себе та своїх підлеглих керівник, один з перших наставників Григорія Івановича.

Головним завданням інституту на той час було підвищення врожайності конопель і створення нової однодомної форми, придатної для механізованого збирання. У якості вихідного матеріалу в селекції були використані кращі місцеві сорти або кряжі, які попередньо пройшли селекційне випробування. Підвищення врожайності волокна передбачалось здійснити шляхом збільшення його вмісту в стеблах і зростання урожаю соломи. Як спосіб досягнення поставленої мети була використана акліматизація південних високоврожайних за соломою (стеблами) сортів конопель. Створення нової форми конопель, придатної для механізованого збирання, вирішувалось декількома шляхами. Перший – це виведення одночасно дозріваючих рослин. Цей напрямок селекції розроблявся під науковим керівництвом і за безпосередньої участі М.М. Гришка [1] і набув широкого розмаху, відразу орієнтуючись на широке впровадження результатів у виробництво. Окрилений першим успіхом у створенні одночасно дозріваючих конопель на прикладі сорту ОСО-72 М.М. Гришко у співавторстві з Л.М. Делоне написав „Курс загальної генетики” – підручник для студентів сільськогосподарських вузів, одним із перших читачів якого став Григорій Іванович. У виданні вдалося відстояти основи класичної генетики, не дивлячись на утиски і нападки деяких представників “лисенківщини”. Викладені в підручнику положення є актуальними і на сьогоднішній день. 

У Всесоюзному науково-дослідному інституті луб’яних культур Г.І. Сенченко зосереджує свої зусилля на вирішенні проблеми збільшення урожайності волокна сортів середньоросійського типу за рахунок підвищення його вмісту в стеблах. Одночасно Григорій Іванович ретельно працює над дисертацією на здобуття наукового ступеня кандидата сільськогосподарських наук [4].

Розпочатій селекційній роботі надавалось велике значення, оскільки перші результати сподівались отримати за порівняно короткий термін. Спочатку в якості вихідного матеріалу використовувались, як правило, наявні селекційні зразки, основу яких складали місцеві сорти, сформовані в результаті багатовікового природного добору в певній місцевості та штучних заходів “молочки” чи “січки”. На початку наукової селекційної роботи коноплярами-селекціонерами К.В. Малушею, М.М. Гришком та іншими були розроблені основні її положення. Але ще тривалий час селекціонери опирались на непрямі методи оцінки стебел за вмістом волокна, які не приводили до суттєвого його збільшення. Для отримання потомства з підвищеним вмістом волокна відбирались високі й тонкі рослини. Але в однакових за висотою і діаметром стеблах при близьких показниках миклості і збігу у місцевих сортах Новгород-Сіверські, Тагучинські і Проскурівські було виявлено різний вміст волокна. Григорій Іванович Сенченко активно залучився до цієї роботи, розробивши метод оцінки рослин за їх прямими ознаками [1]. На основі проведених досліджень було виявлено широку мінливість ознаки вмісту волокна. Науковець встановив, що у сорті Новгород-Сіверські, наприклад, вміст волокна в стеблах коливається в межах 8,5-27,4%.

У результаті застосування нового методу отримано ряд сортів дводомних і однодомних конопель з високим вмістом волокна. Заходи з поліпшення сорту Новгород-Сіверські, зокрема, сприяли створенню спочатку сорту Глухівські 1, а потім — Глухівські 10. Останній за вмістом волокна перевищив сорт Новгород-Сіверські майже в 2,5 рази [3].
Селекційна робота з коноплями в цьому напрямку, розпочата Г.І. Сенченком під керівництвом Є.С. Гуржій, продовжується й дотепер. Метод оцінки селекційних зразків за прямими ознаками став основою дисертаційної роботи Г.І. Сенченка “Вплив добору на підвищення вмісту волокна в стеблах конопель”, яку він з успіхом захистив у 1952 р. в Харківському сільськогосподарському інституті ім. В.В. Докучаєва. У 1953 р. Г.І. Сенченко очолює відділ селекції конопель Всесоюзного науково-дослідного інституту луб’яних культур. Під його керівництвом проводиться активна селекційна робота на підвищення урожайності волокна.

У 50-і р. ХХ століття особлива увага приділяється залученню до гібридизації географічно віддалених форм тих чи інших рослин. Роботу у цьому напрямку І.В. Мічурін проводив ще у довоєнні роки. У Всесоюзному науково-дослідному інституті луб’яних культур такі дослідження було розпочато з коноплями. Основною метою було підвищення урожайності і покращення господарсько-цінних ознак. Слід зазначити, що на той час сходи і посіви культури дуже потерпали в деяких зонах від пошкодження конопляною блохою і гіллястим вовчком. Використавши для гібридизації географічно віддалені і пізньостиглі форми, зокрема Південні краснодарські, Південні чуйські і Американські, з місцевими скоростиглими північними коноплями з Архангельської області, Г.І. Сенченко разом з колегами отримав ряд гібридів, які успадкували високий урожай стебел південних конопель і стійкість до пошкодження, наближаючись за вегетаційним періодом до скоростиглої форми. У результаті подальшої напруженої селекційної роботи створено високопродуктивні сорти дводомних конопель ЮС-6, ЮС-7 і ЮС-8. Сорт ЮС-6 вдало поєднав високий урожай соломи з високим вмістом волокна. Він скоростигліший у порівнянні із сортом ЮС-1, отриманим шляхом акліматизації південних краснодарських конопель. У 1961 р. сорт районовано в Сумській області, а пізніше майже у всіх областях середньоросійської зони коноплярства. Якщо в 1961 р. він висівався на площі біля 6 тис. га, то в 1968 р. його посіви збільшилися до 89,4 тис. га, що становило 41,3% всієї посівної площі конопель у колишньому СРСР [1].
Успішно проведена гібридизація сортів Південні черкаські з першим на той час високоволокнистим сортом Глухівські 1 привела до створення сорту ЮС-8, який за рівнем вмісту волокна (близько 28%) перевищував усі районовані сорти і зразки конопель світової селекції. Шляхом добору на волокнистість із сорту ЮС-6 створено сорт ЮС-9. При цьому нові сорти самі ставали в подальшому батьківськими компонентами для гібридизації або вихідним матеріалом для подальшої селекції. Таким шляхом селекціонерами Всесоюзного науково-дослідного інституту луб’яних культур під керівництвом Григорія Івановича Сенченка створено нові високоволокнисті сорти конопель. Їх використання дозволило значно збільшити вихід волокна на переробних підприємствах. За вагомі успіхи в селелекційній роботі та впровадження у виробництво нових високопродуктивних сортів конопель Григорію Івановичу присуджено Державну премію СРСР.

Отже, розроблений метод селекції на волокнистість за прямими ознаками дав змогу збільшити вміст волокна в стеблах у декілька разів. Сьогодні поява в популяції рослин з вмістом волокна біля 40% вже не випадковість, а результат цілеспрямованої селекційної роботи вчених. 

Враховуючи неординарні здібності Григорія Івановича Сенченка як вченого-дослідника і громадського діяча, у 1960 р. Головне управління бавовництва і луб’яних культур Міністерства сільського господарства СРСР призначає його директором Всесоюзного науково-дослідного інституту луб’яних культур. У той же час Постановою президії Всесоюзної академії сільськогосподарських наук ім. В.І. Леніна Григорій Іванович затверджується науковим керівником досліджень з проблем коноплярства [4].
У 1965 р. результати науково-дослідної роботи вченого, пов’язані зі створенням нових високопродуктивних сортів конопель, лягли в основу дисертаційної роботи  на здобуття наукового ступеня доктора сільськогосподарських наук “Високоволокнисті сорти конопель і методи їх створення”, яку він успішно захистив в Інституті рослинництва ім. М.І. Вавілова. У 1968 р. за досягнення у створенні нових сортів конопель і підготовку наукових кадрів вищої кваліфікації Григорію Івановичу присуджено вчене звання професора [3].

Г.І. Сенченко прекрасно розумів, що для закріплення досягнутих успіхів у коноплярстві слід розробляти і використовувати прогресивні технологічні прийоми їх вирощування і первинної переробки. Як директор і як селекціонер він вважав, що майбутнє за однодомними коноплями.

Створення однодомних конопель відбувалось паралельно селекції дводомних. Дослідження з коноплями, які розпочав ще М.М. Гришко, не припинялись протягом всіх років існування інституту. Навіть, у період Великої вітчизняної війни вони проводилися на базі Починківського дослідного поля в Горьківській області. Такі вчені як Є.С. Гуржій, Р.Й. Каплунова, Г.Й. Арінштейн і Г.А. Хрєннікова продовжували наукові пошуки, розпочаті М.М. Гришком. Але перші сорти однодомних конопель, не дивлячись на всі зусилля селекціонерів, за продуктивністю значно поступались дводомним. І тільки, залучивши до гібридизації в якості материнської форми високопродуктивний сорт ЮС-6, науковцями інституту під керівництвом Г.І.Сенченка вдалося отримати новий перспективний гібрид, який і став основою сорту однодомних конопель ЮСО-1. У 1968 р. цей сорт було районовано і розпочато його активне впровадження у виробництво. Сорт ЮСО-1 став достойним конкурентом дводомним коноплям. [1].

Успішно налагодивши селекцію однодомних конопель і залучивши до цієї справи молодих селекціонерів В.Г. Вировця, Л.М. Горшкову, І.І. Щербаня, М.І. Таракана, В.П. Ситника, М.М. Орлова та інших, Григорій Іванович був змушений зосередити зусилля на вирішенні нової проблеми, пов’язаної з нейтралізацією наркотичної активності посівних конопель.

Створення безнаркотичних конопель – окрема яскрава сторінка в творчій біографії професора Г.І. Сенченка. [4]. Він зумів об’єднати молодих науковців для вирішення проблеми, над якою ніхто в світі раніше не працював. У даній ситуації селекція була застосована як метод боротьби з розповсюдженням наркоманії. Основою цих досліджень став закон про спадкову мінливість в гомологічних рядах, відкритий академіком М.І. Вавіловим. На той час існувала реальна загроза заборони культивування посівних конопель в країні. Селекціонери Всесоюзного науково-дослідного інституту луб’яних культур під керівництвом Г.І.Сенченка почали активно працювати над створенням нових сортів конопель із зниженим вмістом канабіноїдних сполук, які не викликають наркотичне збудження. Треба зазначити, що науковці взяли на себе велику відповідальність, бо такі дослідження не мали аналогів у світі.

Спочатку було проведено методичні розробки, одержано новий вихідний матеріал, на основі якого створено і районовано у 1980 р. перші сорти однодомних конопель зі зниженим вмістом тетрагідроканабінолу (ТГК) — ЮСО-14, ЮСО-16 та Дніпровські однодомні 6. Наступним етапом наукового пошуку селекціонерів інституту стало створення нового покоління сортів з практично повною відсутністю канабіноїдних сполук, зокрема таких як Глухівські 33, Глухівські 46, Глера та Гляна [2]. 

Багато зусиль затрачено Григорієм Івановичем та іншими вченими інституту на вивчення генетики ознаки канабіноїдів, розроблення методики визначення їх вмісту на прикладі сорту ЮС-22 тощо. Розроблення експрес-методу якісної оцінки рослин на вміст канабіноїдів у польових умовах до цвітіння дозволило значно прискорити стабілізацію популяції за відсутністю наркотичної активності і підвищити ефективність селекційної роботи в даному напрямку. Г.І.Сенченко і колектив науковців, які працювали над цією тематикою, чітко усвідомлювали, що у виробництво зможе бути впроваджений лише сорт, який поєднає низький вміст ТГК з високою продуктивністю.

У результаті титанічної роботи групи селекціонерів інституту на чолі з Г.І. Сенченком створено вперше у світовій практиці новий напрямок селекції на зниження вмісту канабіноїдних сполук. Вченими доведено, що вміст ТГК контролюється одним геном. Результатом науково-дослідних робіт науковців у цьому напрямі стало створення нового покоління сортів з практично повною відсутністю канабіноїдних сполук. Перші сорти були районовані в 1980 році і мали вміст ТГК менше 0,2%. Зараз у нових сортах вміст ТГК зменшено до тисячних часток відсотка, ведуться дослідження з виведення сортів з повною відсутністю наркотичної активності посівних конопель. Сорти однодомних конопель без наркотичних властивостей районовані в країнах ЄС, Канаді, Китаї, Австралії і Америці [1].

Григорій Іванович завжди приділяв велику увагу зміцненню матеріально-технічної бази інституту, оснащенням лабораторій і відділів сучасним обладнанням, яке дозволило проводити досліди на світовому рівні. Під час керівництва Г.І. Сенченка побудовано новий лабораторний корпус інституту. Директор дбав про розвиток соціальної сфери колективу, покращення роботи дослідного господарства інституту, яке було одним із найбільших у районі та області і славилось високими врожаями сільськогосподарських культур та продуктивністю тваринництва. Він знаходив час для роботи з аспірантами і молодими науковцями. Результати науково-дослідної роботи вчений представив у більш, ніж ста наукових статтях та доповідях.

Тернистим був життєвий шлях професора Г.І. Сенченка, але він завжди залишався відданим сином свого народу. За наполегливу працю Г.І. Сенченка нагороджено орденами Леніна, Трудового Червоного прапора, Почесною грамотою Президії Верховної Ради України та іншими нагородами. У 1967 р. за створення і впровадження у виробництво нових високопродуктивних сортів конопель йому присуджено Державну премію СРСР, а у 1977 р. – присвоєно почесне звання “Заслужений діяч науки Української РСР”.

Григорій Іванович Сенченко зробив вагомий внесок у розвиток селекції і насінництва луб’яних культур. Його зусиллями й наполегливою працею створено нові високопродуктивні сорти конопель. Вченим підготовлені висококваліфіковані селекціонери, які, закріплюючи кращі традиції селекції, продовжують справу вченого, працюючи над створенням нових високопродуктивних сортів льону та однодомних конопель, розширюючи їх потенційні господарські ознаки.

За роки плідної наукової роботи Григорій Іванович набув значного авторитету як провідний селекціонер-конопляр не тільки в Україні і колишньому Радянському Союзі, а й далеко за їх межами.
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В статье раскрыто значение деятельности известного отечественного ученого-селекционера, автора многих высококачественных сортов конопли, доктора сельскохозяйственных наук, профессора, Лауреата Государственной премии СССР в отрасли науки и техники, заслуженного деятеля науки и техники Украины Сенченко Г.И. в развитии селекционной работы с коноплей.

In the article the value of activity of the known domestic scientist-selectionist, author of many high-quality sorts of hemp, doctor of agricultural sciences, professor, Laureate of the State bonus of the USSR is exposed in the branch of science and technique, honoured worker of science and technique Ukraine of  Senchenko G.I. in development of selection work with a hemp.
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КИЇВСЬКА ЗЕМЛЯ У 1240 – 1362 рр.

У статті надана характеристика Київської землі під час татарської навали. Особлива увага приділяється політичній активності київських правителів та статусу Київщини у зазначений час.

Так склалося, що в історичній літературі інтерес до Київщини доби татарського панування представлений не яскраво. Це пов’язано, перш за все, з майже повною відсутністю історичних джерел. Свідчення про Русь часів  татарської навали можна знайти у роботах Плано Карпіні, Гійома де Рубрука, окремих арабських авторів, що збереглися у збірці Тизенгаузена тощо. Обмежену інформацію надають літописи. Проте якими не були б повідомлення, вони у більшості своїй мають узагальнене відношення до всіх земель  Русі.  Метою даною роботи є на основі джерел з’ясувати, що собою являла Київщина та князівська влада на цій території у зазначений час.  Слід також пояснити обрані хронологічні межі. Нижня межа, зрозуміло, пов’язана з нападом Батия на  Київ, тоді як остання – визначена встановленням влади литовських князів на теренах Київської землі. 

До Києва першими прийшли війська під проводом хана Менгу, однак боротьбу за місто завойовники почали лише тоді, коли зібрали практично всі свої війська. Облога була тривалою (понад десять тижнів). Відомий археолог П.П.Толочко дійшов висновку, що «повідомлення про тривалу оборону Києва, що був на той час першокласною фортецею, не здаються сумнівними» [1, с. 149]. Керував обороною міста тисяцький Дмитро, бо князь був відсутній. Літопис свідчить, що Київ зайняли татари на Миколин день: «...Дмитра же изведоша язвена, не убиша его мужества ради» [2, стб. 522-523]. Монголи «…святую Софью разграбиша и монастыри вся и иконы и кресты честныя и вся сузорочья церквная взяша а люди от мала и до велика вся убиша мечем» [3, стб. 470]. На думку мандрівника Плано Карпіні, домівок у Києві залишилося ледве 200, а мешканці міста потрапили до тяжкого рабства. Додатково про положення Києва свідчать  не лише «всі мешканці Києва, які дали нам [Плано Карпіні та іншим мандрівникам – автор] провідників і коней», але і «вроцлавські купці, які їхали з нами до самого Києва і знали, що ми відбули до землі татар, а також багато інших купців, як з Польщі, так і з Австрії, котрі прибули до Києва після нашого від’їзду до татар. Свідками є й купці з Константинополя – вони прийшли на Русь через землі татар і жили в Києві в той час, коли ми повернулись із землі татар. Імена цих купців: Мікель Генуезький, а також Бартоломео, Мануїл Венеціанський, Якуб Реверій з Акри, Ніколо Пізанський – це значніші. Інші, менш важливі, це: Марк, Генріх, Іоанн Вазій, інший Генріх – Бонадієс, Пєтро Пасхамі;  було ще й багато інших, імена яких нам невідомі» [4, с. 82]. Слід визнати, що список купців свідчить про інтенсивні торговельні зв’язки Києва і після татарського погрому. Не можна не заперечувати наявність міграційних процесів, оскільки населення Київщини і Чернігівщини активно переходило до  півночі - до міст Залеської Русі у міжріччі Волги та Оки [5, с. 539]. Якщо навіть населення Києва і зменшилося в кілька разів, все однак він залишився  значним містом.  
Про буферну смугу у басейні Дніпра у середині XIII ст. розповідав Плано Карпіні. За його словами, Канів був безпосередньо під татарською владою. Потім мандрівник приїхав до населеного пункту, главою адміністрації якого був алан Міхей. Лише після п’яти днів подорожі в степу зустрілося йому перше татарське прикордонне поселення. Мандрівник також повідомляє, що татари використовували долини Дніпра та інших річок як шляхи постійних рухів кочовиків: влітку - на північ, взимку - на південь, до моря. На думку В.Л.Єгорова, північний кордон дніпровської буферної смуги проходив по Дніпру трохи вище Канева, а сама смуга простягалася в довжину майже на 200 км [6, с. 36]. Північні татарські володіння закінчувалися  у басейні Дніпра між Каневом та Києвом.

Безперечно, монголо-татарські впливи на внутріполітичні справи у давньоруських князівствах важко переоцінити, але вони суттєво різнилися в окремих регіонах. Проте це є темою окремого дослідження. Зазначимо, що за часи навали Батия у Південній Русі почала діяти баскацька організація, що являла собою зразок фіскально-адміністративної структури монгольського типу. Приблизно у той же час оформлюється улусна структура держави – Подніпов’є було поділено між Мауци на Задніпров’ї та Куремсою на Правобережжі. Південно-руські землі (у тому числі і Київська земля) стали своєрідною проміжною зоною, де не існувало чіткої системи підпорядкування. У цілому, становище руських князів під владою Золотої Орди відрізнялось від залежності від свого сюзерена васалів  Західної  Європи, передусім відсутністю демократичних інститутів у системі управління. Про це свідчить Плано Карпіні, який під час відвідування руських земель був свідком організації татарами свого панування на Русі. «Башафів, або намісників, - писав Карпіні, - вони (татари) ставлять на землі тих, кому дозволяють повернутися; як вождям, так й іншим належить підкорятися їх поруху, і якщо люди будь-якого міста чи землі не роблять те, що вони бажають, то ці башафи заперечують їм, що вони невіддані татарам, і таким чином руйнують їх міста чи землю, а людей, котрі у ній проживають, убивають за допомогою сильного загону татар, які приходять без попередження жителів і зненацька нападають на них» [7, с. 34]. 

Складним є питання про долю самого Києва. На думку М.С.Грушевського, у Києві не могли князювати представники ні суздальської, ні галицько-волинської династії, ні старшої лінії Ольговичів.  У Любецькому синодику э звістка, завдяки якій можна зробити припущення, що містом володіла путивльська лінія Ольговичів. Записка синодика заслуговує на довіру, але припустити, що ця династія остаточно оволодіти  Києвом не можна. М.С. Грушевський підкреслював, що не було жодних підстав стверджувати, що одна єдина династія мала право та можливість займати київський престол. Він доходить висновку: «Княжичі з різних династій могли купувати або шляхом яких-небудь протекцій здобувати собі ярлики на Київ, чи на котрийсь київський пригород» [8, с. 172].
Сучасний дослідник О.Задорожній намагається довести, що в Києві протягом тривалого часу сиділи князі з путивльської династії, нащадки Ігоря Святославича, а Путивльське князівство було дуже могутнім. «Навколо Путивля були об’єднані землі від Сейму до верхів’я р. Самари і до нижньої течії р. Осколу. Саме у такому складі вони увійшли після литовського завоювання до Путивльського повіту, величезна територія, до якої слід, очевидно, додати ще й деякі землі центральної Переяславщини» (9, с. 49-50(. На його думку, князівство до кінця ХІV ст. залишалося в руках Ольговичів.

Г.В.Вернадський вважав, що у Київщині, Переяславщині та Поділлі монголи «повністю ліквідували князівську адміністрацію, змінивши її на своє пряме управління» (10, с. 221(. Ця територія була значною мірою спустошена і фактично тут припинили своє існування незалежні держави (11, с. 105(. Проте сучасні дослідники вважають, що остаточно державне життя не було паралізованим – «Київ зберігав свою величезну роль у духовно-історичному і державотворчому розвитку…» (12, с. 7(. Існуюче на перший погляд протиріччя досить легко пояснити. Сучасні археологічні данні підтверджують розмах трагедії 1240 р. Проте Київ продовжував існувати  вже в якості символу могутності та єдності Русі. Цю ідею плекали не тільки літописці, що несли інформацію у майбутнє, але й тодішні люди, не залежно від їх соціальної належності. Тим самим пояснюється й ситуація у попередньому ХІІ ст., коли князі наполегливо виборювали собі Київ, і в наступному ХIV ст., коли почне своє життя Київське удільне князівство. Менталітет та психологія середньовічного суспільства, його прагнення зберегти свої традиції зумовили збереження поважного відношення до Києва у літописанні (особливо у літописах Південної Русі).

Відомо, що після 1240 р. Київ належав володимиро-суздальським князям – ярлик на велике княжіння від Батия отримав Ярослав Всеволодович Суздальський. Після його смерті у 1249 р. ярлик на Київ отримав князь Олександр Ярославич (Невський), а на велике княжіння – його брат Андрій. І тільки після 1300 р. на київському престолі сіла путивльська гілка династії Ольговичів. Нащадки князя Ігоря Святославича трималися у Києві до 1362 р., до завойовування міста литовським князем Ольгердом.  У проміжок  1324 – 1331 рр. на київському престолі сидів литовський васал Ольгімонт-Михайло Гольшанський (13, с. 69 - 70(. Сучасна дослідниця О.В. Русіна зазначає, що у другій половині ХІІІ ст. Київ повністю вийшов за межі впливу князів Північно-Східної Русі. З іншого боку, «…джерела не згадують про претензії на спорожнілий київський стіл з боку галицько-волинських чи чернігівських князів. Це за відсутністю власне київської княжої династії, означало злам механізмів, які забезпечували функціонування й відтворення князівської влади у Києві…» (14, с. 30(. Слід визнати, наявність князівської влади на Київщині за часи золотоординського панування в цілому, проте  влада князів  була обмеженою умовами васалітету. У свою чергу між князівські відносини регулювалися ханськими ярликами на велике княжіння володимирське. Щодо існування поняття «київське княжіння», то воно перестає бути реалією вже у середині ХІІІ ст. Історичні джерела надають обмежену інформацію  щодо діяльності київських князів вказаного періоду.

З середини ХІІІ ст. і до литовського завоювання Київ і Київщина залишався татарським леном, який надавався місцевим князям (скоріш за все, путивльським). Навіть з перемогою Гедиміна ніякого двовладдя не спостерігалося, а володарі київського лену змінювалися, але він залишався ординським (15, с. 220(. У цілому, період татарської навали негативно відбився на внутрішньому політичному житті Київщини – припинило своє існування князівське правління. Відомо, що Київщина, Чернігівщина та Переяславщина більше за всі інші українські князівства постраждали від орд Батия.

Таким чином, можна визначити, що Київське князівство пройшло тривалий шлях, при якому йому вдавалося зберегти свою самобутність. Звичайно, що втручання іноземних завойовників значно погіршили положення князівства, але збереження традиційного поважного відношення до Києва, створення з нього своєрідного символу давньоруської єдності  надало можливість відновити удільність Київщини у литовсько-польський період, зробивши її осередком боротьби за самостійність українських земель. Для подальшого розгляду цікавим є питання щодо форм залежності українських земель від Золотої Орди, питання щодо збереження князівської влади на цих територіях та існування взаємин у контексті міжкнязівської дипломатії. 
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The author aspires to illuminate events in the Kiev land during Tartar invasion. Special attention is devoted to political activities of the Kiev princes and state of Kiev land in the studying period. 
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ПИТАННЯ ПРОДОВОЛЬСТВА. ІСТОРИЧНИЙ АСПЕКТ

У статті розглянуті історіографічні аспекти продовольчого ринку, питання виникнення бідності та проблеми забезпечення продовольством на світовому та українському прикладі.

Світову продовольчу проблему називають однією з головних невирішених проблем. Голод – як її крайній прояв і величезне соціальне лихо охоплював маси людей і в стародавні віки, і в Середньовіччя, і в періоди нової та новітньої історії. 

Найбільш розповсюдженим це явище було у стародавні часи. У період Середньовіччя через неврожаї цілі області і держави опинялися на грані вимирання або й перетинали її. За словами відомого французького історика Фернана Броделя, “протягом багатьох віків голод повертався з такою настирливістю, що став елементом біологічного режиму людей, однією з структур їх буденного життя” [1]. 

За словами Жозуе де Кастро “Географія голоду” у XVIII столітті Європа знаходилась у стані “хронічного голодування”. Голод в Бенгалії забрав життя 10 млн. або 1/3 населення країни. В XIX ст. Європа знову пережила великий голод через неврожай картоплі. В Індії в останній чверті цього ж століття від голоду померло не менше 15 млн. чол. 

Основною причиною голоду і передчасної смерті через недоїдання є бідність, який піддана п'ята частина населення світу. Тому з економічної точки зору варто забезпечити бідняків достатнім заробітком або землею, а фермерам повинні бути надані економічні стимули для виробництва харчових ресурсів. 

Незважаючи на те, що основна частина продовольства споживається там, де воно зроблено, міжнародна торгівля продуктами харчування ведеться досить інтенсивно. Обсяг світового експорту продовольства складає більш 300 млрд. дол. у рік.

Основні учасники міжнародної торгівлі продовольством - розвиті країни, насамперед США, Франція, Нідерланди, Німеччина. На частку цієї групи країн приходиться порядку 60% світового експорту й імпорту. Приблизно третина закупівель і продажів продовольства приходиться на країни Азії, Африки, і Латинської Америки. Частка країн з перехідною економікою незначна і складає менш 5%.

Країни - ведучі експортери продовольства є одночасно його великими покупцями. Так, США, забезпечивши собі, ключові позиції в постачаннях стратегічної продовольчої сировини, імпортують у великих кількостях фрукти й овочі, кава, какао, чай, спеції і ряд інших товарів. У 1996 р. експорт продовольства Сполученими Штатами склав 47 млрд. дол., а імпорт - 22 млрд. дол.

Система міжнародної торгівлі сільськогосподарською продукцією, у тому числі і продовольством, у даний час перетерплює корінні зміни. Необхідність здійснення реформ у зазначеній сфері була викликана ростом державної підтримки і протекціонізму в багатьох країнах, особливо розвитих.

Проведена політика підтримки високих внутрішніх цін привела до надвиробництва ряду сільськогосподарських товарів і широкому поширенню експортних субсидій і обмежень на імпорт, що у свою чергу ускладнило міждержавні відносини в зовнішньоекономічній сфері. Відсутність погоджених на міжнародному рівні правил і процедур неодноразово було приводом для виникнення протиріч, чреватих поривом стабільності міжнародної торгівлі і виникненням торговельних воєн .

Основні "битви" розгорталися між ЄС і США, що унаслідок проблем зі збутом практикували широкомасштабне застосування субсидій при постачаннях свого зерна на зовнішні ринки. Ці дії викликали активна протидія з боку Канади, Австралії й інших більш дрібних експортерів, чиє фінансове становище не дозволяє застосовувати субсидії у великих розмірах. У цілому по розвитих країнах рівень підтримки сільського господарства в період 1986-1991 р. складав від 42 до 47%. Сукупний грошовий еквівалент субсидій виробникам, розрахований за методикою ОЭСР, наближався до 180 млрд. дол. (до дійсного часу він знизився на 30 млрд. дол.).

Питання ослаблення протекціонізму в зовнішній торгівлі сільськогосподарською продукцією є одним з головних у діяльності Всесвітньої торговельної організації. Важливе місце в основних документах займає угода по сільському господарству , що припускає переклад усіх нетарифних бар'єрів у тарифні еквіваленти і поступове зниження тарифів (за шість років, починаючи з 1995 р., - у середньому на 36% у порівнянні з 1986-1988 р.), зниження експортних субсидій (бюджетних асигнувань на субсидування експорту - на 36% за шість років і його обсягу - на 21% у порівнянні з періодом 1986-1990 р.), скорочення рівня державної підтримки сільськогосподарського виробництва (показник передбачається знизити на 20% у порівнянні з 1986-1988 р.).

При цьому країни, що розвиваються, приймають знижені зобов'язання (2/3 від зобов'язань розвитих країн), і вони вводяться в дію протягом 10 років. Найменш розвиті країни взагалі звільняються від зобов'язань.

У результаті реалізації цих мір посилення позицій на світовому продовольчому ринку відбувається у тих країнах, що мають найбільш розвите сільське господарство, орієнтованим на потребі зовнішнього ринку (США, ЄС, Канада, Австралія, Аргентина й ін.). 

У той же час виробники сільськогосподарської продукції в державах - імпортерах продовольства, якщо не зуміють пристосуватися до нових умов, понесуть значні утрати внаслідок скорочення субсидування їхнього виробництва. Населення цих країн може зштовхнутися з усі зростаючим імпортом усіх видів сільськогосподарської продукції, у першу чергу зерна, цукру, м'ясних і молочних продуктів, і відповідно з подорожчанням продаваного продовольства, тому що місцеві продукти не будуть більше субсидіюватися.

Серед багатьох розрахунків сільськогосподарського потенціалу Землі один із самих фундаментальних був виконаний у 70-х рр. групою голландських учених. Смороду оцінили всю придатну для землеробського освоєння території в 3714 млн. га. Це складає 27,4% усієї суші (без Антарктиди), з яких зрошенням у майбутньому реально охопити до 470 млн. га орних угідь. У світлі цих показників максимально можлива (з урахуванням тихнув обмежень, що ресурси фотосинтезові накладати на природний процес формування біомаси) біологічна продуктивність оброблюваного клина було обчислено в зерновому еквіваленті в 49830 млн. т у рік. Однак на практиці вагому частину оброблюваних площ людині завжди прийдеться відводити під технічні, тонізуючі, кормові й інші непродовольчі культури.

Представляється, що гарні перспективи відкриває активне впровадження в країнах низьких широт практики інших і навіть третіх посівів у році, для чого потрібні в першу чергу скоростиглі сорти і зрошення, якщо є в наявності сухий сезон. Тому обґрунтовано зв'язувати надію саме з прийдешнім успіхами селекції і генетики. Несподіваним навіть для фахівців стала поява високопродуктивних гібридних сортів пшениці, що послужило сигналом бурхливого розгортання "зеленої революції". Чималі шанси дає удосконалювання галузевої структури посівів, зокрема , упровадження багатих білками культур. Відомо, як великий внесок у забезпечення продуктивного молочного скотарства калорійними кормами внесла одержала в США широке поширення соя.

Відповідно до документів ФАО, у 1995 р. у світі нараховувалося 88 країн з низькими доходами жителів, де не вистачає продовольства. З них більш 30 у попередні роки понад свої експортні надходження направляли на його закупівлю. До цих країн відноситься і Росія, в імпорті якої продукти харчування стійко складають по вартості 25-30%. Разом з тим глобальне положення не настільки похмуре. У Західній Європі і США державна політика спрямована на обмеження оброблюваних площ, щоб не допустити наростання надлишку сільськогосподарської продукції, тому що в противному випадку не виключене настання такого моменту, коли збиток від падіння цін не буде компенсований збільшенням платоспроможного попиту. Так, у випадку багатого врожаю ціни на аграрні товари можуть знизитися настільки, що не покриють витрати, і сільське господарство як галузь виявиться неплатоспроможною. Одночасно це побічно свідчить про ті сховані резерви для збільшення при необхідності виробництва , якими розташовує аграрний сектор у промислово розвинутих країнах.

Продовольча проблема багатоаспектна, і домогтися її успішного рішення не вдається без створення відповідного соціально-економічного клімату в країні. Недостатніми виглядають і спроби досягти підйому сільського господарства шляхом упровадження досягнень науково-технічної революції, масової механізації і т.п. Про цьому чітко свідчить недавнє радянське минуле. У СРСР за 60-80-і рр. у галузі виросли енергетичні потужності з 155,9 млн. до 603,9 млн. л.с., а вартість виробничих фондів піднялася з 43,9 млрд. до 227 млрд. руб. постачання мінеральних туків селу збільшилися за цей період з 2,6 млн. до 18,8 млн. т діючої речовини в рік. Площа меліорованих земель була доведена з 16,3 млн. до 31,0 млн. га. Віддача ж виявилася скромною: середня врожайність зернових підвищилася з 11 до 14,9 ц/га. Тому що не вистачило розуміння і необхідної політичної волі, щоб почати перетворення форм власності в селі, без чого виявляється неможливим перебороти хронічна криза , викликана насильницькою колективізацією села .

Аналіз соціально-економічних і історичних джерел сильної географічної диференціації в постачанні населення світу продуктами харчування підводить до висновку , що голод, масове недоїдання й інші труднощі аналогічного роду самі в найсильнішому ступені впливають на громадське життя. Воно складається , зокрема , у прагненні влади усталити свій вплив на справи продовольчого сектора, а через нього зміцнити свою роль, що централізує, у відношенні всіх автономних осередків господарського механізму. У нашій країні це може повести до особливо енергійних спроб реанімувати бюрократичні початки в керуванні економікою і спорудити додаткові шлагбауми на шляхах становлення справжнього ринку. Серед різноманітних наслідків продовольчого положення , що загострилося, крім тих, що мають явно виражену гуманістичну сутність, особливо важливим представляється гальмування розвитку економіки при збереженні її застарілих консервативних форм. Тому задача подолання продовольчої кризи для будь-якої держави перетворюється в пріоритетну, і рішення її демократичними методами неминуче здобуває визначальний характер, відкриваючи дорогу до національного відродження.

За останні роки соціально-економічна ситуація в Україні докорінно змінила життя населення. Перебудова економічних відносин в умовах спаду виробництва, інфляції, зміни форм власності призвела до різкого зниження рівня життя населення, зменшення його платоспроможності, розшарування суспільства за рівнем доходів, зростання безробіття.

За роки незалежності України валовий внутрішній продукт скоротився майже на 60 відсотків, обсяги виробництва промислової продукції – на у 2-3 рази, сільського господарства – на 70 відсотків. Реальна заробітна плата зменшилась у 4 , а реальна пенсія у 5 разів [8,9].

Основні доходи українські сім’ї отримують із традиційних джерел, зокрема це заробітна плата, яка становить 40 відсотків сукупного доходу та надходження від особистого підсобного господарства – 20 відсотків. 

Підвищення цін на продовольчі товари призводить до погіршення структури та якості споживання населення. Реальна заробітна плата залишається на рівні, що не забезпечує обсягів споживання матеріальних благ, достатніх для відновлення фізичної та інтелектуальної здатності до праці.

Головними причинами виникнення та поширення бідності є зменшення рівня зайнятості населення, зростання рівня безробіття, низький рівень оплати праці та пенсійного забезпечення, заборгованість із заробітної плати і соціальних виплат, що мають суто економічне підґрунтя, відсутність системи страхування життєвих ризиків та адресної соціальної допомоги.

На сьогодні, проблема безробіття не те що не втратила гостроти, а ще більше загострилась, що є одним із головних факторів поширення бідності. Особливо це стосується сімейного безробіття.

Зростання бідності супроводжується поглибленням майнового розшарування населення та появою багатих прошарків, чия заможність асоціюється з тіньовою та кримінальною діяльністю.

З бідністю пов’язані також такі явища, як безпритульність і жебрацтво. За даними Міністерства внутрішніх справ України, у 2000 році зареєстровано 26,4 тис. бродяг, з них 9,7 тис. – молоді люди [2].

Така ситуація вимагає негайного консолідованого підходу до вирішення проблеми бідності і забезпечення продовольчої безпеки країни. Основними принципами мають стати забезпечення економічного зростання, підвищення рівня продуктивної занятості населення, реформування системи соціальної підтримки населення тощо. 
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The given article studies the historical aspects of the originating poverty, foodstuffs maintains on global and Ukrainian examples.
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ПОЛІТИКА ДЕРЖАВНОЇ ПАРТІЇ ЩОДО УКРАЇНСЬКОГО СЕЛЯНСТВА В ПЕРШИЙ ПЕРІОД НЕПУ (1921-1925 рр.)

У статті висвітлені основні напрямки та зміст аграрної політики більшовицької партії в першій половині 20-х рр. ХХ ст.
Сучасні трансформаційні процеси в аграрному секторі економіки України стимулюють зростання значного інтересу як дослідників-фахівців, так і широкої громадськості до специфічних особливостей перебігу аграрних перетворень, що мали місце в українському селі в перший період непу (1921-1925 рр.). Їх об'єктивне вивчення, врахування досвіду минулого, який мав як позитивні, так і негативні наслідки, має не лише пізнавальне, але і важливе практичне значення. Без його детального й критичного аналізу важко уникнути ускладнень на шляху ефективного реформування сільськогосподарського виробництва в сучасних умовах.
Після світової та громадянської війн Радянська Україна опинилася в надзвичайно скрутному становищі. Руйнація промисловості, транспорту, сільського господарства, різке зниження життєвого рівня більшості населення викликали необхідність кардинального реформування сільського господарства, земельно-виробничих та соціальних відносин. Виходячи з пріоритетів непу в Україні здійснювалися всебічні заходи щодо реформування як соціальної надбудови, так і базового господарсько-виробничого комплексу. Проведення аграрної політики безпосередньо підпорядковувалося політичним завданням, що випливали з класових пріоритетів радикальної марксистсько-ленінської ідеології. Особливої гостроти набували питання щодо соціально-економічного розвитку селянських господарств. Аграрна політика в роки непу нерідко ставала об’єктом політичної боротьби, в якій стикалися інтереси різних політичних сил у комуністичній партії та державному керівництві. Перемога якоїсь із них призводила в умовах авторитарно-бюрократичної системи до прийняття рішень, виконання яких супроводжувалося помилками, викривленнями та зловживаннями, що допускалися партійно-державними органами усіх рівнів.

В останній час окремі аспекти питання розглянули в своїх працях Л.Ю. Бернштейн, Г.П. Мигрин, П.П. Панченко [1], О.А. Пиріг[2], О.М. Бут[3], П.П Панченко та В.А Шмарчук [4], В.М. Смирнов [5], В.М. Литвин [6].

Метою даної статті є визначення змісту та основних напрямків аграрної політики державної партії в першій половині 20-х рр. ХХ ст.

На початку 20-х рр. у радянських і Україні, і Росії склалася однопартійна система, відбувалося зрощування партійного та державного апаратів. РКП(б) визначала стратегічний курс і тактичну лінію в галузі економіки (і не тільки), організовувала й контролювала процес відновлення ринкових відносин. Про це свідчать документи партійних з’їздів, конференцій та пленумів, що відбулися в період із 1921по 1925 рр.

КП(б)У ж була складовою й невід’ємною частиною ленінської більшовицької партії на правах обласної організації. У своїй діяльності вона керувалася програмою та статутом РКП(б), рішеннями її з’їздів, конференцій, пленумів ЦК. Директивний характер мали настанови В.І. Леніна, що містилися в його публікаціях (книгах, статтях), телеграмах, розпорядженнях. У документах КП(б)У по суті без усяких змін дублювалися постанови з’їздів і конференцій РКП(б), рішення ЦК РКП(б). Проблеми державотворення, внутрішньої та зовнішньої політики України вирішувалися на засіданнях політбюро і оргбюро ЦК РКП(б) [1, 3].

Потрібно зазначити, що формально вся влада в Україні належала Радам робітничих, солдатських і селянських депутатів. Проте реальна роль Рад неухильно знижувалась і, врешті-решт, звелася до чисто декоративних функцій. Уся повнота влади зосередилася в руках ЦК КП(б)У і Ради Народних Комісарів УСРР, члени яких здебільшого призначалися ЦК Російської комуністичної партії (більшовиків). Першим секретарем ЦК КП(б)У на початку 1921 року став росіянин В.М. Молотов, Головою Раднаркому України - болгарин Х. Раковський [7, 7].

У лютому 1921 року в РКП(б) розгорнулася дискусія на тему заміни продрозверстки продподатком. Ленін та деякі інші партійні лідери усвідомили, що за допомогою самих лише примусових заходів неможливо збільшити сільськогосподарське виробництво; якщо в селянина не буде економічного стимулу, він не буде підвищувати продуктивність свого господарства. До того ж, подальше проведення політики «воєнного комунізму» могло призвести до селянської війни. Тому на Х з’їзді РКП(б) у березні 1921 року Ленін переконав делегатів прийняти рішення про заміну розверстки натуральним податком, що поклало початок системі заходів, яку згодом назвали «неп»(нова економічна політика) [8, 399-410].

Потрібно звернути увагу на те, що готової концепції реформування господарства і часу для її розробки більшовики не мали. Правляча партія почала імпровізувати, виходячи з конкретних реалій. Гостра необхідність зберегти владу в своїх руках підштовхнула державну партію до крутої зміни економічного курсу. Від централізації управління господарством, комуністичного розподілу більшовики змушені були перейти до використання торгівлі, ринкових відносин як основи економічної системи. Першим кроком на цьому шляху стала заміна продрозкладки натуральним податком [2, 234].

Проте партійним функціонерам потрібен був час, щоб звикнути до думки про необхідність крутого віражу в економічній політиці. Коли Х з’їзд РКП(б) проголосив відміну продрозверстки та впровадження продподатку, Компартії України довелося переглянути свої позиції щодо земельного та продовольчого питань і взяти на озброєння гасла, що стали офіційними. Бо незадовго до Х з’їзду РКП(б) лютневий (1921 р.) пленум ЦК КП(б)У прийняв рішення про неприйнятність продподатку в Україні. В.М. Молотов був прихильником воєнно-комуністичних методів господарювання. Він підтримав пропозицію про застосування жорстких заходів по відношенню до селян, які не виконали продрозверстки. У постанові пленуму, прийнятій незначною більшістю голосів, вказувалося на недоцільність у всеросійському масштабі та абсолютній неприйнятності в Україні заміни продрозверстки продподатком [1, 6]. Все ж таки 27 березня 1921 р. на виконання рішень Х з’їзду РКП(б) Всеукраїнський Центральний Виконавчий Комітет прийняв закон про заміну розверстки податком. Розмір продподатку становив 117 млн. пудів зерна замість запланованих раніше продрозверсткою 160 млн. пудів. Але й це було забагато для зубожілого села [7, 9].

Потрібно відмітити, що впровадження продподатку в Україні передбачало використання того ж таки класового підходу. В резолюції «Про продподаток і комнезами» першої Всеукраїнської наради КП(б)У, яка відбулася на початку травня 1921 року, зазначалося, що на відміну від Великоросії, де село політикою комбідів було вирівняне під одну економічну лінію, де майже зникли два крайні полюси – безземельний батрак і куркульство, де переважаючим типом господарства є середняцьке селянське господарство, - політика продподатку може провадитись у всій її повноті, на Україні ж, що зберегла масові організації селянської бідноти та не ліквідувала подекуди ще куркульства, доводиться вносити в цю політику ряд змін, які викликаються особливостями українських умов [9, 137].

Виходячи з цього, КП(б)У надавала широкі пільги комнезамам, зокрема, право зменшувати цифру податкових ставок для бідноти, але з тією умовою, щоб недобрана загалом через це зменшення сума податку була перекладена на заможні верстви селянства. При цьому перекладення податкових зобов’язань не повинно зробити для старанних хазяїв невигідним саме ведення господарства, збільшення не повинно перевищувати певний процент основної суми податку [9, 137]. Таким шляхом передбачалося захистити інтереси бідноти й інтереси розвитку сільського господарства.

Розпочавши реорганізацію соціально-економічної сфери з перегляду податкової справи на селі, радянська влада використовувала її як інструмент маніпуляції селянством, його розколу. Заміна продрозверстки продподатком значно полегшила матеріальне становище українського селянства у порівнянні з хаосом та терором попередніх років. Продподаток дав можливість селянству вільно розпоряджатися надлишками від сплати податку: продати їх, обміняти на необхідне. Скасовувалася кругова відповідальність за сплату податку. Продподатком обкладалися окремі господарства в індивідуальному порядку [10]. При цьому, середняцькі господарства одержували пільги, а незаможники й бідняки зовсім звільнялися від податку. У 1922-1923 рр. від податку було звільнено 16% господарств [6, 59]. Однак дрібність нововведених податків, невизначеність із методами їх вилучення призводили до непорозуміння радянської влади з селянством. Більшість податківців були недостатньо обізнаними з законодавчими актами в податковій сфері, малограмотними, тому продовжували вилучення продподатку як продрозверстки – силовими методами [10].

Серйозним випробуванням для аграрної політики радянської влади в українському селі став голод 1921-1923 рр. Він виявив безпорадність вищих державних та партійних органів влади України в подоланні лиха, їх залежність від центру. Проголошуючи на словах ринкові механізми при вилученні податку, на практиці радянський податковий апарат застосував примусові «воєнно-комуністичні» методи вилучення надлишків селянської праці [10].

Нереальність планів хлібозаготівель зумовила стягнення продподатку за допомогою робітничо-військових заготівельних формувань. У разі саботажу хлібозаготівель цілими селами та волостями дозволялися масовий військовий постій за рахунок селян, які чинили опір, та їх економічна блокада (заборона торгівлі). Невиконання продподатку окремими селянами каралося штрафом від 1/5 до 1/10 розміру цього податку або арештом строком до 2-х тижнів. Злісні порушники відправлялися на примусові суспільно-корисні роботи строком на 1 місяць або позбавлялися волі з конфіскацією майна. У випадках невиконання адміністративних стягнень дозволялося віддавати несплатників до суду революційних трибуналів. Ця міра покарання застосовувалася насамперед у місцевостях, де оголошувався військовий стан. Однак навіть збереження продрозкладкових методів хлібозаготівель не забезпечувало виконання нереальних планів [11, 42-43]. В підсумку, як відомо, неп в українське село прийшов роком пізніше, ніж у російське.

Неп у сільському господарстві поступово прокладав собі дорогу. Його заходи ніби виростали один із одного, про що свідчать рішення кожного наступного партійного форуму.

ХІ з’їзд РКП(б) навесні 1922 року в резолюції «Про роботу на селі» з питання про умови застосування найманої праці в сільському господарстві та оренди землі рекомендував не обмежувати ні одне, ні друге явище зайвими формальностями, усіма силами та засобами підтримати й заохотити допомогу найбіднішому селянству [8, 499. ]. Зазначене віднайшло своє відображення в декреті ВУЦВК та РНК УСРР «Про надання незаможним селянським господарствам права тимчасової переуступки користування своєю надільною землею» 11 квітня 1922 року [12, ст. 282], в Законі про трудове землекористування та в Земельному кодексі УСРР, прийнятих ВУЦВК відповідно 27 травня 1922 року [13, ст. 388]. та 29 листопада 1922 року [14, ст. 750].

Дванадцята Всеросійська конференція РКП(б) (серпень 1922 року), виходячи з нагальної необхідності розвитку та укріплення сільського господарства, як важливіший засіб підйому виробничих сил в селянському сільському господарстві розглядала сільськогосподарську кооперацію, що мала обернутися з організації, яка об’єднувала переважно заможні верстви села, в організацію біднішого та середнього селянства [8, 583-586].

Наступним кроком у відновленні селянських господарств повинні були стати подальші зміни в оподаткуванні, проголошені дванадцятим з’їздом РКП(б) у квітні 1923 року: перехід від натурального до грошового податку, об’єднання всіх податків у єдиний прямий сільськогосподарський податок, що також мало на меті захистити інтереси, передусім бідняцьких господарств [15, 75-77]. До речі, цей же з’їзд констатував оформлення куркульства в особі господарств, що збільшували свою міць шляхом здавання в кредит сільськогосподарського реманенту, насіння, худоби, взяття землі в оренду, торгівлі, виробництва й продажу самогону тощо [15, 116-117].

Владна партія постійно наголошувала на необхідності всілякої допомоги біднішому та середньому селянству з метою «визволення його з-під куркульського засилля»: організації дешевого сільськогосподарського кредиту, надання селянству на умовах пільгового кредиту сільськогосподарських знарядь та машин, підтримки сільської кооперації тощо [15, 163, 172-173].

У 1924-25 рр. при впровадженні реформування народногосподарського комплексу партійно-державному керівництву довелося вирішувати нові проблеми. При цьому з’явилося усвідомлення необхідності більших поступок селянам. Навесні 1925 року пленум ЦК РКП(б) в якості реалізації практичних завдань проголосив курс на впровадження деяких економічних заходів, які б сприяли заохоченню та пожвавленню підприємницької діяльності серед селянства: зниження податків для значної кількості селянства, встановлення більш тривалого терміну переходу селян до землекористування на умовах оренди, затвердження дозволу на наймання робочої сили на селі, та усунення обмежень щодо сезонності її використання протягом періоду збирання врожаю, не ставити адміністративних перепон щодо виділення на одруби та хутори, а також таких, що «гальмують зростання і укріплення селянських господарств (в тому числі й заможних його верств) з одночасним необхідним проведенням законних (особливо економічних) засобів боротьби проти куркульства, пов’язаного з селянським лихварством та кабальною експлуатацією бідноти» [15, 341-345]. Між тим ці заходи диктувалися не лише завданням по зростанню сільськогосподарського виробництва, а в значній мірі були реакцією офіційної влади на поширення настроїв невдоволення та протесту селян, про що свідчили численні масові випадки, які можна характеризувати як прояви громадської непокори [5, 64-65]. Отже, визначення підвалин аграрної політики партійно-державного керівництва та їх коригування характеризувалося впливом суб’єктивізму й політичної кон’юнктури, намаганням закріпити радянський суспільно-політичний лад.

Потрібно зазначити, що серед впливових партійно-державних керівників були популярними погляди, що свідчили про невдоволення розширенням ринкових засад непу. Поступово такі погляди оформилися як опозиційні по відношенню до офіційно проголошеного партійно-державним керівництвом курсу та стали ідейною основою «лівої» опозиції [5, 64-65].

На ХІУ Всеросійській партконференції (квітень 1925 р.) і на ХІУ з’їзді партії (грудень 1925 р.) був проголошений лозунг «Обличчям до села!». Цей курс спрямовувався на використання економічних важелів у врегулюванні сільського господарства. В українському селі аналогічні заходи передбачалися рішеннями січневого (1925 р.) пленуму ЦК КП(б)У та ІХ з’їзду КП(б)У в грудні 1925 року [9, 310-313, 346-350]. Проте 1925 рік виявився останнім, коли суто економічна тенденція у відносинах держави і сільського господарства проявилася особливо яскраво. В подальшому селянство поступово втрачало свою економічну незалежність.

Таким чином, на початку 20-х рр. в умовах гострої економічної кризи та перед необхідністю збереження політичної влади, між лідерами правлячої партії виникли розбіжності щодо питання реформування економіки, частина з них на чолі з Леніним вважала доцільним тимчасовий відступ від більшовицької доктрини, інші відстоювали ідею планових засад господарювання. Леніну вдалося запевнити однопартійців у необхідності тимчасового відступу від основних постулатів марксизму.

Заходи партійно-державного апарату в аграрному секторі економіки були визначені політичною ситуацією та з самого початку мали класово-упереджений характер.

КП(б)У не була самостійною в своїх рішеннях щодо політичного чи економічного розвитку республіки, чітко та послідовно виконувала рішення й настанови РКП(б) і її лідерів, тому українська економіка, зокрема, сільське господарство розвивалися як загальнодержавна складова.

Під час виконання директив партійно-державні органи різних рівнів, по-своєму трактуючи ті чи інші положення, вдавалися до викривлень та зловживань, що призводило до негативних наслідків.

Підтвердженням свавільних дій центральної влади щодо українського селянства, безпорадності та немічності КП(б)У було продовження в умовах голоду вилучення хліба й інших продуктів методами продрозкладки майже протягом року після впровадження непу.

В цілому ж, аграрна політика державної партії в 1921-1925 рр. провадилася певною мірою послідовно та полягала в комплексі заходів, що мали на меті стимулювання сільськогосподарського виробництва: заміні продрозверстки продподатком, допущенні вільної торгівлі, дозволі оренди землі, застосуванні в певних розмірах найманої праці, розвиткові кооперативного руху, налагодженні еквівалентного обміну між містом і селом тощо, внаслідок чого ситуація в сільському господарстві почала зазнавати позитивних змін.
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В статье освещаются основные направления и содержание аграрной политики большевистской партии в первой половине 20-х гг. ХХ века.

In the article, light up basic directions and maintenance of agrarian policy of bolshevist party in the first half of 20th years of XX century.
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РЕВОЛЮЦІЙНІ ПЕРЕБУДОВИ У ЯПОНІЇ 
ПІСЛЯ РЕСТАВРАЦІЇ МЕЙДЗІ (1868 – 1946)

Дана стаття присвячена революційним перебудовам у Японії після Реставрації Мейдзі. У ній розглядаються проблеми реформації в 1868-1946 р., представлена періодизація цих реформ  у зазначений період. 

Цінні свідчення з економічних, політичних та культурних реформ  у Японії цього часу дає довідник за редакцією Г.Ф. Кима [1]. Серед основних напрямків історіографії проблеми реформ Мейдзі слід відзначити англомовну, радянську, російську та японську історіографію. До англомовних видань належить, перш за все, праця David Chibbett [2]. Японська історіографія представлена працею Х. Сато [3]. Серед радянських видань, що стосуються певною мірою даної проблеми слід віднести загальноiсторичні праці з iсторії Японії такі, як «Історія Японії» Кузнєцова Ю.Д., Навлицької Г.Б., Сиріцина І.М., праці академіка Жукова Е.М. [4; 5], етнографічні роботи Латишева І.А. «Сімейне життя японців», Проннікова В.А. і Ладанова І.Д. «Японці та ін. Із  робот сучасних українських істориків слід відзначити працю Рубеля В. А. «Японська цивілізація: традиційне суспільство і державність».   

У 1854 р. після підписання Ансейських договорів Японія вже не була країною повністю закритою для іноземців. У 1860 р. столиця країни була з Кіото перенесена в місто Ієдо (Едо), яке одержало назву Токіо («східна столиця»). За японською традицією з переносу столиці й  починається новий етап історії країни.

В 1867 р. у Японії в результаті складної політичної і збройної боротьби влада сьогунів (командуючих збройними силами) з роду Токугава була скинута і вся повнота влади була повернута імператору, яким став 15-річний Муцухіто (1852-1912). За часів його правління проводилися реформи, що дістали назву Мейдзі ісін (відновлення, реставрація Мейдзі). Реформи, що проводилися у Японії в означений час можна розділити на такі групи: економічні та соціальні реформи, насамперед, реформа освіти; адміністративні, законодавчі та судові; військові.

Економічно-соціальні реформи

У прихильників сьогуна землі були вилучені і перейшли до прихильників імператора – лихварів, частково — до селян у приватну власність. Земля стала вільно продаватися і купуватися. Усі обмеження в сільському господарстві були зняті. В містах були ліквідовані гільдії і цехи, проголошувався вільний вибір професій і свобода торгівлі. Була введена єдина грошова система, проведена реформа податкової та судової систем. Після перших контактів з європейцями японська влада на чолі із сьогунатом Токугава заборонила контакти з іноземцями, крім голландців. Це тривало біля 200 років. Самоізоляції прийшов кінець 8 липня 1853 р., коли в токійській гавані з'явилася ескадра кораблів США. Командуючий ескадрою Метью Келбрайт Перрі зажадав, щоб Японія відкрила свої порти для американської торгівлі. У 1854 р. був укладений нерівноправний договір Японії зі США про відкриття портів Сімода і Хакодате для американських кораблів. Потім були складені торгові договори з іншими державами, що привело до включення Японії у світовий ринок. Одним із наслідків такого договору – наповнення країни американськими товарами, що негативно позначилося на японському виробництві: японська сировина і продовольство вивозилися за безцінь. Країну охопили антиіноземні й антисьогунські хвилювання, у яких брали участь широкі маси селян і городян, торгово-промислова буржуазія, частина аристократії, а також великі феодали- опозиціонери. Почалася громадянська війна.

Як до останнього засобу влада удалася до ідеології. Щоб заспокоїти підданих, щоб вони погодилися терпіти, влада вирішує вселити їм ідею, що виправдувала б труднощі життя, дисциплінувала і мобілізовувала б на боротьбу в ім'я поставленої мети. Це ідея синовньої відданості імператорові. Давно забутий імператор перетворюється на національно-патріотичний символ країни. Народжується ідеологія, заснована на абсолютній відданості імператорові, чия влада освячена його божественним походженням. Це концепція "унікальної японської національної сутності", апологетика Японії як "країни богів".

Ця концепція запроваджувалася владою, що одержала згодом назву державного сінто. Історики підкреслюють, що в цій ідеї немає місця для особистості, що вона надає людині єдине право (воно ж є й обов'язком!) – бути вірним підданим обожненого імператора, а якщо буде потрібно, то і вмерти за нього. Затвердившись, ця ідея згодом зіграла не останню роль у створенні "японського економічного чуда". 

У 1868 р. було відновлено імператорське правління. На чолі Японії став імператор Муцухіто. Його правління одержало назву Мейдзі, тобто освічене правління. Тобто це був період важливих політичних подій і соціально-економічних перетворень. Тому переворот Мейдзі вважають буржуазною революцією 1867-1868 рр., що вивів Японію на рівень світових держав. Молодий імператор оточив себе досвідченими міністрами і радниками, у перший же рік він переніс столицю Японії з Кіото в Едо, перейменований у Токіо, і почав здійснювати програму реформ.

У 1872-1873 рр. у Японії була проведена аграрна реформа. Вона повинна була вирішити завдання ліквідації феодального землеволодіння, формування нових власників землі. Формально земля без викупу закріплювалася на правах приватної власності за тими, хто нею фактично розпоряджався. Селяни, спадкоємні власники земельних наділів, стали їх власниками.

Для включення даймьо і самураїв у підприємницьку діяльність (у промисловість, банківську справу, торгівлю, аграрний сектор) японський уряд пішов на "капіталізацію пенсій", що складалася в одноразовій виплаті пенсій за кілька років наперед (половина – готівкою, половина – державними облігаціями). Незважаючи на протест самураїв, ці заходи в 1876 р. були оголошені обов'язковими. Сума грошової допомоги дорівнювала виплаті пенсій за 5-14 років.

У 1873 р. був уведений земельний податок – головне джерело державного бюджету. Він поширювався на всіх землевласників. Його розмір досягав 50% врожаю, знятого з ділянки землі. 

Таким чином, у Японії була узаконена приватна власність на землю; дозволені вільні її купівля-продаж, з'явилися нові категорії земельних власників; колишнім власникам землі були надані можливості для підприємництва. Усе це створювало передумови для капіталістичних форм виробництва.

Однак основна маса – селяни – не мала можливостей для цього, оскільки значну кількість землі вони втратили. Частина общинної землі опинилася в імператора. Відійшли до "нових поміщиків" землі, що були орендовані або закладені селянами до реформи. Тому велика частина селянських господарств залишилася без землі або стала малоземельною і змушена була орендувати її на тяжких умовах. Отже, у селі зберігалися напівфеодальні відносини, у цьому також виявилася незавершеність революції.

У винятково короткий термін Японія робить промисловий переворот. Не маючи власних винаходів, вона запозичає їх у більш розвинених країн. Недостача приватних капіталів компенсується активною роллю в індустріалізації держави, що створює тут фабричну промисловість, особливо підприємства важкої індустрії. Японська держава підтримує приватних підприємців, надаючи їм субсидії, звільняючи від податків, продаючи побудовані заводи на виплату тим промисловим фірмам, що виконували державні замовлення. Особливими привілеями користувалася в уряді фірма Міцуі, що зародилася в XVІ ст. і стала наприкінці XІX cт. ведучою [6, 312-315].

Держава брала на себе будівництво в найбільш складних і нових для Японії галузях: суднобудівній, скляній, сукняній, шовкомотальній. Японська держава мала 10 гірських рудників. Створений у 1870 р. департамент промисловості керував новими підприємствами. Для закупівлі промислового устаткування для своїх підприємств і необхідних товарів держава скуповувала і продавала на світовому ринку рис, чай, шовк. Також держава брала участь і в організації банків. У 1872 р. державою були побудовані перші телеграфна і залізнична лінії, тобто був покладений початок створенню інфраструктури. Держава організувала геологічне вивчення країни – були відкриті родовища вугілля, залізної руди, золота.

Нестача капіталів обумовила залучення іноземного капіталу, за участю якого будувалися великі підприємства фабричного типу. В Японії за допомогою іноземних позик розпочалося залізничне будівництво. Англійський капітал одержав концесію на видобуток вугілля. Японський уряд запрошував й іноземних фахівців із Європи.

Особливістю економічного розвитку Японії було сполучення в тих самих хронологічних рамках мануфактурної, промислової і монополістичної стадій розвитку капіталізму. В 1880 р. утворилися перші монополії. Однією з них стала японська пароплавна компанія – суднобудівне і транспортне об'єднання, що виникло в 1882 р.

У зв’язку з нестачею капіталів, підприємства, що будувалися приватними підприємцями (поміщиками, дрібною і середньою буржуазією), були невеликими, заснованими на ручній праці і переробці сільськогосподарської сировини, а також на виробництві текстилю. У ході промислового перевороту в 1878-1885 рр. у Японії було побудовано 800 мануфактур. 

З початку 80-х рр. японський уряд змінює економічну політику, відмовляючись від "казенного капіталізму". Був скасований промисловий департамент, у 1881 р. приймається указ про передачу заводів приватним особам. Причому, підприємства, створені за рахунок державного бюджету, доходи якого формувалися платниками податків, продавалися за цінами, у два-чотири рази меншими їхньої вартості, або віддавалися в рахунок погашення урядових боргів. У розграбуванні державної власності брали участь кредитори уряду - сімейства Міцуі, Міцубісі, Сумітомо, Ясуда [7, 101-103].

В тому ж році активізувалося приватне підприємництво, що обумовило переміщення великого капіталу зі сфери обертання в сферу виробництва. Японія провела грошову реформу і ввела золотий стандарт. Зміна економічної політики сприяла пожвавленню промислового виробництва. Відбувалася концентрація виробництва, створювалися акціонерні товариства. Пожвавлення, насамперед , торкнулося текстильної галузі, у 1897 р. вона вже мала один мільйон веретен. Створений перший картель "Босей ренгокай" об'єднав найбільші текстильні фабрики країни, хоча зберігалося ручне виробництво.

Швидко розвивалися галузі, що мають вітчизняну сировинну базу. Так, видобуток вугілля виріс за 1880-1913 рр. більш ніж у 20 разів, міді – більш ніж у 13 разів. Розвивалася і чорна металургія, хоча Японія не мала своєї сировини і по виробництву металу поступалася європейським країнам. Однак промисловці Японії форсували розвиток виробництва сталі, тому що це було необхідно для виготовлення зброї для армії, судів для флоту. За 1900-1913 рр. тоннаж судів, побудованих на японських верфях, зріс у 13 разів.

Другий напрямок індустріалізації – залізничне будівництво: за 1882- 1890 рр. довжина сталевих магістралей зросла у десять разів, у країні сформувалася єдина мережа сполучень.

Індустріалізації сприяв менталітет японської нації: вікові навички громадської колективної праці, зразкова акуратність, відповідальність і організованість. Ці якості допомагали селянам, що переходять на роботу в промисловість, швидко освоювати різні професії.

Незважаючи на розвиток промисловості, до початку XX ст. у загальному промисловому виробництві Японії переважали легка й харчова галузі, частка яких досягала 90% загального обсягу виробництва. В той же час низька заробітна плата й убогість села обумовлювали вузькість внутрішнього ринку.

У 1890 р. у Японії відбулася економічна криза. В той час ціни на імпортовану бавовну виросли, а на пряжу різко знизилися, зменшилося виробництво бавовняних тканин. Удвічі зменшився експорт шовку-сирцю, що складав основу японського експорту при зростанні цін на рис через неврожай [8, 223-225].

Вихід із кризи Японія бачила в розвитку зовнішнього ринку, насамперед ринків Кореї й Китаю, у яких невисока якість виробів компенсувалася дешевиною. 

Держава побудувала арсенали, металургійні заводи, верфі і т.і., а потім за безцінь продала їх у руки великих торгово-промислових компаній («Міцуі», «Міцубісі» та ін.) У країні почався швидкий розвиток капіталізму.  

Змінилася соціальна структура японського суспільства. Самураї стали державними чиновниками, офіцерами й керуючими фірм («самураями з портфелями»). Багато колишніх землевласників замість земельної ренти одержали пенсії від держави і вклали їх у банківську справу. Формувався робітничий клас, хоча для Японії була характерна значна плинність робочої сили через дуже низьку заробітну плату й поширення учнівства.  Інтенсивно експлуатувалася жіноча праця. У галузях важкої промисловості, наприклад, гірничодобувній, використовувалася чоловіча праця. У легкій промисловості була розповсюджена надомна праця. Праця дитини 5-7 років, що надійшла на мануфактуру, не оплачувалася зовсім.

Але у той же час найбільш вагомими соціальними реформами в Японії після Реставрації Мейдзі були реформи освіти. Історія  становлення освіти у 1868-1946 рр.  може  бути  поділена  на  наступні  5 періодів:

1) Період  заснування  (1868-1885).  Була   заснована   початкова  база  освіти.

2) Період  консолідації  (1886-1916).  Були  видані  різноманітні  шкільні закони, була створена систематична освітня структура.

3) Період експансії (1917-1936). Освітня система базувалася на  рекомендаціях Надзвичайної Ради по Освіті (1917-1919). 

4) Військовий період (1937-1945). Пік мілітаристської освіти. 

5) Початок сучасного періоду (1945-1946). Освітні реформи під час союзницької окупації.

Основним завданням політики японської держави у сфері освіти стало виховання і навчання творчої, мислячої, гармонічної і духовно багатої   особистості, здатної діяти в різноманітно консолідованих суспільних і державних структурах. Усі компоненти освітньої системи (дошкільне, шкільне,  а  також вище навчання) взаємозалежні і підпорядковані єдиній меті – передати підростаючому поколінню традиційні моральні і культурні цінності сучасного японського суспільства  (колективізм,  повага  до  людини і природи, прагнення до максимальної творчої самовіддачі). Перша реформа освіти в Японії, що заклала основи  формування  його сучасного вигляду, почалася із прийняттям у  1872  р.  Основного  закону  про освіту. 

Нова система освіти, що вводила обов'язкове  навчання без урахування суспільних станів, повинна  була  сприяти  розкріпаченню волі й ініціативи народу, сприяла вихованню ідеї національної єдності всіх громадян, прискоренню модернізації японського суспільства, а так  само –  досягненню проголошеної мети – “збагаченню і зміцненню держави”.

Адміністративні і законодавчі реформи

В 1889 р. імператор дарував країні конституцію. Моделлю для основного закону стала прусська конституція, пристосована до японських умов. Перша Конституція Японії була консервативною, затвердила верховну владу імператора, обмежила права парламенту і фактично згодом підготувала ґрунт для військово-фашистському режиму. Конституція Японії 1889 р. була першою в історії країни. Вона діяла до 1947 р., тобто до вступу в силу нинішньої Конституції 1946 р. Перша Конституція Японії була конституцією тільки номінально, не в тім значенні, яке вкладає в це поняття, наприклад, ст. 16 французької Декларації прав людини і громадянина 1789 р.: «Суспільство, у якому не забезпечене користування правами і не проведений поділ влади, не має конституції».  Конституція відбила компроміс між домінуючим у державі дворянством на чолі з імператором і буржуазією, що допускалася до участі в законодавстві. 

Конституція 1889 р. [9, 193-199] юридично затвердила статус імператора як голови держави, наділеного дуже широкими повноваженнями: 
- імператорська особа проголошувалася священною і недоторканною;

- імператор мав право оголошувати війну і мир; 

- укладати міжнародні договори;

- вводити облогове становище, зосереджуючи при цьому у своїх руках надзвичайні повноваження; як верховний головнокомандуючий встановлювати структуру і чисельність збройних сил; 

- у сфері цивільного керування - визначати структуру міністерств, призначати і звільняти всіх посадових осіб. 

Імператор мав повноту виконавчої влади. Він призначав міністра-президента (прем'єра) і по його представленню всіх інших міністрів. Кабінет міністрів ніс відповідальність тільки перед імператором. Його не могли скинути ні вотум недовіри, оскільки останній не був передбачений конституцією, ні відставка окремих міністрів, оскільки законодавство не передбачало колегіальної відповідальності міністрів, ні відхилення парламентом бюджету, тому що конституція дозволяла в цьому випадку застосування бюджету попереднього року. 

Кабінет міністрів був нечисленним. У перший період свого існування він складався з 10 чоловік: міністра-президента, міністра закордонних справ, внутрішніх справ, фінансів, військового, морського, юстиції, освіти, сільського господарства і торгівлі, зв'язку. 

Законодавча влада належала імператору разом з парламентом. Закони, прийняті парламентом, не могли бути оприлюднені і прийняті до виконання без імператорського затвердження і підпису і без санкції Таємної ради. В проміжках між сесіями парламенту імператор міг видавати укази, що мають силу закону. Імператор скликав парламент і закривав його, переносив терміни парламентських засідань, міг розпустити палату депутатів. Імператор також мав право на амністії, помилування, зм'якшення покарання і відновлення в правах. 

Японський парламент складався з 2-х палат: палати перів і палати депутатів. У палату перів входили: члени імператорського прізвища, титулована знать й особи, призначені імператором. Другу палату складали депутати, що перемогли на виборах (більш 300 чоловік), причому, жінки у виборах не брали участі, а інші виборці були обмежені високим майновим цензом. За конституцією парламент одержав право законодавчої ініціативи й обирався на 4 роки. Конституція не скасувала діяльність дорадчих органів при імператорі. До їхнього числа відносилися: "таємна рада", "генро" – позаконституційний дорадчий орган при імператорі; міністерство імператорського двору; рада маршалів й адміралів та ін. Таємній раді був переданий розгляд найважливіших державних справ. Уряд радився з ним в усіх важливих питаннях політики; від нього виходило схвалення імператорських указів про призначення; він мав право тлумачення конституції. 

Конституція 1889 р. заклала державно-правові основи капіталістичного розвитку країни. Однак надалі розвиток Японії йде по шляху мілітаризації держави. Позиції військових були дуже сильні в неконституційних установах - Таємній раді і генро. У японській мові є такий вираз, як «нама-біраке», що означає «цивілізовано, але не цілком». Дана характеристика цілком застосована і до першої японської Конституції 1889 р. Взагалі Японія в той час була «модернізованою, але не цілком» [10, 256-298]. У 1895 р. був законодавчо підтверджений порядок, по якому на посади військового і військово-морського міністрів призначалися тільки чини вищого військового і військово-морського командування. Тим самим вояччина одержала додаткову можливість тиску на уряд і парламент. З 70-х рр. ХIХ ст. Японія стає на шлях агресивних війн і колоніальних захватів [11, 162].
Виникнення першої буржуазної політичної партії в Японії відноситься до 1881 р. Вона була названа "дзіюто", що означає "ліберальна партія". У 1898 р. імператорський уряд, навчений досвідом парламентського правління, вирішив перетворити дзіюто в напівурядову партію. У 1900 р. партія була перейменована в „сейюкай” ("асоціація політичних друзів"). Членами її могли стати депутати парламенту, чиновники місцевих органів влади, глави торгівельних палат, голови акціонерних товариств із капіталом не нижче 50 тис. ієн, директори банків, капітал яких перевищує 100 тис. ієн, адвокати, великі платники податків. Протектором партії стає найбільший промисловий концерн "Міцуі". Інтереси іншого великого концерну – "Міцубісі" – виражала партія мінсейто ("партія народної політики") [12, 14-16]. 

Таким чином, хоча слабкість японського парламенту виключала строгість партійних кабінетів, але наближення до партійної системи все-таки було.
Кримінальне і кримінально-процесуальне законодавство (Кримінальний кодекс 1907 p., Кримінально-процесуальний кодекс 1922 p., закон „Про підтримання громадського спокою” 1922 p.) набуло репресивного характеру. Право вибирати нижню, основну палату в двопалатному парламенті одержав приблизно один відсоток населення країни. Парламент контролював фінанси і займався законодавчою діяльністю. За відмовлення голосувати по ряду витрат парламент кілька разів розпускався урядом, а його формував імператор. Конституція проголошувала демократичні свободи і цивільні права для всіх японців. Перелом у правосвідомості і правовій культурі японського населення настає з кінця 60-х років XIX ст., коли спостерігається промисловий підйом, активно розвиваються капіталістичні відносини, встановлюються торгові зв'язки з іншими державами. На японську мову перекладаються французькі і німецькі кодекси, вивчається англійське право. Поставлене і поступово виконується завдання створення законодавчої системи на зразок розвинутих країн.

Становлення нової правової системи проходило в гострій боротьбі між прихильниками консервативних і демократичних методів управління. Законодавство неодноразово змінювалося. При упорядкуванні Цивільного кодексу Японії відбувалося переорієнтування то на Цивільний кодекс Франції, то на Німецьке Цивільне Уложення. Спочатку до Японії запросили професора Г. Буассонада (Франція) для впорядкування проектів Кримінального кодексу і закону про кримінальну процедуру. Вони розроблялися на французький зразок і були прийняті парламентом як закони у 1880 р. Г. Буассонаду було також запропоновано скласти проект Цивільного кодексу. Проте поданий у 1890 p. на затвердження до японського парламенту його проект був відхилений. Також був відхилений і Торговий кодекс, складений відповідно до Торгового кодексу Франції. Були прийняті Цивільний (1898 p.) і Торговий (1899 p.) кодекси, розробку яких парламент доручив японській комісії, яка орієнтувалася на німецьку модель. Правда, автори включили до нього низку положень проекту кодексу Г. Буассонада. Однак ці кодекси не мали широкого практичного застосування. У правовому житті Японії перевага віддавалася традиційним формам вирішення суперечок – примирливому посередництву і за згодою сторін, що припускали поблажливе ставлення до винного і прощення з боку потерпілого.

Судова реформа

В області внутрішньодержавних нововведень найбільш важливою була реорганізація на європейських засадах судової системи. За законом 1890 р. засновуються єдині по всій країні суди. Її територія поділяється на 298 округів, у кожнім з яких створюється місцевий суд. Наступними інстанціями стали 49 губернських судів, 7 апеляційних судів і Високий імперський суд, до компетенції якого входив розгляд найбільш важливих справ, вища апеляція і роз'яснення законів. Конкретизувався статус прокуратури, розширювалися її правомочності. На прокуратуру покладалося: 

а) керівництво попереднім розслідуванням; 

б) підтримка обвинувачення в суді; 

в) опротестування вироків і здійснення нагляду за судами.

 У 1890 р. одержав нову редакцію Кримінально-процесуальний кодекс. 

Судове слідство повинно було ґрунтуватися на принципах гласності та змагальності. 

На початку ХХ ст. у Японії був уведений суд присяжних засідателів. 

З 1872 р. у суди стали допускатися представники преси, були заборонені катування при вирішенні цивільних справ, формально знищені станові різниці, заборонена кровна помста. У 1874 р. обмежується, а потім цілком забороняється катування в карному судочинстві.

Закон 1890 р. відповідно до конституції формально закріпив принцип незмінюваності і незалежності суддів, передбачивши можливість зміщення і зниження судді в посаді тільки у випадках притягнення його до кримінальної  відповідальності чи покарання в дисциплінарному порядку. З цією метою в цьому ж році був прийнятий Закон Японії „Про дисциплінарну відповідальність суддів”. Безпосередні важелі тиску на суддів зберігалися в міністра юстиції, що забезпечує загальний адміністративний нагляд за японським правосуддям, а також володіє правом висування суддів на вищі судові й адміністративні посади.

Для заміщення посади судді, відповідно до Закону 1890 р., були потрібні юридичні знання і професійний досвід. Суддями ставали особи, що здали успішно відповідні іспити і що пройшли іспитовий термін служби в органах суду і прокуратури протягом трьох років.

Законом 1890 р. передбачалося також створення Вищого публічного департаменту прокуратури зі штатом місцевих прокурорів, що підкоряються суворій субординації. До прокурорів пред'являлися ті ж кваліфікаційні вимоги, що і до суддів, на них також поширювався контроль міністра юстиції, якому належало право давати вказівки прокурорам із тих чи інших судових справ.  

У 1893 р. був прийнятий Закон Японії „Про адвокатуру”. Адвокати стали брати участь у роботі суду. Адвокатський корпус перебував під жорстким контролем як міністра юстиції, так і прокуратури. Адвокати також підпадали під юрисдикцію дисциплінарних судів. Право притягувати їх до дисциплінарної відповідальності належало прокурорам. Незважаючи на всі ці нововведення, «правоохоронна» система Японії ще довго залишалася репресивним придатком імперської влади.

Військові реформи

На початку 90-х рр. XІХ ст. Японія ступила на мілітаристський шлях. Рівень військових витрат у Японії був найвищим у світі - 36% бюджету. В 1894 р. суперечка між Японією і Китаєм за контроль над Корейським півостровом привела до японо-китайської війни. Японія напала на Китай і одержала ряд перемог. Таким чином, важка промисловість здобула стимул до розвитку. За договором із Китаєм Японія придбала права на експансію Кореї, одержала значну контрибуцію й право для японських громадян відкривати в Китаї промислові підприємства.

Піднесення промисловості характеризувалося військовою спрямованістю. У 1895 р. була прийнята програма розвитку народного господарства, розрахована на десять років. Вона ставила задачу реорганізувати й зміцнити збройні сили, для чого передбачалося створення нових галузей промисловості (важкої і військової).  

Російсько-японська війна 1904-1905 рр. велася за панування в Північно-Східному Китаї і Кореї. Війна закінчилася Портсмутським миром 1905 р., за умовами якого Росія визнала Корею сферою впливу Японії, уступила Японії Південний Сахалін і права на Ляодунський півострів з містами Порт-Артуром і Далянь [13, 59-61]. Після цього Японія підсилила свій вплив на Корею і приєднала її в 1910 р. У Японії ці військові успіхи привели до небувалого підвищення націоналізму, а за Японією в підвищенні національної гордості пішли інші азіатські країни. У 1912 р. імператор Мейдзі помер, і ера правлячого угрупування Генро закінчувалася.

Під час правління слабкого імператора Тайсьо (1912-1926) політична потужність поступово переходила від олігархічного угрупування Генро до парламенту і демократичних партій. У Першу Світову війну Японія приєдналася до союзників, але зіграла вельми незначну роль у протистоянні німецьким військам у Східній Азії.

Після війни економічна ситуація в Японії погіршала. „Великий землетрус Канто” 1 вересня 1923 р. і Всесвітня економічна криза в 1929 р. тільки наблизили Японію до краю безодні.

Одним із шляхів вирішення проблем Японії була територіальна експансія: після війни західні країни мали колонії у всьому світу.

У 1930-і роки військові встановили майже повний контроль над урядом, у той же час зберігаючи незалежність від нього. Багато політичних ворогів було вбито, комунізм переслідувався. Ідеологічна обробка і цензура в освіті й засобах масової інформації були посилені. Пізніше офіцери армії і флоту зайняли багато важливих кабінетів і навіть пост одного з прем'єр-міністрів.

Метою Японії був Китай. У 1931 р. японська армія окупувувала Маньчжурію, і в наступні роки маріонеткова держава Маньчжоу-Го була названа протекторатом Японії. У тому ж році японські ВПС бомбили Шанхай, захищаючи японців, що живуть в Китаї, від антияпонського руху.

У 1933 р. Японія вийшла з Ліги Hацій, так як її жорстоко критикували за дії в Китаї.

У липні 1937 р. почалася друга японо-китайська війна. Hезначний інцидент переріс в повномасштабні військові дії, причому армія діяла незалежно від  уряду Японії. Японські війська окупували побережжя Китаю і звірствували по відношенню до місцевого населення, особливо після узяття Нанкіна. Проте китайський уряд не здавався і війна продовжувалася до 1945 р.

Наступним кроком Японії було завоювання півдня і встановлення "Великого Поясу Азіатського Процвітання", а також звільнення Північно-східної Азії від європейців. У 1940 р. Японія окупувала французький Індокитай (В'єтнам) і приєдналася до Німеччини та Італії. Ці дії прискорили розгортання конфлікту між Японією, США і Великобританією, що влаштували Японії нафтовий бойкот. Тому японський уряд вирішив захопити голландську Східну Індію (Індонезію), регіон, багатий нафтою, йдучи на ризик розв'язати війну з США і Великобританією.

У грудні 1941 р. Японія напала на США в Перл-Харборі і за півроку розповсюдила свій контроль на величезну територію – до кордонів Індії на заході і Hової Гвінеї на півдні.

Переломним моментом у Тихоокеанській війні була битва за Мідуей в червні 1942 р. Після розшифровки перехоплених повідомлень японської армії військові сили США змогли перемогти і нанести армії супротивника величезні втрати. З цієї миті союзники поступово відвоювали всі захоплені Японією території. У 1944 р. почалося повсюдне бомбардування Японії, і у відчаї японці почали використовувати проти союзників льотчиків-самовбивць (камікадзе). Останні битви йшли на о. Окінава в 1945 р.

27 липня 1945 р. союзники запропонували Японії підписати Потсдамську Декларацію про капітуляцію, загрожуючи продовжити знищення країни. Але військові міністри і не думали здаватися. Навіть після того, як США скинули дві атомні бомби на Хіросіму і Нагасакі 6 і 9 серпня і після оголошення Радянським Союзом війни Японії 8 серпня.

Проте 14-го серпня більш тверезомислячий імператор Хірохіто ухвалив рішення про беззастережну капітуляцію і відрікся від свого божественного походження.

Таким чином, основними соціально-економічними і політичними перетвореннями після Реставрації Мейдзі в Японії були:

а) завершення процесу об'єднання держави. Були ліквідовані феодальні князівства і створені префектури; формування централізованої держави - вирішальний фактор перетворення Японії в могутню світову державу;

б) скасування феодального ладу, феодальних прав князів і самураїв; указ 1869 р. зобов'язував феодалів передавати свої володіння імператорові;

в) скасування всяких державних обмежень на заняття і професії, також були ліквідовані цеховий лад, гільдії і клани;

г) була ліквідована станова нерівноправність у господарській діяльності, проголошена свобода торгівлі і пересування по країні;

ґ) був заснований новий становий розподіл суспільства. Якщо раніше станів було чотири, тепер стало три. Дворянство представляло вищий стан (у нього ввійшли колишні феодальні князі, придворна аристократія). Другий стан - дворянство (усі колишні самураї). І третій – стан простого народу. До нього віднесені інші прошарки населення, у тому числі торгово-промислова буржуазія;

д) були зняті усі внутрішні митниці, введена єдина грошова одиниця (ієна з золотим забезпеченням).

Безумовно, ці засоби сприяли утворенню єдиного всеяпонського ринку, єдиного економічного простору. Проте революція вважається не завершеною. Новий політичний режим захищав інтереси поміщиків, хоча допускалася до влади і буржуазія. Вищі державні посади були надані придворній знаті. Реформи носили двоїстий характер і проводилися поступово. Феодальні елементи не піддавалися негайному руйнуванню, а пристосовувалися до нових умов господарювання [14, 717-718].

На основі вищевикладеного матеріалу ми можемо зробити декілька висновків:

1. Правління сьогунів було знищено і вся повнота влади повернена імператору, як це було у VIII-X ст.

2. Реформована система освіти, законодавчі й судові органи.

3. Замість князівств країна була поділена на префектури (кен). 

4. Під впливом європейців, яких перестали вважати варварами, розпочалося будівництво залізниць, пароплавів, почали використовуватися телеграф, пошта, було введене обов'язкове початкове навчання. Європейські елементи швидко проникали в повсякденний побут. 

5. Армія була реорганізована за європейським зразком.
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Данная статья посвещена революционным преобразованиям в Японии после Реставрации Мэйдзи. В ней рассматриваются проблеми реформации в 1868-1946 гг., представлена периодизация этих реформ  в указанный период.

This article is dedicated to a revolutionary changes in Japan after the Meiji Restoration. In this article analysing the problems of reformation in the 1868-1946, represented periods of these reforms in the aforesaid period.
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Кравець Ю.А.
ЗЕМЕЛЬНА ОРЕНДА ЯК ОДНА З ФОРМ ПІДПРИЄМНИЦЬКОЇ 
ДІЯЛЬНОСТІ АГРАРНОГО СЕКТОРУ ЛІВОБЕРЕЖНОЇ УКРАЇНИ 
в 90-і рр. ХІХ ст. – на початку ХХ ст.

Автор оцінює умови існування земельної оренди на Лівобережній Україні в період капіталізму, їх вплив на рівень та ефективність підприємницького сільськогосподарського виробництва.

Для історичної науки поняття актуальності передусім означає виявлення та з’ясування стану наукової розробки малодосліджених проблем, особливостей використання ученими модерних теоретико-методологічних підходів, а не формальна констатація того чи іншого історичного досвіду або його адаптації до сучасних умов. Наукове знання про минуле завжди є актуальним, якщо воно поповнює скарбницю інтелектуальної історії

В наш час, коли в сільському господарстві нашої держави відбуваються бурхливі ринкові реформи, актуальним постає питання про застосування та впровадження різноманітних форм господарювання на землі. Одним з таких пріоритетних напрямків є підприємницька діяльність окремих селян. Вона є сьогодні невід’ємною частиною стабільного економічного розвитку країни.

Історії становлення та розвитку орендних відносин на Україні періоду капіталізму в історіографії приділено ще недостатньо спеціальних досліджень вчених (хоч, звичайно, не можна сказати про неї як про «білу пляму» минулого). Оренди, як важливого показника умов життєдіяльності селянства, торкалися практично всі дослідники, які вивчали питання соціально-економічного розвитку різних регіонів України. А ось про їхній вплив на рівень добробуту селянської родини та підприємницької діяльності історики знають мало, хоч фактів, необхідних для відповідних висновків, цілком достатньо. 

Центральне місце серед джерел займають матеріали земських і державних сільськогосподарських переписів, на основі яких автор головним чином і побудував свої розрахунки та простежив ґенезу орендних відносин на Лівобережній Україні в даний історичний період як важливий чинник підприємницької діяльності аграрного сектору. Про те, що селяни України наприкінці XIX – на початку XX ст. тяжіли до оренди, свідчать, зокрема, дані табл. 1. 
Таблиця 1 

Загальний стан землеволодіння на Лівобережній Україні у 1877 р.

	№ п/п
	Економічні показники

	Губернії

	
	
	Таврійська
	Катерино-славська
	Київська
	Харківська
	Полтавська
	Чернігвська
	У середньому по Україні

	1.
	Середній наділ землі на душу населення колишніх поміщицьких селян у 1877 р. (у дес.)
	3,8
	1,9
	2,1
	1,8
	1,4
	2,4
	2,4

	2.
	Середній наділ землі на душу населення колишніх державних селян у 1877 р.
	6,5
	5,2
	3,2
	3,8
	2,6
	3
	4

	3.
	Середній розмір дворянського землеволодіння у 1887 р.
	1123,8
	1347,3
	996,3
	349,2
	167,6
	159
	721,4

	4.
	Площа казенних земель у 1904 р. (тис. дес.)
	284,9
	112,7
	197,6
	149,3
	17,8
	120,1
	1706,2

	5.
	Всього землі у володінні селян, поміщиків і держави в 1877 р.
	5225,6
	5475,9
	4329,7
	4460,2
	4052,8
	3805,4
	42686,1


З неї видно, що колишні поміщицькі селяни, а це 50% усіх сільських жителів України, мали у своєму розпорядженні майже в 2 рази менше землі, ніж колишні державні. Але і ця категорія експлуатованого населення, до якої належали й так звані «малоросійські козаки» Полтавської та Чернігівської губерній, не мала достатньої кількості землі. Згідно з офіційно визнаною мінімальною нормою, середній селянській родині у чорноземних губерніях країни на кожну особу чоловічої статі необхідно було мати не менш як 5 дес. [1]. Як свідчать дані табл. 1, у Київській губернії на одного чоловіка із складу колишніх державних селян у середньому припадало по 3,2 дес., Харківській – 3,8, Чернігівській – 3, а Полтавській – 2,6 дес. Тільки у степових губерніях півдня України ця цифра коливалася від 5,2 у Катеринославській до 6,5 дес. у Таврійській губерніях. І це в той час, коли середній розмір дворянського землеволодіння наприкінці XIX ст. досяг 721,4, а в окремих місцях у Таврійській і Катеринославській губерніях – більш як 1000 дес. Польські аристократи у цих місцевостях володіли 167 тис. дес. землі. Український магнат та цукрозаводчик Терещенко у Київській, Чернігівській та Харківській губерніях – 141 тис., а Фальц-Фейни на півдні України – 200 тис. дес. тощо [2]. Основна частина великих землевласників на своїх землях не займалася власним господарством. В одних випадках поміщики були нездатні після реформи 1861 р. перебудувати останнє на нових принципах, а в інших – це було просто невигідно. Величезна армія малоземельних і безземельних селян майже чатувала на кожну десятину землі, що потрапляла на ринок. Загальна картина орендних відносин наприкінці XIX ст. мала такий вигляд: всього селяни орендували понад 4,2 млн. дес. землі, що становило 21,3% від їх надільного землеволодіння [3, с. 315].

Зауважимо при цьому, що абсолютно точних даних щодо кількості орендованої землі як наприкінці XIX ст., так і на початку XX ст. немає. Одні автори завищували загальні показники орендного фонду, а деякі інші (в основному дослідники дожовтневого періоду) з тих чи інших причин, навпаки, занижували їх. На думку П. М. Першина, у 1887 р. площа землі, яку селяни України орендували у поміщиків, дорівнювала 6,5 млн. дес., а орендний фонд разом з надільною землею досяг 7-7,5 дес. [4, с. 93]. Протягом наступних тридцяти років селянство України, хоч і встигло купити у них близько 6 млн. дес., але орендний фонд при цьому практично не скоротився. Згідно з розрахунками, що М. А. Рубач зробив на основі матеріалів перепису 1917 р., орендними відносинами на Україні було охоплено 43,2% селянських господарств, які орендували 6287 тис. дес. Це становило близько 20% площі землекористування селян (бідняки мали у своєму розпорядженні 10,6, середняки – 32,3 і куркулі – 57,1 %) [5, с. 18-19].
Зрозуміло, що далеко не всю орендовану у поміщиків землю відводили під посіви. На надільних землях Полтавської, Харківської, Чернігівської, Катеринославської та Таврійської губерній в 1912-1913 рр. під останні пішло 7342,4 тис. дес., у той час як на куплених – 1541,4 тис. (21%) та орендованих – 932,9 тис. дес. (12,7%) [6, с. 193-194].

До орендного фонду входили не тільки поміщицька, а й частина селянської земель. Дехто з малоземельних селян не мав чим обробляти власну ділянку, інші – вважали за краще віддати свій клаптик в оренду й іти на заробітки у міста. Були й такі, хто належав до категорії заможних селян, але частину своєї землі з тих чи інших причин віддавав в оренду. Певне уявлення про це можуть дати матеріали земських подвірних переписів 1910-1912 рр. Здавання землі було найбільш поширене на півдні України. У Таврійській губернії в 1911-1912 рр. таких господарств виявилося 30,2%, а в Полтавській – 9,7%, або в 3 рази менше. Коли ж ми оцінюватимемо їхню площу, то виявиться, що хоч на Полтавщині господарств, які віддавали землю в оренду, було в 3 рази менше, але її загальна площа дорівнювала 146,9 тис. дес. В Таврійській губернії 15% всього селянського землеволодіння йшло в оренду, у Полтавській – 6,1,% [7, с. 254-256]. Здавалось б, що наведені цифри не такі вже й великі. Але ще В. І. Ленін, посилаючись на дані земських переписів 80-х років XIX ст., довів, що аналогічні показники «тільки здаються незначними». Він підкреслив: «Далеко важливіший, ніж абсолютні цифри оренди й здачі, ніж середні проценти здаваної землі або хазяїв, які здають землю, той факт, що здає землю головним чином біднота, а орендують найбільшу кількість землі заможні» [8, с. 86].

Чітке уявлення про роль тих або інших соціальних груп сільських жителів в орендних відносинах дають матеріали сільськогосподарського перепису 1917 р. на Лівобережній Україні. Вибірковий підрахунок дав такі результати: 43% без посівних господарств віддавали землю в оренду. В міру зростання посівної площі зменшувалася кількість родин, які здавали свої ґрунти іншим власникам. Тих з них, де засівали до 3 дес., було 31,3%, від 3 до 6 – 10,8%, від 6 до 9 – 5%, від 9 до 15 – 4,9%, понад 15 дес. – 5% [9, с. 108-109]. Переважна більшість землі наймалася строком на рік. У Слов’яносербському повіті Катеринославської губернії, наприклад, річна оренда у 1904 р. становила 89,2%, у Бердянському повіті Таврійської губернії – 75,9, у Харківській (без Старобільського повіту) – 63, а в Полтавській – 56,4% [10, с. 258].

На яких же умовах селяни орендували землю? Найвищою питома вага оренди за гроші була на Правобережній Україні – 96,5% усіх урахованих в 1901 р. її випадків. Трохи нижчою вона була па півдні України – 94,9%. Хоч у трьох губерніях Лівобережжя цей показник був значно меншим, але і там оренда переважала – 70,7%. Зовсім інша ситуація склалася в Чернігівській губернії: тільки 22,6% орендної плати вносилося грошима [11, с. 118]. Панівною на цій території була здольщина – 56% усіх випадків [12, с. 71]. Іншу частину становила відробіткова система, або змішана форма оплати орендованої ділянки. Причини поширення відробітків у Чернігівській губернії яскраво виклав у своїй доповідній записці на ім’я міністра внутрішніх справ місцевий губернатор. На початку 1884 р. він писав, що «нестача оборотного капіталу, невміння вести грошове господарство, нестача енергії в боротьбі з перешкодами, неминучими у всякому новому ділі, та інші подібні причини послужили масі поміщиків непереборною перешкодою до прямого переходу від натурального господарства до грошового і примусили їх шукати виходу з такого становища у зміні не способу ведення господарства, а способу одержання прибутку від землі». Таке становище привело до того, що «маса поміщиків повинна була припинити своє господарство й вдатися... до віддачі земель для обробітку селянам за певну частину врожаю. Таким чином, у Чернігівській губернії встановилася так звана половинна система господарства, яка, розвиваючись з кожним роком, стає пануючою» [13, с. 73].
Виникає запитаний: як та чи інша форма оренди впливала па життєвий рівень трудящих? При грошовій, що була найбільш поширена в районах швидкого розвитку капіталістичних відносин (на півдні України), господар міг в окремі (врожайні) роки мати деяку частину прибутку. Відробітки ж не залишили селянинові жодних надій на це. Кабальною була для його родини й оренда з частки врожаю (найчастіше – з половини).

Відробітки й здольщина гальмували економічний прогрес сільського господарства, а, отже, і всієї країни. «...Головна й основна причина сільськогосподарської відсталості Росії, застою всього народного господарства і небаченого на світі приниження землероба, – підкреслив В. І. Ленін, – є відробіткова система, тобто прямий пережиток кріпосництва» [14, с. 126]. Відробіткова система поміщицького господарства означала збереження надто відсталих методів землеробства, увічнення варварства і в агрокультурі, і в усьому суспільному житті Росії.
Що ж до рівня життя орендарів із середовища трудящого селянства, то фактів, що проливають світло на це, можна відшукати чимало. Наведемо кілька з них. «В деяких місцях нашого повіту, – писали в 1915 р. «Константиноградские сельскохозяйственные известия», – потреба в орендній землі виняткова. Багато господарів змушені брати землю, не рахуючись з вартістю орендної плати...».

Виснажені й забур’янені землі, які, як правило, лише й віддаються в оренду і тільки в окремих випадках скуповуються. Але й цього замало. Господарі, які здають ґрунти, не задовольняються високою орендною платою. Щоб забезпечити себе робочою силою у період жнив, вони роблять це лише за умови відробітку покосом. Унаслідок цього ще більше підвищуються ціни на оренду. Орендарі «змушені насамперед приступити до збирання хліба у власника, а потім вже братися за свій» [15, с. 5]. Умови оренди на Україні, як і на всій території Європейської частини царської Росії, були в основній масі нестерпними. В Лохвицькому повіті Полтавської губернії чиста прибутковість десятини орендної землі, враховуючи прибутки з толоки, на початку XX ст. дорівнювала 14 крб. Ціни при користуванні землею протягом року досягали 16 крб., а при багаторічній оренді – 9 крб. 70 коп. [16, с. 13] Отже, тільки при тривалій оренді селянин міг сподіватися на прибуток. Але ж, як було зазначено вище, основна маса селян мала змогу орендувати ґрунти лише на один посів.

Полтавський селянин Василь Загородній у 1914 р. писав: «Оренда землі при існуючих цінах є справжнім лихом. Я знаю багатьох господарів із числа середніх, які захоплювалися орендою останні 5-6 років, І що ж? Вони зараз напівзлидарі: оренда остаточно їх розорила» [17, с. 27].

Харківські статистики, оцінюючи землі, відмовилися від визначення прибутковості за орендними цінами, оскільки при їхньому зростанні під час оренди приватновласницької землі певну роль відігравало черезсмужжя. Останнє було прямим наслідком реформи 1861 р. «Орендні ціни непомірне зростають і, звичайно, результат таких «голодних» оренд не може бути критерієм для висновку про дійсну прибутковість земель всіх категорій власників» [18, с. 6]. Тому оцінщики взяли за основу спосіб «виручок і затрат».
Старобільський повіт, маючі загалом непогані чорноземні ґрунти, відносився до району екстенсивного характеру землеробства. Але багато хто з малоземельних селян, не маючи можливості орендувати землю, щорічно орав свою, не віддаючи її під пар. Нестача у них робочої худоби приводила до того, що 45,3% дворів зверталися до супряги. Про агротехнічний рівень землеробства свідчить врожайність зернових: в 1900-1904 рр. середній урожай жита становив 31 пуд з десятини, ярової пшениці – 39, ячменю – 40, причому в найбідніших групах з однопіллям ці показники відповідно дорівнювали 26, 35 і 36 пудам (порівняйте: у групах з багатопільними сівооборотами – 33, 44 і 43 пуди) [19, с. 25, 47]. Враховуючи те, що витрати виробництва па одиницю продукції у великих господарствах були меншими, а умови реалізації – кращими, ніж у дрібних, різниця у прибутковості землеробства повинна бути значною. Це, між іншим, оцінщики не брали до уваги.
На півдні України в період капіталізму сформувалася категорія населення, що займалася орендою приватновласницької землі. Вона навіть мала окрему назву – десятинщики. «Десятинщик, – читаємо в одному з довідників того часу, – дрібний орендар чужої землі, що користується останньою з тієї або іншої частки врожаю» [20, с. 258]. Тільки в Таврійській губернії на початку XX ст. їх налічувалося понад 10 тис. дворів. У перші пореформені роки вони були більш-менш забезпеченими. Орендарі платили тільки десяту частину врожаю (звідси і термін – «десятинщик»). Але згодом, коли попит на землю в процесі заселення південноукраїнських степів зріс, їхнє становище почало неухильно погіршуватись. «Розмір частки врожаю, що її виплачували власникові землі орендарі, зріс з 1/10 до 1/2 і більше, причому, – як зазначалося в цьому ж довіднику, – в практику широко ввійшла вже система грошових і відробіткових приплат. Десятинщик, таким чином, залишився у повній залежності від сваволі поміщика, виявився приреченим па постійні перекочовування від одного власника до другого» [21, с. 259].
Кабальні умови оренди створювали умови, за яких навіть у районах з відносно високим рівнем розвитку капіталістичних відносин, консервувалася напівфеодальна відробіткова система. «Грошова плата за. «хату», – читаємо в одному із статистичних довідників по Таврійської губернії, – у чистому вигляді практикується у 13 селищах... Що ж до випадків поєднання грошової винагороди з виконанням натуральних повинностей, то їх налічується до 9 селищ» [22, с. 17]. Додаткові повинності найчастіше виступали у вигляді перевезення дров з лісу, транспортування хліба на базар, а інколи в якійсь іншій визначеній формі роботи (наприклад, обгороджування тином саду). Коли десятинщик страждав від неврожаю, то щоб мати позичку від земської управи йому, скажімо, в Таврійській губернії, потрібно було знайти не менш як «двох благонадійних селян, або одного землевласника» (мається па увазі поміщик). Тільки за умови, коли вони зможуть переконати дільничого виконавця земської управи, що позичку буде повернуто до вказаного останньою строку, орендарі могли розраховувати на допомогу [23, с. 215].
Ще до революції оренда дістала назву продовольчої. Таке поняття утвердилося в радянській історичній та економічній літературі, хоч, на думку А. М. Анфімова, правильніше було б її називати споживчою [24, с. 290].
Отже, її основною рисою був вимушений характер. Це була відчайдушна спроба селян без переселення до інших місць забезпечити свій продовольчий бюджет. Як наслідок, продовольча оренда стала економічним абсурдом, бо приносила селянам меншу винагороду за працю у порівнянні з цінами на робочу силу на ринку праці.
Незважаючи на це, люди не відмовлялися від неї. У результаті, орендні ціни зростали [25, с. 20, 164, 111-121]. У середньому по Україні за 1881–1901 рр. вони збільшилися приблизно удвічі, а протягом наступних одинадцяти років – ще на 70%. У 1881–1912 рр. найвищі темпи їх збільшення спостерігалися на півдні України, особливо в Таврійській губернії, з 3 руб. 37 коп. до 19 руб. 5 коп., тобто майже в 6 разів.

Земельна рента навіть у грошовій формі на початку XX ст. становила третину селянського врожаю. Зрозуміло, що такий рівень її був не стільки наслідком розвитку капіталізму, скільки результатом земельного голоду мільйонів людей [26, с. 268].

Розрахунки показують, що на Лівобережній Україні, де зосереджувалося близько 40% сільського населення України, селянин міг бути більш-менш самостійним при наявності 8-10 дес. землі. Цікаві дані в зв’язку з цим одержали члени Харківського сільськогосподарського товариства, які на початку XX ст. вивчали фактори, що вплітали на рівень орендних платежів і витрат на оплату вільнонайманої робочої сили. Порівнюючи витрати з прибутками, дослідники встановили, що при землекористуванні у 8-10 дес. прибутки від сільського господарства на одне господарство становили 418,9 руб., що в середньому дорівнювало витратам подібних господарств (418,5 руб.). Деяке переважання прибутків над витратами спостерігалося лише в тих, хто мав 10-12 дес. землі: відповідно 485,3 та 445,1 крб. [27, с. 91, 108-109, 111].
Яку ж ділянку треба було мати, щоб задовольнити основні потреби середньої селянської родини за умови приватної власності на землю? Відповідні дані влітку 1917 р. зібрали економісти Полтавського губернського земства. Якщо людина володіла від 3 до 6 дес. орної землі, вона в середньому мала 364,24 крб. прибутку, а витрати дорівнювали 538,43 крб. Тільки ті, в кого було від 6 до 9 дес., могли розраховувати на певний прибуток (737,24 руб. мінус 619,36 руб. = 117 руб. 88 коп.) [28, с. 210, 212]. Якщо ж в орендаря не було вільних коштів, то він практично не міг взяти на певний строк оці 8-10 дес.

Про рівень матеріально-технічної бази сільського господарства свідчив, зокрема, подвірний господарський перепис 1900 р. у Полтавській губернії. Орендарі мали, як правило, найгірші знаряддя праці. Скажімо, серед тих, хто в 1899-1900 рр. купував залізні плуги, 44% мали понад 6 дес. власної землі, а безземельних був тільки 1% [29, с. 48]. Що ж до парових молотарок, жниварок і снопов’язалок, то їх могли придбати виключно заможні землевласники.
Селянські господарства, як відомо, були у своїй основній масі дрібнотоварними. Найпершою метою їх існування було задоволення елементарних потреб сім’ї. Через високі платежі ті з них, які вважалися малозабезпеченими, змушені були продавати на ринку навіть частину зерна, необхідного для харчування родини. А звідси – недоїдання, хвороби, значна смертність. Темпи економічного прогресу сільського господарства в самодержавній Росії виявилися вкрай низькими. Тільки докорінне перетворення аграрних відносин могло створити принципово нові умови його розвитку.
В Україні вони виникли після запровадження в 1921 р. непу. Як свідчить статистика, протягом 1922-1928 рр. продуктивність праці у сільському господарстві почала зростати небаченими до тих пір темпами. Проте курс на «надіндустріалізацію» за рахунок селянства, який визначився в рік (1929) так званого «великого перелому», завдав непоправної шкоди всьому сільськогосподарському виробництву, що негайно відбилося й на життєвому рівні народу. Як на селі, так і в місті не вдалося здійснити ленінську програму будівництва «ладу цивілізованих кооператорів», під яким Володимир Ілліч розумів соціалізм.

Уроки минулого дають підстави викласти деякі міркування щодо вдосконалення орендних відносин у сучасній Україні. По-перше, орендар повинен здобути право на користування землею безпосередньо від органів державної влади, а не від місцевої адміністрації, які в даному випадку є зайвою ланкою. Будь-яка юридична особа (фермер, СТОВ, кооператив,  індивідуальне  сімейне господарство) повинна мати рівне право на оренду землі. По-друге, ставки орендної плати мають встановлюватися диференційовано, залежно від родючості земельних ділянок та їх розташування. По-третє, орендар має здобути повну господарську самостійність. Таким чином відроджується володіння землею, юридичне й практично відокремлене від власності на неї. Держава економічно реалізує право власності на землю шляхом присвоєння орендної плати та прибуткового податку, а орендар – привласнення чистого прибутку, що залишився після виплати власнику землі орендної суми й прибуткового податку. Строки орендної плати повинні стимулювати інтенсифікацію землеробства. Індивідуальним фермерським господарствам потрібно надати право передачі орендованої землі своїм спадкоємцям.

Система орендних відносин може багато що змінити в нашій економіці. Вона створює економічну й юридичну основу тієї господарської самостійності товаровиробника, яка проголошена в ряді нових аграрних законів України. Але щоб її можна було реалізувати на практиці, необхідно пам’ятати той гіркий досвід, який нагромаджений в минулому, в тому числі й у період становлення і розвитку капіталістичних відносин на селі в кінці ХІХ – на початку ХХ ст.
Література

1. Якименко Н.А. Переселенческая политика царизма в 1861-1881 годах // Крестьянство Сибири периода разложения феодализма и развития капитализма. Сб. научных трудов. – Новосибирск, 1981. – С. 63-67.
2. Нариси розвитку народного господарства Української РСР. – К., 1949. – С. 75.

3. Иванов Л.М. О капиталистической и отработочной системах в сельском хозяйстве помещиков на Украине в конце ХІХ в. // Вопросы истории сельского хозяйства, крестьянства и революционного движения в России. Сб. статей. – М.,  1961. – С. 315.

4. Першин П.Н. Аграрная революция в России. От реформы к революции. – Кн. 1. – М., 1966. – С. 93.

5. Рубач М.А. Очерки по истории революционного преобразования аграрных отношений на Украине. – К., 1956. – С. 18-19.

6. Ковальченко И.Д. Соотношение крестьянского и помещичьего хозяйства в земледельческом производстве капиталистической России. Сб. статей. – М., 1971. – С. 193-194.

7. Земские подворные переписи. 1880-1913. Поуездные итоги // Сост. З.М. и А.Н. Свавицкие. – М., 1926. – С. 251-258.

8. Ленін В.І. Аграрне питання в Росії на кінець ХІХ ст. // Повне зібр. творів – Т. 17. – К., 1980. – С. 86.
9. Підсумки вибіркового сільськогосподарського перепису 1917 року. – Х., 1931. – С. 108-109.
10. Земские подворные переписи. 1880-1913. Поуездные итоги. – С. 258.

11. Материалы высочайше учрежденной 16 ноября 1901 г. Комиссии по исследованию вопроса о движении с 1861 по 1900 г. Благосостояния сельского населения среднеземледельческих губерний сравнительно с другими местностями Европейской России. – СПб., 1903. – Ч. 1. – С. 114-128.

12. Сельскохозяйственный обзор Черниговской губернии за 1904 г. – Чернигов, 1906. – С. 71.

13. Лещенко М.Н. Класова боротьба в українському селі в епоху домонополістичного капіталізму (60-90-і рр. ХІХ с.). – К., 1970 – С. 73.
14. Ленін В.І. Проект промови з аграрного питання у другій Державній думі // Повне зібр. творів. – Т. 15. – С. 126.
15. Константиноград. сельхоз. известия. – 1915. – № 8. – С. 5.

16. Земли Полтавской губернии и их доходность: Лохвицкий уезд. – Полтава, 1911. – Т. VII. – С. 13.

17. Константиноград. сельхоз. известия. – 1915. – № 2. – С. 27.

18. Материалы для оценки земель Харьковской губернии. Старобельский уезд. Вып. III: Доходность крестьянской пашни. – Харьков, 1997. – С. 6.

19. Там само. – С. 25, 47.

20. Полное географическое описание нашего отечества / Под ред. В.П. Семенова-Таньшанского. – Т. XIV: Новороссия и Крым. – СПб., 1910. – С. 258.

21. Там же. – С. 259.

22. Сборник статистических сведений по Таврической губернии. – Симферополь, 1886. – Т. 3. – С. 17.

23. Систематический свод постановлений Херсонского губернского собрания. 1865-1888 гг. – Одесса, 1890. – Т. 2. – С. 215.

24. Анфимов А.М. К вопросу об аренде земли и земельной ренте в Европейской России в конце XIX – начале XX в. // Ежегодник по аграрной истории Восточной Европы. – М., 1961. – С. 290.

25. Ставровский Я.Ф. и Алексеев В.В. Переселение в Сибирь. – Спб., 1908. – Вып. XXXI. – С. 20; Анфимов А.М. Земельная аренда в России в начале XX века. – М., 1961. – С. 164; Стоимость производства главнейших хлебов: Вып. 1. Статистические сведения по материалам, полученным от хозяев. – Пг., 1915. – С. 111 – 121.

26. Слабченко М. Матеріали до економічної історії України XIX ст. – Харків, 1925. – С. 268.

27. Челинцев А.Н. Теоретические основания организации крестьянского хозяйства. – С. 91, 108 – 109, 111.

28. Статистический справочник по Полтавской губернии на 1917 г. – Полтава. – С. 210, 212.

29. Статистический ежегодник Полтавского губернского земства на 1902 г. – Полтава, 1902. – С. 48.

Автор оценивает условия существования земельной аренды на Левобережной Украине в период капитализма, их влияние на уровень и эффективность предпринимательского сельскохозяйственного производства.

An author estimates the terms of existence of the landed lease on Left-bank Ukraine in the period of capitalism, their influence on a level and efficiency of enterprise agricultural production.
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ВПЛИВ ЖІНОЧИХ ДЕЛЕГАТСЬКИХ ЗБОРІВ 1919-1932 рр. НА ФОРМУВАННЯ СУБКУЛЬТУРИ РАДЯНСЬКИХ ЖІНОК-ГОРОДЯНОК В УКРАЇНІ

Аналізується роль жіночих делегатських зборів у процесі виховання нового покоління жінок радянської України.

«Жіночу субкультуру» як дефініцію у вітчизняному науковому просторі почали вживати лише на рубежі ХХ - ХХІ століть одночасно з проведенням ґендерних досліджень, проте,  і досі вона не набула широкого розповсюдження. Загалом дефініція визначає життєвий простір жінки, жіноче буття, відокремлене від загального буття суспільства, субординацію жінки по відношенню до чоловіка. У історичному вимірі під впливом зовнішніх чинників жіноча субкультура протягом всього періоду історії людства постійно трансформувалася, що спричиняло у свою чергу зміни соціального статусу жінок у суспільстві та в сім’ї. У сучасній Україні цей процес продовжується і призводить як до позитивних, так і негативних наслідків. Соціальні ролі сучасних жінок змістилися по відношенню до  їх традиційних векторів, що з одного боку сприяло проведенню перших кроків до встановлення ґендерного паритету, але з іншого – породило небезпеку поглиблення проблеми нівелювання цінностей у суспільстві. Тому дослідження історичного досвіду зміни субкультури жінок шляхом їх цілеспрямованого виховання чи перевиховання має важливе значення особливо для владних структур, котрі проводять ґендерну політику, і які повинні враховувати як попередні досягнення, так і прорахунки у цьому питанні. Яскравим прикладом минулого і виступає досвід широкої організації жінок радянською державою за допомогою жіночих делегатських зборів, завдяки яким, власне, і відбувався процес виховання жінок у певному напрямку.

У радянській історіографії питання жіночих делегатських зборів розглядалося деякими науковцями з позицій розкриття особливостей їх діяльності у якості школи комунізму; делегатські збори вивчалися як зв’язкове кільце партії з безпартійними та політично неосвіченими масами жінок. У сучасній історичній науці проблема не набула широкої актуальності. Тому аналіз впливу жіночих делегатських зборів на суцільну зміну  жінками місця у суспільстві радянської України, тобто їх соціальної ролі і є предметом нашої роботи. Метою статті виступає розкриття особливостей діяльності жіночих делегатських зборів у радянській Україні та їх вплив на формування нової субкультури жінок-городянок.

Отже, на зміну соціальної ролі жінок, на їх свідомість активно впливали жіночі делегатські збори, які організовувалися з 1919 по 1932 рр. Вони переважно були направлені на роботу з “відсталими” верствами, до яких партійні активісти відносили всіх жінок, які не сприймали нову владу чи ще вагалися. Тому робота з ними як у групі, так і персонально з часом приносила плоди і більша частина “оброблених” жінок-делегаток ставали на так званий “правильний” шлях. 

Делегатки обиралися трудовим колективом на рік (домогосподарки обиралися на районних зборах, а кустарки – на об’єднаних зборах кустарок), а з 1922 р. на півроку. Вони об’єднувалися у групи, що власне і називалися делегатськими зборами.  

Незважаючи на те, що делегатські збори почали роботу ще з 1919 р., проте широко увійшли у практику на початку 20-х років і лише у 1921 р. на нараді завідуючих губернськими жінвідділами при ЦК РКП(б) офіційно були визначені їх основні завдання: “Об’єднати навколо партії, рад і профспілок відсталі верстви робітниць і селянок, залучити їх до кола суспільних, виробничих, професійних та партійних інтересів, навчити вести певну практичну роботу з радянського, партійного і професійного будівництва і зробити робітницю і селянку активними членами партії і робітниками в усіх громадських і державних органах і установах” [1]. Тобто фактично передбачалося організовано та цілеспрямовано змінити погляди жінок на їх місце у радянському суспільстві. Причому за гаслами щодо розкріпачення жінок та надання їм рівних прав із чоловіками свідомо завуальовувалося ключове завдання партії: оволодіння їх культурним простором з метою підпорядкування суспільно-політичної активності жінок на користь партійним інтересам у справі розбудови соціалістичної держави. Відповідно до накреслених у 1921 р. завдань, делегатські збори почали створюватися на підприємствах, в установах, при міських та районних жінвідділах для робітниць, кустарок, домогосподарок та дружин робітників. Наприклад, за розпорядженням секретаря фракції Південного бюро ВЦРПС Гольцмана передбачалося у лікувальних установах, оскільки там більшість працюючих були жінки, виділити організаторів серед жінок при губвідділах спілки і осередків, провести вибори делегаток. Причому планувалася їх участь не лише у делегатських зборах, але й у загальних зборах робітників лікувальних установ. Акцентувалася увага на введенні жінок  в усі виборні органи спілки, місцеві комітети, комісії. Підкреслювалося, що необхідно також паралельно проводити гурткові заняття з жінками для розробки політосвітніх питань [2]. Саме політичне перевиховання відігравало ключову роль у процесі зміни свідомості жінок.

Обрання до делегатських зборів означало повагу та пошану з боку співробітників, хоча за думкою партійців до них обирали переважно культурно та соціально-політично відсталих. Але ці жінки мали користуватися повагою серед інших жінок та бути працьовитими. Тому зазвичай до цих зборів включали незначну кількість партійок, комсомолок та жінок, які вже вели активну суспільну роботу. Таких жінок цілеспрямовано обирали лише задля їх впливу на інших членів. 

На перевиборах кандидаток заслуховували доповіді та звіти про роботу за рік попередніх делегаток та обирали нових на загальних зборах трудового колективу, де також були присутні і чоловіки. У звітах вказувалося на особливостях проведення занять та проходження практики делегатками, що у свою чергу допомагало іншим жінкам ознайомитися з основними суспільно-політичними напрямками, які пропагувалися партією, що також впливало на свідомість жінок. Делегатські збори комплектувалися таким чином, щоб у кожній групі обов’язково були робітниці, з метою їх подальшого пролетарського впливу на інших делегаток. Так, на місцях зазвичай намагалися встановлювати норми представлення серед делегаток жінок-працівниць державно-промислових та приватних підприємств з одного боку та кустарок і домогосподарок – з іншого. Приблизні норми кількості жінок у відсотковому відношенні були наступними: держпромисловці – 50 %, приватні підприємства – 25 %, кустарки – 15 %, домогосподарки – 10 %. Проте, якщо у регіоні промисловість була розвинута слабо, то превалювали жінки – працівниці приватних підприємств та кустарки. Нормою представництва від робітниць державної промисловості була 1 делегатка на 10-100 жінок, а потім на кожну сотню по одній. Загалом на делегатських зборах не повинно було бути більше 200 жінок, але не менше 30 [3]. За розпорядженням завжінвідділом ЦК КП(б)У Філатової перед зборами делегатки обов’язково заповнювали анкету за формою і вже оброблені у місцевих жінвідділах статистичні дані про делегаток відправляли до центрального відділу робітниць [4].

На чолі кожних делегатських зборів був керівник, якого призначали від партії. Керівники повинні були організовувати  навчання і практичну роботу делегаток у необхідному для Компартії руслі, допомагати підтримувати постійний зв’язок делегаток з виборцями. 

Діяльність делегаток складалася з трьох частин: теоретичних занять, на яких, власне, і відбувалося перевиховання жінок та формувалися основи нової жіночої субкультури; проходження практики в державних установах та суспільних організаціях; участь у кампаніях суспільно-політичного життя. На теоретичних заняттях (2 рази на місяць), програму яких складав жінвідділ, обговорювалися різні політичні питання та деякі питання природознавства. Також заслуховувалися доповіді про проходження практики у державних установах та суспільно-політичних організаціях. Практика делегаток виступала головною частиною їх роботи. Вона мала три форми: екскурсії (на заводи, до музеїв, установ, агробаз, фізкабінетів), котрі супроводжувалися науково-популярними лекціями; обстеження (організації охорони праці на підприємствах, санітарно-гігієнічного стану дитячих закладів та закладів охорони здоров’я, їдалень, роботи магазинів, складів тощо); участь у роботі державних та суспільних організацій (рад, профспілок, кооперативів тощо). 

Крім практики делегатки з іншими жінками приймали участь у різних кампаніях: перевиборах Рад, правлінь, у суботниках, в організації побутових установ тощо. Часто між різними делегатськими зборами організовувалися змагання на кращу роботу.

Одною з форм проведення делегатських зборів в Україні була організація секцій: соціального виховання, профруху, кооперативного руху, суспільствознавства, охорони материнства і дитинства тощо. Запис делегаток до секцій проводився добровільно. Зміст роботи секцій також був під повним контролем партії, за допомогою якої підбиралися відповідні теоретичні і практичні відомості з предмету, що вивчався: розроблялися доповіді, теми співбесід, відбиралися ілюстровані діаграми, які використовувалися у навчальному процесі. Проводили заняття на секціях політосвічені – комуністи та безпартійні, які трактували політику партії у “правильному напрямку” і не допускали будь-яких сумнівів щодо державного курсу більшовиків. Крім того на заняття запрошували педагогів, науковців, лікарів для висвітлення специфічних тем. Певний час делегатки займалися на секціях замість відвідання делегатських зборів два рази на тиждень у позаробочий час: один раз вони займалися вивченням теоретичних питань на секціях, а другий – практичною роботою, обстежуючи дитячі установи, допомагаючи голодуючим тощо. Коли накреслена програма у секціях вичерпувалася, їх розпускали [5]. Проходження практичних занять, у відповідності до напряму роботи секції, погоджувалося жінвідділом з відповідним підприємством чи установою. Наприклад на практичних заняттях на секції з кооперативного руху жінвідділ домовлявся з кооперативом про надання права доступу делегаткам до кооперативу, а також у всі контори, склади, магазини. Крім того кооператив виділяв спеціально робітника, який пояснював особливості роботи кооперативу [6]. Але прикріплення делегаток до підприємств і установ для проходження практики у більшості випадків носило формальний характер. Робота делегаток не перевірялася, звітності не було, оскільки фактично практичну роботу делегаток на підприємствах керівники не підтримували і про наради не сповіщали [7].

Введення у практику секційних занять сприяло виникненню паралелізму власне секцій і делегатських зборів. Вони дублювали один одного, хоча й допомагали залученню до суспільно-політичної роботи більшої кількості жінок.

Загалом зміст діяльності делегатських зборів визначався політикою партії. Міські делегатські зібрання жінок проходили у відповідності до рекомендацій, розроблюваних партією та жінвідділом, із точним поясненням що і як говорити. Так, жінвідділи ЦК ВКП(б) та ЦК КП(б)У постійно розробляли програми роботи   делегатських зборів і у друкованому вигляді надсилали на місця. Коштували вони 50 копійок і їх могли отримати всі бажаючі делегатки за попереднім замовленням. Програми часто друкували в Росії на російській мові, але в умовах розпочатого процесу українізації керівники жінвідділів, особливо центральних та західних регіонів радянської України просили надсилати їх українською мовою. Тому систематично в Україні виділялися асигнування на оплату “політично свідомих” керівників-організаторів делегатських зборів та на підготовку необхідної літератури для делегаток з метою виправлення їх помилок та загального покращення роботи. Наприклад, у 1927-1928 рр. на реалізацію зазначеного було асигновано 70000 руб.  [8]. Ця цифра наявно свідчила про надання ідеологічній обробці широких жіночих мас великого значення і направлення коштів у першу чергу на підготовку та розповсюдження агітаційно-пропагандистської літератури у країні, ніж на вирішення нагальних соціально-побутових потреб.

Проте, незважаючи на встановлення контролю з боку партії за діяльністю делегатських зборів, вони не завжди показували потрібні їй результати. Наприклад після проведення чергових зборів один з секретарів губкомів, вивчивши протоколи, зазначав, що вони характеризують “повну відірваність агітпропів від агітаційно-пропагандистської роботи жінвідділів, політичну безграмотність доповідей, що представляють під соусом комуністичної пропаганди у повне перекручування комуністичної думки у доповідях представниць від жінвідділу” [9]. 

Загалом делегатські збори для жінок ставали школами комунізму, які постійно вдосконалювали якість своєї роботи.

Саме делегатські збори допомагали обирати з їх числа жінок, яких висували на керівну роботу. Часто їх також залишали працювати у містах, де вони проходили практику. Делегатські збори по суті виступали складовою частиною політичної організації суспільства, на яку спиралася партія. Вони допомагали партії керувати великою кількістю безпартійних жінок, створюючи умови для трансформації їх субкультури.

Завершення навчання на делегатських зборах знаменувалося колективним обговоренням проведеної роботи за рік та святковим вечором, на якому улаштовувалися літературні відділення, співи, постанови показових судів. На вечір запрошувалися партійні та профспілкові працівники. Іноді кращих делегаток преміювали. 

Протягом 1919-1932 рр. змінювалася не лише якісна складова делегатських зборів, але й їх кількісні показники. Так, кількість делегаток протягом лише першої половини 20-х років постійно зростала: якщо у 1924 р. їх було 69275 (у тому числі городянок – 16729 – 24,1 % від усіх делегаток), то вже у 1926 р. – 93838 (у тому числі городянок – 24107 – 25,7 % від усіх делегаток). Причому відвідували делегатські збори у середньому 75 % делегаток і лише в деяких випадках – 40-45 % [10]. Причинами невеликого відсотку городянок у делегатських зборах по відношенню до селянок було наступне: по-перше, суспільно-політична організація жіночого населення у містах мала декілька форм на відміну від ситуації на селі і тому партія не акцентувала увагу на залученні більшого відсотку городянок до делегатських зборів; по-друге, пік активної діяльності делегатських зборів прийшовся на першу половину 20-х років і вже всередині десятиліття, а особливо наприкінці його, збори почали поступово втрачати популярність серед городянок і тому їх відсоток зростав дуже повільно.

За відомостями центрального жінвідділу ЦК КП(б)У з 1928 р. в Україні по деяким підприємствах, на яких жінок серед працівників було більше, ніж чоловіків, делегатські збори часто взагалі не організовувалися. Там, де ще вони діяли, зазначалося, що практична робота делегаток носить формальний характер, бо керівники підприємств та установ не бажають жінок прикріпляти для проходження практики, заявляючи, що “нема чого їм у нас робити і без делегаток обійдемося”, делегатки не звітують про зроблену роботу; серед делегаток великий відсоток обраних двічі; постійна плинність складу керівників тощо. Подібний стан речей підтверджують і завжінвідділами по різним губерніям та містам України: у Дніпропетровську вважали, що “делегатські збори вже не є ініціативою корисних починань, вони не ставлять у відповідних організаціях питань, спрямованих на поліпшення побуту і праці жінок. Відвідування делзборів у кращому випадку становить 35-40 %, але проводяться делзбори також і там, де відвідування лише 15-20 %. Крім того партійні осередки повністю ігнорують роботу серед жінок і навіть не намагаються нею керувати“; у Києві констатували, що, “оскільки керівники підприємств не реагують на негативи на виробництві, то участь жінок у делегатських зборах серед робітниць стала непопулярною та неавторитетною”; на Волині підкреслювали, що “робота серед жінок обмежилася лише роботою делегатських зборів. Досі існує іронічне відношення до жінпрацівників та до їх роботи” [11].

Загалом делегатські збори, як форма організації жіночих мас, на кінець першого десятиліття радянської влади в Україні вже себе вичерпала. До того ж, оскільки наприкінці 20-х років так звані “відсталі” жінки за кількістю опинилися в меншості, то і потреба у подальшому проведенні делегатських зборів відпала. З початком реалізації курсу на прискорену індустріалізацію склад делегатських зборів змінився. Віднині до них обирали не “відсталі жіночі елементи”, а найбільш авторитетних та передових робітниць-активісток. Відповідно заняття і практика для таких делегаток були вже непотрібними, а головну увагу відтепер було зосереджено на виконанні планів розвитку промислового потенціалу країни. Проте, партійні керівники розуміли, що ця форма організації та виховання жінок вже недієздатна. Новий курс країни вимагав інших підходів до використання жінок у суспільно-продуктивній праці. Тому у 1931 р. відбулися останні вибори до делегатських зборів. Деякий час вони ще існували, але у 1933 р. взагалі не збиралися. “Але вони увійшли в історію як краща форма роботи серед відсталих мас жінок у період переходу від капіталізму до соціалізму” [12].  

Таким чином, жіночі делегатські збори в радянській Україні відігравали надзвичайно велику роль у процесі формування нової “радянської” субкультури жінок-городянок. По-перше, проведення делегатських зборів сприяло швидкому зростанню суспільно-політичної активності жінок-городянок, значна частина яких після проходження цих “політкурсів” була залучена до агітаційно-пропагандистської роботи, яка була потрібна новій державі задля розповсюдження основ комуністичної ідеології серед широкої громадськості; по-друге, завдяки делегатським зборам партійному керівництву вдалося залучити велику кількість патріотично налаштованих жінок до практичної роботи у радянських, партійних та професійних органах, тим самим піднявши значимість жінок у власних очах; по-третє, участь жінок у делегатських зборах надавала їм можливість переглянути власні погляди на їх місце у суспільстві, на нові соціальні ролі. Проте значним негативом стало те, що  за допомогою цієї форми організації жіночих мас цілеспрямовано, “зверху”, було розпочато їх перевиховання у напрямку, накресленому Компартією, яка, у свою чергу, не допускала ані інакомислення, ані коливання на політичному ґрунті, що певним чином позбавило жінок права вибору: радянські жінки, які офіційно отримали рівні права з чоловіками, були знову “підкорені”, дискриміновані, але вже державою.

У подальшому науковому пошуку необхідно продовжити дослідження інших форм впливу на свідомість жінок-городянок радянської України, що сприяли зміні їх субкультури протягом 20-30-х років ХХ століття.
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АКАДЕМІК Г.М. ВИСОЦЬКИЙ (1865 – 1940) – ЗАСНОВНИК НАУКОВО–ДОСЛІДНОЇ КАФЕДРИ ЛІСІВНИЦТВА ХАРКІВСЬКОГО СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОГО ІНСТИТУТ ІМ. РАКОВСЬКОГО

У статті висвітлена діяльність видатного вченого–лісознавця проф. Г.М. Висоцького по організації науково–дослідної кафедри лісівництва при Харківському сільськогосподарському інституті.

Відтворюючі історію вітчизняної аграрної науки в сучасних умовах національного відродження, вивчаючи, в першу чергу, архівні матеріали та галузеві періодичні видання, стає очевидною необхідність перегляду та об’єктивної оцінки внеску кожного сільськогосподарського напряму і окремої особистості у розвиток аграрної галузі України.

Видатним представником вітчизняної аграрної науки, зокрема, лісівництва є академік Георгій Миколайович Висоцький (1865-1940). Висвітлення творчої діяльності цього визначного представника лісівничої науки мало місце на сторінках праць таких науковців як С.С. Соболев [1], О.С. Скородумов [2], Б.Й. Логгінов [3], О.С. Мігунова [4], М.А. Лохматов [5], Г.Б. Гладун [5] та ін. Але, не зважаючи на досить велику кількість праць, мало дослідженою залишається науково – організаційна діяльність вченого. Тому завданням автора цієї статті є, хоча б часткове, заповнення цієї прогалини.

Постановою РНК УРСР про лісові дослідні установи від 31 липня 1925 р. у м. Харкові розпочав роботу центр науково – дослідницької діяльності в Україні – Бюро з лісової дослідної справи України при Всеукраїнському управлінні лісами (ВУПЛ), до складу якого увійшли визначні вчені-лісоводи: О.Г. Марченко, Б.О. Шустов, О.І. Колесников, А.Б. Жуков, В.Я. Гурський, С.С. П’ятницький та ін. Очолив новостворену установу Г.М. Висоцький [6]. Під його керівництвом була відновлена та значно розширена лісова дослідна мережа на території України, розгорнулися експедиційні і стаціонарні дослідження за програмою, що охоплювала лісівництво, ґрунтознавство, кліматологію, гідрологію. В цей період розпочинають активну роботу нові лісові дослідні станції – Червоно – Тростянецька, Весело – Боковеньківська, Олешківська лісомеліоративна, Придеснянський дослідно – яружний пункт тощо. 

За 4 роки своєї діяльності Бюро випустило 15 томів «Трудов по лесному опытному делу Украины», де, крім наукових робіт, які й досі не втратили актуальності, публікувалися перші урядові постанови про наукові установи, програми дослідних робіт та результати нарад з лісової дослідної справи [7], [8]. У кожному річному випуску „Трудов” Г.М. Висоцький публікував звітні статті про виконану роботу та повідомлення про подальші завдання. 

Лісовий факультет Харківського сільськогосподарського інституту (ХСГІ) на чолі з Г.М. Висоцьким тісно співпрацював із Бюро. У той час у вищих навчальних закладах України створювалися науково – дослідні кафедри як самостійні установи, керівниками яких призначалися визначні вчені. 

У виписці з протоколу Ч. 9 засідання Президії Укрнауки, що відбулося  22 березня 1926 р., була заслухана доповідь О.Н. Соколовського про кафедру організації сільського та лісового господарства. Президія визнала, що кафедра представляє собою об’єднання двох різних за своїм завданням і змістом кафедр – економіки й організації сільськогосподарського виробництва та економіки й організації лісового господарства. Така ситуація зовсім не сприяла розвитку кафедри, гальмуючи її діяльність та створюючи труднощі при керуванні нею. Було визнано доцільним відділити секцію економіки й організації сільського господарства у окрему кафедру. Що стосується секції лісового господарства, то Президія зауважила, що слід вжити необхідних заходів для підвищення її колективної роботи, а також залучити нові кадри аспірантів [9].
На засіданні Президії Укрнауки було прийняте рішення про реорганізацію кафедри організації сільського та лісового господарства у 3 секції: 1) економіки й організації сільського господарства, на чолі з акад. Левицьким; 2) економіки й організації лісового господарства, завідувачем якої був призначений проф. О.Г. Марченко; 3) лісознавства, керівником якої став проф. Г.М. Висоцький. Також було вирішено включити керівника секції таксації проф. Б.О. Шустова як дійсного члена до складу секції лісівництва, до часу перетворення її на самостійну кафедру [10]. 

Необхідність створення першої в Україні науково – дослідної кафедри лісознавства й лісівництва пояснювалась відсутністю достатньої кількості кваліфікованих дослідників, які були б здатні проводити ґрунтовні наукові дослідження на лісових дослідних об’єктах, що дало б найкращі практичні результати. Тому відкриття кафедри стало логічним етапом розвитку секції лісознавства.

У листі до ректора ХСГІ від 16 березня 1926 р. за № 175 декан лісового факультету О.Г. Марченко просить підняти клопотання перед Укрголовнаукою про відкриття вищезгаданої кафедри у складі 3 секцій – лісознавства, лісівництва з лісовою технологією та лісових меліорацій. Керівником секції лісознавства планувалося призначити Г.М. Висоцького; секцію лісівництва з лісовою технологією мав очолити І.О. Яхонтов; завідувачем останньої секції мав бути В.Я. Гурський [11].

У виписці з протоколу № 41 засідання Президії Укрнауки від 26 листопада 1927 р., у якій розглядається питання про затвердження штатного складу наукових співробітників по кафедрі лісівництва, подається рішення про призначення проф. Г.М. Висоцького керівником вищезазначеної кафедри [12]. 

На засіданні науково – дослідної кафедри лісівництва, яке відбулося 18 лютого 1928 р., було розглянуто питання про урочисте відкриття кафедри (24 лютого) та затвердження керівників секцій і дійсних членів, плану робіт й кошторису [13].

Для ув’язки роботи з іншими установами, що проводять наукову та господарську роботу у лісовій галузі, кафедра планувала співробітництво з Бюро з лісової дослідної справи, лісо – інженерним факультетом Київського сільськогосподарського інституту, Центральною дослідною та контрольно – насіннєвою станцією, навчально – дослідними лісництвами тощо. Ця співпраця допомогла б уникнути паралелізму у роботі, крім того кафедра була б ознайомлена з усіма потребами господарства, а господарські організації мали б змогу використовувати останні досягнення кафедри [14]. 

Кафедра розпочала роботу у складі чотирьох секцій – лісознавства, спеціального лісівництва, лісових меліорацій та дендрології. Перед кафедрою були поставлені такі завдання: 1) лісопридатність ґрунтів (зокрема степових); 2) обіг вологи в лісі; обіг зольних речовин в лісі; 3) типи лісів та їх біологія; 4) енергетична акумуляція лісу; 5) лісове насінньознавство; 6) природне лісовідновлення; 7) штучне лісорозведення; селекція деревних порід; 8) вивчення технічних якостей деревини; 9) вивчення продуктивності та довговічності штучних лісостанів; 10) дослідження Дніпровських плавнів; 11) вивчення видового та расового складу лісів; 12) вивчення методів заліснення крейдяних крутосхилів.

Роботу кафедри планувалося проводити за сезонною методологією: влітку – в лісі, а в зимовий період – в лабораторіях, де б науковці опрацьовували матеріал, зібраний під час літніх робіт. Лабораторні роботи та опрацювання матеріалу мали виконуватися в спеціальних лабораторіях Харківського і Київського лісфаків, а при необхідності залучалися б лабораторії інших факультетів, зокрема хімічна, ґрунтознавча. Як видно із запланованих кафедрою робіт, молоді науковці, щонайменше півроку повинні були проводити серед природи, працюючи в лісі, і приблизно стільки ж – працювати над обробкою зібраного матеріалу [15].

За ініціативою Г.М. Висоцького навесні 1927 року розпочалися регулярні спостереження над вогкістю ґрунту в Чугуєво – Бабчанському навчально – досвідному лісництві. Дослідження із загального лісівництва, які передбачали вивчення типів горових дібров та пристепових борів, їхнього складу, зростання, відновлення тощо, виконувалися під керівництвом Г.М. Висоцького. Вивчення біології деревних порід виконувалися під керівництвом проф. О.І. Колеснікова, питань спеціального лісівництва – проф. І.О. Яхонтова, питань лісоекономії – проф. О.Г. Марченка, шкідників лісу – І.К. Тарнані; лісотаксаційними роботами керував проф. Б.О. Шустов [16].

Г.М. Висоцьким було організоване детальне нівелювання в лісництві; вчені Г.Г. Махов та Б.О. Шустов склали карти ґрунтів і рослинності. Кожної весни тут Георгій Миколайович проводив зі студентами повторювальні лекції з демонстраціями на живій природі.

Влітку того ж року за вказівкою Г.М. Висоцького виконувалися роботи з вивчення борового комплексу Ближньо – Малинівської дачі Чугуєво – Бабчанського навчально – досвідного лісництва. Учений брав участь у опрацюванні матеріалу, в результаті якого були виділені елементи борового комплексу, що характеризуються низкою ознак більш – менш постійного характеру. Елементи, які мають подібні ознаки, об’єднано в типи (за термінологією Г.М. Висоцького) [17].

29 березня 1928 р. відбулося об’єднане засідання двох науково – дослідних кафедр – ґрунтознавства та лісівництва, на якому були присутніми 43 особи. До порядку денного, зокрема, увійшов виступ Г.М. Висоцького з доповіддю про «Досвід обліку витрати води лісом та полем у Велико – Анадолі й можливість регулювання цієї витрати». Доповідач наголосив на тому, що до цього часу через відсутність точних методів ніким в Європі не було проведене дослідження витрати води рослинністю. Та невелика кількість досліджень з даної проблеми, що була виконана в Німеччині та Австрії, не достатня і не точна. Георгій Миколайович запропонував розглянути результати, отримані ним під час обстеження степової смуги у Велико – Анадолі, які він представив учасникам засідання. На його думку, витрати води необхідно розраховувати із урахуванням стану вогкості ґрунту та підґрунтя, виконуючи дослідження тієї атмосферної води, яка проходить в ґрунт і використовується корінням рослин. Далі Г.М. Висоцький навів числові дані власних досліджень, та підкреслив, що вони неповні та потребують доповнень і уточнень, що матиме велике значення для сухого лісівництва, яке становить більшу половину території України [18]. 

Отже, Г.М. Висоцький здійснив значний внесок у організацію та діяльність науково – дослідної кафедри лісівництва ХСГІ, яка завдяки глибині та багатоплановості наукових досліджень поступово перетворилася  на Український науково – дослідний інститут лісового господарства і агролісомеліорації, проект якого у 1929 р. був розроблений Г.М. Висоцьким.
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В статье освещена деятельность известного ученого – лесовода проф. Г.Н. Высоцкого по организации научно – исследовательской кафедры в Харьковском сельскохозяйственном институте.

The article is devoted to the activity of the academician G.M. Vysotskyj (1865 – 1940) in organizing the forest science research department of Kharkiv agricultural institute named after Rakovskij.
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ОСОБЕННОСТИ ГЕНЕЗИСА БРОНЗОВОГО МЕЧА 
НА ТЕРРИТОРИИ ЕВРОПЫ

У статті описано генезис меча на території Європи протягом бронзового віку.
Первые мечи на территории Европы появляются в период среднего бронзового века между 1700 и 1100 гг. до н. э. Прототипом формы первых бронзовых мечей были ножи минойского Крита и кельтской Британии. Археологические находки свидетельствуют о том, что мечи данного типа являлись одним из самых распространенных видов оружия на всей территории Европы вплоть до V в. до н. э., когда постепенно на смену оружию из бронзы начинает приходить железное оружие. Окончательно процесс вытеснения бронзового оружия железным завершился с падением Римской империи в V в.

Бронзовые мечи частично рассматривались в общих работах по оружиеведению Р. Ф. Бертона [3], Э. Окшотта [20], В. Бехайма [4], а также в специализированных исследованиях, посвященных оружию отдельных регионов Европы, в частности, в книге «Мечи Британии» Я. Колкухоуна и К. Бургесса [30]. Однако, ни в одном из перечисленных исследований  вопрос об общеевропейском генезисе бронзового меча не поднимался. Таким образом, целью данной статьи является выделение основных этапов генезиса бронзовых мечей на территории Европы и раскрытие типологических особенностей, каждого из них.

На наш взгляд, в процессе своего развития бронзовый меч прошел три этапа: 1) «бронзовая рапира» (1700 – 1100 гг. до н. э.); 2) листовидный колюще-рубящий меч (1100 – 800 гг. до н. э.); 3) бронзовый меч типа «Гальштадт» (800 – 400 гг. до н. э.). Выделение данных этапов в генезисе бронзового меча обусловлено археологическими находками на территории Европы и устоявшимися в оружиеведческой литературе названиями наиболее распространенных типов мечей.

Мечи типа «бронзовая рапира» впервые появляются на территории Европы как логическое продолжение технической эволюции ножа или кинжала. Данный тип меча, собственно, и возникает в качестве удлиненного варианта ножа или кинжала, что было обусловлено практической боевой необходимостью. Как известно, кратчайшим расстоянием между двумя точкам является прямая,  а соответственно наиболее быстрым ударом будет именно колющий – отсюда и предложенное нами название «бронзовая рапира». Данные археологических раскопок Микен [17], Крита [22; 18; 23; 24] и Ирландии [20; 24] позволяют судить об этом весьма определенно.

Характерной чертой войн периода бронзового века было то, что боевые действия проводились профессиональными воинами, тренировавшимися с детства и обладающими необходимыми профессиональными навыками, что, в свою очередь, предопределяло выбор оружия и его специфику [1; 2; 5; 6; 8; 10; 15]. Главным оружием этого периода было копье [14; 16; 19]. Однако когда дело доходило до ближнего боя – и эффективность копья терялась, воины брались за мечи – достаточно длинные, чтобы достать противника; относительно легкие, что позволяло вести бой длительное время; и тонкие, что давало возможность продемонстрировать технику боя, реакцию, мастерство, то есть навыки, полученные в процессе обучения [9; 11].

Особенности мечей типа «бронзовая рапира» были обусловлены практикой ведения боевых действий на тот момент [22]. Мечи, очевидно,  изготовлялись по индивидуальным заказам, что следует из качества изготовления полосы клинка и подгонки рукояти [20]. Мечи данного типа представляют из себя узкую полоску бронзы, с ребром жесткости по середине. Зачастую ребро жесткости с обеих сторон обрамлено двумя декоративными выборками. Рукоять крепится к лезвию посредством заклепок или ремешков к расширяющейся пяте клинка, что характерно для «бронзовых рапир», найденных на территории Ирландии [30], Дании, Крита [22]. Характерной особенностью критских мечей была специфическая крестовина с опускающимися к оголовью концами.

Несмотря на то, что данный тип мечей был предназначен исключительно для нанесения колющих ударов [18; 20; 22], на многих музейных экспонатах видны зарубки на лезвиях и деформированные заклепки, которыми рукоять крепилась к клинку, что свидетельствует о стремлении к нанесению рубящих ударов, являющихся более естественными для физиологии человека. Но несовершенство техники обработки бронзы и сами характеристики этого сплава не позволяли изготавливать достаточно прочные колющие клинки. Этот факт, а также вовлечение в ведение боевых действий непрофессиональных воинов приводит к изменению формы меча [12;13;25; 26].

На смену мечу типа «бронзовая рапира» приходит листовидный или фаллический клинок. Мечи данного типа позволяли не только наносить колотые раны, но и подходили для нанесения рубящих ударов. Археологические находки свидетельствуют о том, что бронзовые мечи листовидного типа были распространены практически на всей территории Европы [30; 24].

С появлением листовидного бронзового меча около 1100 г. до н. э.  наблюдается явное ухудшение качества декоративной отделки клинков. Несмотря на то, что лезвия продолжали изготовляться по индивидуальным заказам, рукояти были явно типовыми.

Однако, переход к колюще-рубящему мечу, не ломающемуся в результате удара, не означал ухудшения качества самого клинка. Сплав, из которого отливали мечи типа «бронзовая рапира», в среднем, включал в себя 9,4% олова, в то время как в листовидных клинках и мечах типа «Гальштадт» показатель содержания олова составлял 10,6%, что приближает его к пушечной бронзе [20, c. 35]. Появляется хвостовик, без которого невозможно было нанесение рубящего удара без повреждения меча. Появление хвостовика позволило мечу в дальнейшем развиваться в качестве рубящего оружия.

Если обратить внимание на рукоять бронзовых мечей, то современному человеку она покажется неудобной и маленькой. Но все дело в том, что специфика работы с мечом состояла в необходимости удержания рукояти тремя пальцами, в то время как указательный палец укладывался на крестовину, что в свою очередь позволяло четко фиксировать меч при нанесении колющего удара.

В технике владения мечом фехтование уступает место рубке как более естественному и не требующему длительных тренировок способу ведения боя [7; 28; 29]. Постепенно рубка все более вытесняет фехтование и к VIII – VII вв. до н. э. полностью заменяет его. Данное явление легко прослеживается на мечах «Гальштадтского» типа, которые уже целиком и полностью предназначены для рубки.

Название данного типа мечей связано с названием местности в Австрии, где их впервые начали производить. Особенностью «гальштадского» меча было то, что это были уже мечи раннего железного века. Они параллельно изготовлялись в двух вариантах: бронзовые мечи – для торговли и вооружения рядовых воинов, и железные, которые по своей форме полностью повторяют бронзовые, очевидно производившиеся для местной знати, о чем свидетельствует ограниченность региона  распространения меча – Бавария, Вюртенберг, Баден, Эльзас, Лотарингия, Оверни [20].

Бронзовые мечи «гальштадского» типа являются типичными для всей территории  Европы. Исследования хорошо сохранившихся деталей датских мечей «гальштадского» типа показывают, что в Дании, а, возможно, и во всей Европе, меч носился на перевязи через плечо. На крыловидных оковках с ножен «гальштадских» мечей нет никаких следов износа, что говорит в пользу именно этого способа ношения меча. Крылья же, в свою очередь, служили для того, чтобы при извлечении меча придерживать ножны. Характерной особенностью мечей «гальштадского» типа является «яблоко», похожее на мексиканскую шляпу [20, с. 44]. Длинные мечи «гальштадского» типа предназначались для ведения боя как с колесниц (о чем говорит и способ ношения меча), так и для пешей битвы.

Ножны мечей делались из дерева, с наружной стороны обтягивались кожей, с внутренней – мехом. Нижний конец ножен был снабжен бронзовой оковкой в виде расходящихся в сторону крыльев или рогов.

Общей отличительной чертой всех трех типов бронзовых мечей является двустороння заточка лезвия, носившая сугубо утилитарный характер. Бронза, будучи относительно мягким сплавом, легко теряла заточку, и при затуплении одной стороны в бою достаточно было просто провернуть меч в руке. Наличие хвостовика и двусторонней заточки впоследствии были унаследованы железными мечами.

Существует еще один тип бронзовых мечей, который невозможно отнести ни к одному из описанных нами типов бронзовых мечей [4]. Во-первых, он имеет однолезвийную заточку. Во-вторых, это очень редкий тип оружия. Сохранилось всего три образца мечей данного типа, сломанная рукоять и копия из кремня. Все находки были сделаны в датской области Зеландии. Меч целиком отлит из бронзы. Толщина однолезвийного клинка в задней части составляет около 13 мм. Острие лезвия изгибается к спинке клинка. На изгибе находятся два бронзовых шарика и утолщение. Они служили для утяжеления клинка при нанесении удара. На рукояти меча имеется небольшое кольцо, предназначенное, судя по всему, для крепления на поясной крюк.

На наш взгляд, этот меч мог выступать в роли церемониального оружия, поскольку не имел широкого распространения, использование его требовало большой физической силы и владения крайне специфической техникой боя. Возможно, данные мечи использовались как «мечи правосудия» - оружие, предназначенное для обезглавливания и четвертования в средневековой Европе [4]. Бронзовый меч из Зеландии имеет ряд черт, характерных для мечей правосудия: смещенный до предела вперед центр тяжести, отсутствие острия, вкладыши и утолщения на конце клинка для большего усиления удара. Соответственно, такой меч предназначался для одного мощного удара и, в отличие от других типов бронзовых мечей, вполне способен был разрубить человека пополам.

Первые мечи  бронзового века изготовлялись из самородков меди с добавлением олова, вследствие чего являлись довольно редкими и ценными предметами. Постепенно добыча меди вставала на поток, и бронзовое оружие распространилось повсеместно, что мы видим уже на примере мечей листовидного типа. Соответственно, меч теряет свой статус элитарного оружия, что сделало бронзовые мечи массовым оружием.

Несмотря на обилие археологических находок единой схемы эволюции для мечей бронзового века не существует и для ее создания требуются дальнейшие исследования.
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В статье описывается генезис меча на территории Европы на протяжении бронзового века.
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НАЦІОНАЛЬНА ПОЛІТИКА ЦЕНТРАЛЬНОЇ РАДИ В УМОВАХ НЕЗАЛЕЖНОСТІ УНР (СІЧЕНЬ –КВІТЕНЬ 1918 Р.)

У статті досліджується питання визначення прав національних меншин, яке для української нації постало одночасно з вимогою національно-державного самовизначення. Головну увагу присвячено державно-правовим актам січня – квітня 1918 р. відповідно до яких проводилася політика Центральної Ради щодо національних меншин.

Одним із суттєвих аспектів державотворення в період Центральної Ради стали міжнаціональні відносини. Поряд з проблемою визначення національно-державного статусу, об’єктом постійної уваги з боку Центральної Ради було питання статусу  національних меншин, що проживали на її території, оскільки, відповідно до статистичних даних, представники 20 національностей проживали в Україні на початку 1917 року. Найчисленнішими меншинами були росіяни, євреї, поляки, загальна їх частка в населенні  перевищувала 25%.

Метою даної розвідки є висвітлення  особливостей  проведення  політики Центральної Ради  щодо національних меншин в період незалежності УНР. Аналізуються події громадсько-політичного життя та державно-правові акти, за якими відбувалося  впровадження національних вимог протягом січня – квітня  1918 р.

Питання національної політики в добу Української Центральної Ради комплексно не досліджувалося, хоча окремі його аспекти представлені в узагальнюючих працях з історії періоду. Фрагментарно воно присутнє у доробках Г.Кривоший [1], В.Куртяка [2], О.Наймана [3], О.Старуха [4], Ф.Турченка. [5] Головним джерелом дослідження стали опубліковані документи Української Центральної Ради та національно-визвольного руху[6]. 

9 січня 1918 р. Центральна Рада прийняла закон про національно-персональну автономію, Рада розраховуючи, що він стане одним із чинників зміцнення взаєморозуміння з національними меншинами, сприятиме лояльному ставленню етнічних груп до Української держави, яка набувала статусу самостійної. Насамперед, ішлося про підтримку національними меншинами IV Універсалу.

Як відомо, прийняття ІV Універсалу зумовлювалося потребами внутрішнього життя, загрозою експансії більшовицької Росії, участю делегації УНР у мирних переговорах у Бресті. 

«Всі демократичні свободи, проголошені 3-м Універсалом, Українська Центральна Рада підтверджує і зокрема проголошує: в самостійній У.Н. Р. нації користуватимуться правом національно-персональної автономії, признаним за ними законом 9-го січня», – проголошував IV Універсал [8, с.104].

Відповідно до положень IV Універсалу джерелом влади є народ України. Універсал надав якісно нового статусу Українській державі, яка стала незалежною, самостійною, проголосивши ще одну важливу ознаку державності – суверенітет.

У програмному відношенні ІV Універсал був, без сумніву, поворотним пунктом в Українській революції, але проголошення самостійності України сприймалося в суспільстві неоднозначно. Не визнавали Універсал селяни, оскільки земельне питання він так і не вирішив. Так, наприклад, в архівах Житомирської області знаходимо документи зборів селян с.Андреєво, які не визнали Центральну Раду  [9, арк.26]; відмовились виконувати її рішення  Анопольської волості [10, арк.24].

Не підтримав самостійність, проголошену Універсалом, більшовицько налаштований Чорноморський флот, про що свідчать резолюції засідання Севастопольської ради і Цетрофлоту [11, арк.422; 12, арк.78].

Навіть М.Грушевський намагався дати спеціальні роз’яснення: «Серед самих українців знайшлися групи, настільки захоплені російською культурою й державністю, призвичаєннєм до єдиної Росії або традиційного федеративного гасла, що не згоджувались на самостійність навіть як на форму переходову до федерації. Ще більше се треба сказати про групи неукраїнські» [13, с.560].

Отже, ІV Універсал підтримали тільки українські фракції. Протилежних позицій дотримувалися російські меншовики і бундівці, а російські есери, поалей-ціоністи, об’єднані єврейські соціалісти утрималися. С.Гольдельман зауважив, що єврейські партії голосували проти цього документа, оскільки вважали, що Універсал означав роз’єднання з євреями Росії [14, с.296].

З партій національних меншостей лише польський соціаліст, представник революційної фракції ППС Корсак, заявив про підтримку незалежної України [15, с.123].

Негативна оцінка представниками національних меншин IV Універсалу, а відтак, незалежності України, означала розкол у Центральній Раді і негативно позначилася на міжнаціональних відносинах у державі. М.Зільберфарб згадував, що під час і після проголошення самостійності спостерігалося «значне загострення взаємовідносин між українськими і неукраїнськими партіями» [16, с.14].

І вже в перші дні роботи Центральної Ради після проголошення Універсалу ці «загострення» проявились. Так, наприклад, 12 січня заявив про відставку очільник секретарства із російських справ Д.Одинець; 17 січня з аналогічною заявою звернувся М.Зільберфарб [17, с.106,113].

Представники Бунду і меншовики утримались при голосуванні за особовий склад кабінету В.Голубовича [18, с.115]. 20 січня 1918 р. представники національних меншин подали до Центральної Ради заяву «Відношення меншостей до Центральної Ради», у якій звинувачували останню в бездіяльності щодо єврейських погромів, що набували масовості [19, с.117].

Однак загострення відносин не переросло у відкритий антагонізм з національними меншинами, і після ІV Універсалу багато національних громад і політичних груп виступали з лояльними щодо незалежності України заявами. Так, єврейська демократична фракція Олександрівської міської думи (Катеринославської губернії) обнародувала після проголошення ІV Універсалу Декларацію, у якій застерігала від звинувачення всіх євреїв в антиукраїнстві  [20, арк.38].

Проголосивши Україну самостійною і незалежною державою, IV Універсал повідомляв про перейменування Генерального Секретаріату в Раду Народних Міністрів. Міжнаціональні справи стали компетенцією міністерства закордонних справ. Самостійно функціонували міністерство великоруських справ, єврейських справ, польських справ [21, с.270].

Однак у такому складі уряд діяв не довго. 12 січня на засіданні Малої Ради фракція українських есерів поставила вимогу відкликати з уряду українських соціал-демократів. В.Винниченко, а за ним і О.Шульгін подали у відставку   [22, с.108]. 

18 січня 1918 р. дев’яті загальні збори Центральної Ради затвердили новий склад Ради Народних Міністрів на чолі з В.Голубовичем. Право обирати міністрів національних справ надавалося національним організаціям, потім кандидатури затверджувала Мала Рада [23, с.228].

Отримавши такі повноваження, Міністерство єврейських справ перебрало під свою опіку всі єврейські інституції, які до того підлягали різним державним установам. На облаштування цього міністерства Центральна Рада виділила 150 тисяч карбованців.

Міністерство єврейських справ у контексті чинності закону про національно-персональну автономію розробило «Положення про єврейський Національний союз на Україні», основні параграфи якого визначали такі повноваження: опікування розвитком науки, мистецтва і, «взагалі всіх форм духовної культури», а також надання всіх видів допомоги (грошової, медичної, квартирної, продовольчої та ін.) тимчасово чи постійно особам єврейської національності, ведення статистичних досліджень національного життя і, що важливо, «управління майном і фінансами єврейського Національного союзу» [24, арк.6; 25, арк.1–2].

«Положення» закріплювало, що органи єврейського Національного союзу є державними органами і діють в УНР на загальних підставах, а посадові особи користуються правами державних службовців. Єврейському Національному союзу надавалось виключне право представництва єврейського населення. Влада союзу розповсюджувалась на всіх членів, незалежно від місця знаходження їх на території УНР [26, арк.2].

Згідно зі статтями «Положення» всі члени Єврейського Національного Союзу проголошувались рівними. Ніхто не міг бути позбавлений виборчого права [27, арк.3].

Структурно Єврейський Національний Союз складався із органів місцевого самоврядування, якими були: єврейські общинні збори і їх комітети, єврейські повітові й волосні комітети, єврейські окружні Ради та їх правління. Загалом, єврейська община була основною одиницею ЄНС в Україні [28, арк.9].

За короткий термін існування міністерство досягло конкретних результатів, особливо в сфері освіти. Воно отримало від Міністерства освіти 50 тисяч карбованців для Спілки демократичних (ідишських) вчителів на видання підручників мовою їдиш. У квітні 1918 р. було прийнято рішення про асигнування півмільйона карбованців на видання шкільних підручників для єврейських шкіл та придбання друкарні [29, арк.67–68, 78–79].

Міністерство отримало 3 тис. крб. для створення бібліотеки та 6750 крб. на розробку проекту статуту Єврейського Національного союзу [30, арк.75–77], але подальший хід подій революції не дав можливості скористатись цими коштами.

Керівники Центральної Ради розуміли, що відродження національної державності неможливе без чіткого юридичного визначення статусу громадянина України. Особливо актуальною ця проблема стала після проголошення ІV Універсалу. Тому 2 березня Центральна Рада ухвалила дуже важливі конституційні акти – закон про громадянство УНР та закон про реєстрацію громадянства УНР.

Перш за все, слід підкреслити, що в УНР запроваджувалися змішані принципи громадянства, а саме: принцип крові та принцип ґрунту. Так, у параграфі 1 закону говорилося: «Громадянином Української Народної Республіки уважати кожного, хто родився на території України і зв’язаний з нею постійним перебуванням» [31, с.173].

У цьому випадку не мала значення національність особи, а до уваги брався лише факт її народження в Україні. У параграфі 8 закону про громадянство запроваджується і принцип крові як тісний зв'язок з Україною.

У законі про громадянство за європейськими зразками визначався і процес натуралізації іноземних громадян та апатридів. Так, встановлювався термін постійного проживання в Україні – 3 роки, наявність законних джерел існування як «тісний зв’язок з територією своїм промислом чи заняттям». Між іншим, серед умов надання громадянства немає умови володіння державною мовою, що, на наш погляд, свідчить про бажання уряду УНР полегшити цю процедуру для не українців.

Згідно із законом про громадянство УНР надавала своїм громадянам весь обсяг громадянських і політичних прав, особливо право на участь в управлінні державою на виборних посадах і службу в різних державних і державно-громадських установах.

Терміном підтвердження свого наміру стати громадянином УНР були три місяці з моменту опублікування закону про громадянство. Особливою умовою отримання громадянства також була необхідність складення присяги на вірність УНР. Разом з тим, у законі встановлено обмеження для осіб, що не виявили бажання отримати громадянство, а саме негромадяни УНР на території України мали перебувати не більше трьох місяців.

З метою підготовки вчителів для шкільної мережі з єврейською мовою навчання 11 квітня 1918 р. Центральна Рада ухвалила закон про відкриття єврейської вчительської семінарії, затвердила її статут та асигнувала на утримання цієї установи 80420 крб.[32, арк.16–18]. Міністерство освіти видало розпорядження про введення для єврейських дітей, які вчились у загальних школах, курсів їдишу, івриту та єврейської історії. При обговоренні законопроекту наголошувалось, що із 700 тис. населення Києва 80 тис. визнають єврейську мову своєю рідною [33, с.264]. 

Рішення про заснування такої самої навчальної установи в Житомирі прийняло Волинське губернське земство. Крім того, у Кам’янець-Подільському державному університеті було засновано кафедру єврейської історії і літератури.

У Києві відкрилася семінарія, яка мала на меті підготовку вчителів для початкових єврейських шкіл на території УНР і вважалася середньою школою, складалася з одного підготовчого і наступних 4-х класів, а підпорядковувалася безпосередньо міністерству єврейських справ [34, арк.23].

З метою прищеплення знань про свій народ тим єврейським дітям, які навчалися в приватних середніх школах, за пропозицією міністерства з єврейських справ Міністерство освіти України видало розпорядження про викладання для цієї категорії учнів курсу євреєзнавства, зміст якого складався з єврейського письменства, єврейської історії, мови їдиш або івриту [35, арк.23].

Щоб здійснити перехід на єврейську мову навчання в приватних єврейських гімназіях, було вирішено негайно ж замінити в першому класі російську мову викладання на єврейську. 

Учнями підготовчого класу семінарії могли стати юнаки та дівчата з 15 років, що закінчили двохкласну початкову школу, а 1-го класу – з 16-ти років, які одержали вищу початкову освіту. Ті й інші повинні були складати іспити з єврейської, староєврейської мов і єврейської історії. Для молоді з середньою освітою термін навчання зменшувався до 2-х років. Усього в семінарії мали навчатися приблизно 205 студентів: по 40 у кожному класі і 45 – у підготовчому. Учні забезпечувалися стипендіями [36, арк.23]. 

Слід зауважити, що більшість положень цього закону залишались нереалізованими. 

За свідченням М.Зільберфарба, відносно інших питань національно-культурного відродження єврейського населення, окрім народної освіти, за часів Центральної Ради не вдалося більше нічого зробити. І справа тут не в ставленні української влади, бо вона не тільки не чинила перешкод планам національно-культурного (й не тільки) відродження єврейського населення України, а навпаки, була готова фінансувати (і фінансувала) кожну ініціативу єврейського міністерства. На заваді стали нестабільність політичної ситуації, короткотривалість існування Центральної Ради [37, с.57–58].

27 квітня 1918 р. на засіданні Малої Ради обговорювали закон про створення Тимчасових національних установчих зборів російської, польської і єврейської національностей. За інформацією міністра єврейських справ І.Хургіна, Єврейська Національна Рада уже затвердила Статут єврейських національних установчих зборів, який  визначив регламент роботи Єврейських Національних зборів – по сесіях, визначив компетенцію голови зборів та голови Єврейської Національної Ради, зазначив органи, що користуються правом законодавчої ініціативи, та процедуру прийняття рішень [38, арк.56 зв.].

Закономірним наслідком державотворчого процесу в Україні, започаткованого в березні 1917 р., стало прийняття Конституції Української Народної Республіки. У своїй загальній частині Конституція УНР проголошувала, що Україна є суверенною, самостійною і ні від кого не залежною державою. Суверенне право в державі належить народові і здійснюється через Всенародні Збори України.

Основний закон УНР гарантував усім громадянам УНР рівні громадянські й політичні права: соціальне походження, віросповідання, національність, освітній рівень чи майнове становище не давали ніяких привілеїв для них. Пункт 17 гарантував свободу слова, друку, організації, страйків тощо, проголошувалися також рівність прав та обов’язків для чоловіків і жінок. 

Щодо національних меншин, то Конституція УНР гарантувала націям право на впорядкування своїх культурних прав через організацію в національні союзи, тобто право на національно-персональну автономію [39, с.330]. Розділ VІІІ Основного закону — «Національні союзи» — повністю включив  закон про національно-персональну автономію, затверджений Українською Центральною Радою [40, с.335].

Таким чином, надавши IV Універсалом якісно нового статусу Українській державі, Центральна Рада намагалася утримати свої позиції і в національній політиці. Традиційні гасла про рівність усіх народностей, що проживали в Україні, збереження їхньої мови і культури, надання права національно-персональної автономії вона закріпила не тільки IV Універсалом, а й цілою низкою нормативно-правових документів. Подальшого розвитку отримали Національні союзи, право на створення яких було надано законом про національно-персональну автономію. 

Окрім того, в умовах проголошеної незалежності України продовжили свою діяльність Міністерства з російських, польських і єврейських справ; серед них особливо активно діяло останнє. Воно опікувалося освітою серед єврейського населення, займалося законотворчою діяльністю, формувало органи національної автономії.
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В данной статье исследуется вопрос определения прав национальных меньшинств, которое возникло для украинской нации одновременно с требованием национально-государственного самоопределения. Основное внимание уделяется государственно-правовым актам января  – апреля 1918 г., согласно которым проводилась политика Центральной Рады относительно национальных меньшинств.

The article deals with the problems of defining rights of national minorities. States acts of January - April 1918 are in the centre of attention of the article. The politic of Central Rada with reference to national minorities carried of according this acts.
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АСИМІЛЯТОРСЬКА ДІЯЛЬНІСТЬ ПРАВОСЛАВНОЇ 
ЦЕРКВИ В УКРАЇНІ 1875-1900 РОКІВ

В статті представлені сутність та основні напрямки асиміляторської політики православної церкви в Україні. Показана її загалом деструктивна роль в процесі українського національного відродження, який розгортався в останній чверті ХІХ століття. Виявлено характер взаємодії церкви і держави в проведенні системних асиміляційних заходів.
Характерною особливістю суспільної діяльності духовенства останньої чверті ХІХ століття було посилення національно-асиміляторської політики. Наростання процесу уніфікації церковного життя охопило всю імперію. Поступово були ліквідовані традиції обрання православними громадами парафіяльних священиків, так само як і церковних ієрархів. Уніфікаційні заходи порушили утверджені від часів прийняття християнства привілеї київських митрополитів. Якщо раніше вони володіли всією повнотою церковної влади в межах України, маючи навіть право скликати собори без санкції Константинополя ( на правах патріарших екзархів), то вже у першій половині ХІХ ст. за своїми правами київські митрополити були майже цілком урівняні з іншими єпархіальними преосвященними. Змінився й титул київських митрополитів. З кінця XVIII ст. митрополити Київські, Галицькі та Малої Русі титулувалися “митрополитами Київськими та Галицькими”. 

Асиміляторські зусилля влади відбилися на кадровій політиці у межах єпархій України. Починаючи з кінця 1790-х рр. до кінця ХІХ ст. на київській митрополичій кафедрі не було жодного українця. На інші архієрейські кафедри подеколи призначалися й українці, але київська митра була для них недосяжною. Відповідно етнічний фактор у доборі вищих ієрархів в Україні обов’язково враховувався.

Певні перестороги влада мала і щодо Київської духовної академії, незважаючи на повну уніфікацію навчального та виховного процесу в межах Російської імперії. Хоча офіційно Київська духовна академія (КДА) забезпечувала кадрами здебільшого південно-західний регіон імперії, значна частина її випускників працювала за межами єпархій України, а кількість правлячих тут архієреїв з київською академічною освітою поступово скорочувалось. Так у 1885 році з 9 єпархіальних преосвященних України троє були випускниками КДА – архієпископ Полтавський та Переяславський Іоанн, єпископ Катеринославський та Таганрозький Феодосій, єпископ Чернігівський та Ніжинський Веніамін. Загалом в імперії на той час із 59 православних єпископів 15 були випускниками КДА (в імперії діяло 4 духовні академії, відповідно відсоток випускників КДА серед архієреїв відповідав середньоарифметичним показникам у 25%). 

Наприкінці ХІХ –початку ХХ ст. на чолі єпархій в Україні залишилось два випускники КДА – архієпископ Волинський та Житомирський Модест та єпископ Подільський і Брацлавський Христофор. Загалом же в імперії з 67 єпархіальних єпископів КДА закінчували 15, що становило вже 22%. Серед усіх правлячих єпископів в Україні на той час тільки двоє були родом з України, і лише один із них був українцем – архієпископ Волинський та Житомирський Модест – уродженець Подільської єпархії Данило Стрельбицький. З 11 вікарних єпископів в Україні лише двоє були українцями (1; С.14-19, 22-27, 34-35, 42-45, 58-61, 102-103,112-113, 132-133,144-163(. 

Аналізуючи склад ієрархії духовного відомства на зламі століть, можемо простежити представництво випускників КДА та власне українців на інших щаблях управління, у т.ч. в системі духовної освіти. Зокрема, серед членів Присутствія Св. Синоду був лише один виходець з України – уродженець Галичини Маркел Попель(. Серед керівників церковних установ, зокрема управлінь при Св. Синоді, двоє були випускниками КДА. Так, на чолі Контролю стояв таємний радник Ігнатій Зінченко, українець за походженням, а Господарче управління при Св. Синоді очолював таємний радник Петро Остроумов – росіянин. Із 9 секретарів духовних консисторій в Україні четверо були випускниками Петербурзької духовної академії, по двоє закінчували МДА та Демідовський юридичний ліцей і лише один – КДА. Це був секретар Подільської єпархіальної консисторії, колезький асесор Микола Нікітін – росіянин за походженням) (2; с. 85-98(. Наведена інформація засвідчує, що Св. Синод проводив цілеспрямовану політику щодо розпорошення підготовлених в Україні кадрів з вищою духовною освітою, прагнучи забезпечити ключові посади в управлінні церквою насамперед уродженцями великоруських губерній.

В духовно-освітній сфері ситуація була не настільки однозначною, і це свідчило про те, що асиміляційні заходи в духовному відомстві проводилися не завжди послідовно. Київська духовна академія майже повністю була укомплектована місцевими викладачами – випускниками КДА. З шести ординарних професорів академії п’ять закінчували КДА. Вісім з дев’яти екстраординарних професорів, а також усі шість доцентів були вихованцями Київської академії. Один із відомих представників академічної корпорації – заслужений ординарний професор , дійсний статський радник Микола Петров (1840-1921) відзначався своїми українофільськими поглядами. Будучи професором кафедри теорії словесності та історії іноземних літератур, М. Петров окремо досліджував і популяризував українську літературну спадщину, підготував фундаментальне дослідження “Очерки по истории украинской литературы XVII и XVIII вв.” (3; С.10; 532 с.(. 

На рівні середньої та початкової духовної освіти випускники КДА були представлені досить широко, але на провідних посадах, принаймні на рівні середньої освіти, переважали росіяни. Наприкінці ХІХ ст. п’ять із дев’яти ректорів духовних семінарій були випускниками КДА, у т.ч. четверо були українцями за походженням. Із дев’яти інспекторів семінарій чотири були випускниками Київської академії і лише двоє з них були українцями за походженням. На рівні духовних училищ переважали керівники – вихованці КДА та духовних семінарій України (4; С.40-42, 50-53, 60-63, 90-94, 111-112, 124-126, 128-129(. 

Показово, що духовне відомство у своїй політиці щодо української мови та інших проявів національного буття українців проявляло навіть більшу непоступливість, аніж світська влада. Значною мірою це пояснювалось підлеглим становищем православної церкви щодо влади та необхідністю жорстко слідувати загальному курсу внутрішньої політики в царині національного питання. Якщо світські чиновники могли собі дозволити варіювати в діях, спрямованих проти так званого “мазепинства”, то духовенство у більшості підкорялося вже утвердженим правилам. Так, виконання сумнозвісного Емського указу від 18 травня 1876 р., яким визначалися суворі обмеження щодо української мови і, серед іншого, заборонялося видання та ввезення з-за кордону релігійної літератури українською мовою, засвідчило більшу принциповість не світської, а саме духовної цензури. Отримавши запит щодо можливості ввезення до Російської імперії виданого у Львові “Житія мучеників Бориса та Гліба”, комітет духовної цензури відповів: “Хоча за своїм змістом брошура бездоганна, але, як така, що написана малоросійською говіркою, не може бути допущена до поширення”. Тим часом комітет іноземної цензури, не задовольнившись цим рішенням, звернувся до Головного управління у справах друку (ГУД), й яке проявило більшу гнучкість. ГУД постановило, що, оскільки видання надруковане кирилицею, то варто не лише пропустити брошуру, “а й радіти”, що в Галичині видаються книги церковним шрифтом (5; С.249-250(. Таким чином, оскарживши аргументацію духовної цензури, ГУД скасувало рішення, яке в дійсності відповідало указу, оскільки йшлося про недороге видання українською мовою для народного читання.

На етапі пошуку вищим чиновництвом в Україні варіантів більш гнучкої асиміляційної політики на зламі 70-80-х рр. XIX ст. Київський генерал-губернатор М. Чертков та Харківський О.Дондуков-Корсаков виступили за певні поступки щодо українофілів з метою їхнього залучення до кола загальнодержавних інтересів та повернення контролю над українським рухом. Саме тоді він набував латентних форм і мав своїм центром непідконтрольну Росії Галичину. На цьому тлі 1881 р. відбулась сенаторська ревізійна поїздка петербурзького чиновника О.Половцова до України. Прибувши до Києва, О.Половцов підтримав обрання В.Антоновича деканом історико-філологічного факультету Київського університету св. Володимира, дозволив панахиду по Т.Шевченку в Софіївському соборі та виклопотав у статс-секретаря М.Коханова дозвіл на постановку “Наталки-Полтавки” І.Котляревського в Колегії П.Галагана (6; С.213(. 

Обговорення доцільності послаблення заборон щодо української мови в 1881 р. вилилося на сторінки не лише світської, а й церковної преси. Єпархіальна преса в Україні засвідчила класичну великодержавну позицію, виступаючи проти будь-яких поступок щодо українського слова. В січневому та березневому номерах Київських єпархіальних відомостей було уміщено статті “Вопрос о малорусском наречии в отношении к штундизму” та “К вопросу о малорусском слове в церковной проповеди”, в яких редакція не просто заперечила можливість допущення української мови до окремих сфер релігійного життя, а й висловила тверду переконаність у неминучості злиття “малоруського наріччя з загальноруською мовою”. Відповідаючи на висловлену позицію відомого історика та суспільного діяча М.Костомарова щодо помилковості та несправедливості існуючих заборон проповідей українською мовою, редакція наголошувала, що офіційно таких обмежень не існує. Визнавався факт цензури так званих чергових проповідей, які планувались завчасно і виголошувались у кафедральному соборі на архієрейських та соборних служіннях у недільні й святкові дні. Та, на відміну від цих визначних заходів, які відбувалися в присутності великого числа православних прихожан та за участі впливових представників духовенства, проповіді в сільській парафії не обов’язково піддавалися цензурі й теоретично могли, на думку редакції „Київських єпархіальних відомостей”, виголошуватися українською мовою. На заваді ж цьому стояла не влада, а „утверджена традиція” і переконаність у недоцільності вживання “малоруського наріччя”. Використання української мови в проповіді та видання нею духовної літератури з метою запобігання розвитку сектантських рухів характеризувалися редакцією єпархіальних відомостей як надумані заходи (7; С.1-4; 4-6(. 

Інакше на плани послаблення репресивного тиску на українську мову відреагувало відоме петербурзьке видання ліберального спрямування “Церковно-общественный вестник” (ЦОВ), яке виходило з 1874 до 1890 рр. під редакцією колишнього викладача французької мови в Петербурзькій духовній академії, відомого публіциста О.Поповицького. В одному з лютневих номерів за 1881 р. в рубриці “Современное обозрение” редакція виступила за впровадження української мови в початковій народній школі та поширення української релігійної літератури. На думку редакції, репресії щодо української мови, якою спілкується 14-ти мільйонна народна маса, є небезпечними для держави, оскільки сприяють наростанню сепаратистських настроїв (8; С.4-5(. 

Особливу увагу привертає компліментарне ставлення авторів статті, вочевидь самого редактора – О. Поповицького, до української мови. Вони свідомо уникають терміну „наріччя”, констатують існування окремої „малоруської” літератури, а також солідаризуються з висновком М. Костомарова про надуманість безпосереднього зв’язку між розвитком українського письменства та посиленням польських революційних настроїв (9; С.4(. Петербурзькі ліберали висловлювали сподівання щодо можливості вільного видання та поширення серед народу українського перекладу Євангелії, закликаючи владу віддати пріоритет в цьому питанні релігійному інтересу над політичним (10; С.5(. 

Таким чином, у тієї частини російської інтелігенції, яка мислила загальнодержавними інтересами, репресивна політика влади щодо української мови викликала критику й осуд. Оприлюднення цієї позиції безперечно сприяло утвердженню патріотичних настроїв у середовищі православного духовенства. 

Проте асиміляційна політика приносила свої зловісні плоди в усій Україні. За підрахунками радянських істориків, протягом другої половини ХІХ ст. обрусіло близько 1,5 млн. українців, так що навіть при більш високій народжуваності, аніж у росіян, в перші десятиріччя ХХ ст. визначилась тенденція до зниження долі українців у складі населення імперії (з 17,5% у 1897 р. до 17,3% у 1917-му) (11; С.20-21(. Разом з тим, зростання міграції українських селян з Правобережжя в інші регіони імперії загрожувало поступовим послабленням тут православного елементу. Для регіону, традиційно загородженому з боку польської громади та католицької церкви, ця обставина була несприятливою. У зв’язку з цим влада та церква вдалися до тактики стримування селянських переселень з Правобережної України і, таким чином, вимушено нівелювали один з потужних важелів асиміляторськоїполітики. В 1879 р. губернаторам Західного краю було розіслано секретний циркуляр, який зобов’язував не допускати самовільних переселень. У 1881 р. уряд прийняв “Тимчасові правила про переселення на вільні землі”, але цей документ не був опублікований і селянам про нього нічого не повідомили, аби не спровокувати масових міграцій з Правобережжя та інших західних губерній імперії (12; С.194(. 

Свої позитиви з точки зору збереження національної ідентичності українців мало й те, що російська держава не могла повною мірою використати асиміляторський потенціал початкової народної освіти. Школи Міністерства народної просвіти, земські та церковно-парафіяльні школи безсумнівно працювали в дусі утвердження загальноруської ідентичності, й українська мова не допускалася до навчального процесу навіть у початкових навчальних закладах. Скромні масштаби освітньої справи в Україні, де наприкінці ХІХ ст. частка грамотних складала близько 20% і більшість дітей шкільного віку перебували поза межами школи, не дозволяли охопити асиміляторством усе населення.

Таким чином, асиміляційна політика російської держави та церкви охопило всі галузі церковного життя в Україні. Вона позначилась на процесі кадрового забезпечення усіх ланок церковного управління, продовжила поглинати систему духовної та народної освіти, виявила себе у галузі культурно-історичних традицій, значною мірою впливала на подальшу маргіналізацію української мови в суспільстві. Разом з тим, всередині церкви наростала тенденція залучення різних верств духовенства до процесу національно-культурного відродження. Саме з ним була пов’язана перспектива формування в майбутньому української церковної автокефалії.
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В статье представлены сущность и основные направления ассимиляционной политики православной церкви в Украине. Показанная ее в целом деструктивная роль в процессе украинского национального возрождения, который разворачивался в последней четверти ХІХ века. Обнаружен характер взаимодействия церкви и государства в проведении системных ассимиляционных мероприятий.

In the article essence and basic directions of assimilation policy of orthodox church is presented in Ukraine. Shown her on the whole destructive role in the process of the Ukrainian national revival, which was opened out in the last fourth of ХІХ age. Character of co-operation of church and state is discovered in conducting of measures of assimilations of the systems.
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СТАНОВЛЕННЯ Й РОЗВИТОК НАУКИ ПРО ЗОНАЛЬНЕ 

РОЗТАШУВАННЯ ҐРУНТІВ НА ПОВЕРХНІ ЗЕМНОЇ КУЛІ

Розглядаються основи вчення В.В. Докучаєва про зони природи, покладені в основу сучасного ґрунтознавства й геоботаніки. Показано основні напрямки розвитку цього вчення.

Розробка вчення про зони природи є однією з найбільш значних наукових праць, вершиною наукової творчості В.В. Докучаєва. Воно було сформульовано в цілком закінченій формі тільки в самі останні роки наукової діяльності цього видатного вченого і являло собою, таким чином, загальний підсумок його багаторічних і різноманітних наукових пошуків. Необхідно, втім, зазначити, що джерела зональної концепції можна виявити в досить ранніх роботах В.В. Докучаєва. Слід відзначити, що важливою віхою в створенні цього видатного вчення є «Російський чорнозем» [1]. Тут уперше В.В. Докучаєв порушив питання про існування особливої, черноземно-степової зони в «Європейській Росії, Сибіру, у басейнах Міссурі й Міссісіпі», як «результату дивно щасливого й досить складного комплексу цілого ряду фізичних умов». Наступним важливим етапом були нижегородські (1882–1886) і полтавські (1887–1891) польові ґрунтові дослідження, на матеріалах яких, як писав сам В.В. Докучаєв, зональна «дійсність» виявилася «більшою мірою, чим це можна було очікувати» [1].Однак у цілком завершеному вигляді вчення В. В. Докучаєва про зони природи було викладено в невеликій статті під назвою «До вчення про зони природи» [2].
Завданням статті було: проаналізувати становлення й розвиток учення В.В. Докучаєва про зональне розташування ґрунтів на поверхні земної кулі.

Сутність учення про зони природи найбільш стисло викладена В.В. Докучаєвим так: «...завдяки відомому положенню нашої планети відносно Сонця, завдяки обертанню Землі, її кулястості – клімат, рослинність і тварини розподіляються по земній поверхні, по напрямку з півночі на південь, у строго визначеному порядку, із правильністю, що допускає поділ земної кулі на пояси – полярний, помірний, субтропічний, екваторіальний» [2, с. 17]. Ця коротка теза природно випливає з більш широкого вчення В.В. Докучаєва про генетичний, віковічний і завжди закономірний зв'язок, який існує між силами, тілами і явищами, між мертвою й живою природою, між рослинними, тваринними й мінеральними царствами.
Слід уважати в наш час загальновизнаним, що вчення про зони природи, розвинене В.В. Докучаєвим, було винятково прогресивним досягненням вітчизняної науки XIX століття. Це дуже ясно доводиться глибоким впливом цієї концепції на подальший розвиток ґрунтознавства, геоботаніки, фізичної географії й інших наукових дисциплін.
Це вчення є прямим логічним висновком із загальної докучаєвської концепції про сутність ґрунтоутворення, про ґрунт як особливе природно-історичне тіло, «яке, обволікаючи земну поверхню суцільною завісою, є продуктом сукупної діяльності складних ґрунтоутворювачів...». «Тому що..., - продовжує В.В. Докучаєв всі найважливіші ґрунтоутворювачі розташовуються на земній поверхні у вигляді поясів або зон, витягнутих більш-менш паралельно широтам, то неминуче, що й ґрунти - наші чорноземи, підзоли та ін.- повинні розташовуватися по земній поверхні зонально, у найсуворішій залежності від клімату, рослинності та ін. [2, 3]. У цих останніх словах і полягає вся суть зональної концепції В.В. Докучаєва.
Дві обставини допомогли Докучаєву обґрунтувати ідею зональності ґрунтів: його погляд на ґрунт як на самостійне природне тіло й виявлена ним залежність ґрунту від «факторів ґрунтоутворення», тобто інших елементів природи. Ці думки привели його до висновку, що «ґрунти й підґрунтя є дзеркало, яскраве й цілком правдиве відбиття, так сказати, безпосередній результат сукупної, досить тісної, вікової взаємодії між водою, повітрям, землею..., з одного боку, рослинними й тваринними організмами й віком країни - з другого, цими довічними й понині діючими ґрунтоутворювачами... А так як усі названі стихії: вода, земля, вогонь (тепло й світло), повітря, так само як рослинний і тваринний світи, завдяки астрономічному положенню, формі й обертанню нашої планети навколо її осі, несуть на своєму загальному характері ясні, різкі й незгладимі риси закону світової зональності, то не тільки цілком зрозуміло, але й неминуче, що й у географічному поширенні цих віковічних ґрунтоутворювачів, як по широті, так і по довготі, повинні спостерігатися постійні й, по суті, всім і кожному відомі, строго закономірні зміни, особливо різко виражені з півночі на південь, у природі країн полярних, помірних, екваторіальних та ін. А коли так, коли всі найважливіші ґрунтоутворювачі розташовуються на земній поверхні у вигляді поясів або зон, витягнутих більш-менш паралельно широтам, то неминуче, що й ґрунти – наші чорноземи, підзоли та ін.- повинні розташовуватися по земній поверхні зонально, у найсуворішій залежності від клімату, рослинності та ін. Дійсність виправдує це, можна сказати, більшою мірою, чим це можна було очікувати...» [4, с.120].
Перша схема «ізогумусових смуг» чорнозему в Докучаєва могла показати тільки дуже грубе наближення до дійсності. Вона викликала в той час різку критику П.А. Костичева. Але пізніше, коли ми докладно вивчили чорноземи, що становлять на нашій території три чверті посівних площ, можна було бачити, що груба схема Докучаєва правильна й винятки з неї не порушують загальної картини зон [5, с. 338].
Крім теорії зональності ґрунтів, сприйнятої геоботаніками й географами, Докучаєв установив ряд загальних положень ґрунтознавства, які він назвав його «законами» [6].

Розвиток науки, нагромадження фактичних матеріалів змушує вже внести ряд доповнень і виправлень і в теорію зональності ґрунтів, і у встановлені ним закони співвідношень між ґрунтами, їхніми властивостями й іншими природними явищами. Деякі уточнення, як, наприклад, заміна біокліматичних зон розподілом на окремі місцеві області ґрунтів або «фацій», уточнення зональності залежно від обрисів суходолу й морів або від впливу морських течій, тільки підкреслюють фронтальну правильність і послідовність (закономірність) розподілу ґрунтів на земній поверхні. Ще Н.М. Сибірцев був переконаний, що ґрунтові зони тільки є загальною схемою. Імовірно, новітні уявлення про клімат із погляду руху повітряного океану й кількості енергії, одержуваної Землею в променях сонця, також змусять нас внести істотні доповнення в теорію зональності ґрунтів [5, с. 339].

Учення про зональність ґрунтів або, точніше, учення про зони природи В.В. Докучаєва було прогресивним досягненням вітчизняної науки. Це переконливо доводиться глибоким впливом цієї концепції на подальший розвиток ґрунтознавства, геоботаніки, фізичної географії й інших наукових дисциплін.
Однак, зовсім неправильно було б уважати, що докучаєвське вчення про зони природи не мало тривалої «передісторії», що створене нашим геніальним ученим учення не опиралося на велику кількість фактів, спостережень і думок, які передували цьому узагальненню [7, с. 353].
Звідси стає зрозумілим, що з погляду фактів докучаєвське вчення про зони природи було досить підготовлене досвідом народу й працями численних мандрівників. Тому воно було науковим одкровенням у плані наукової ідеї, у плані широкого наукового узагальнення, яке звело в єдину, струнку систему різноманітні факти й суперечливі пояснення.
Таким чином, створення В.В. Докучаєвим стрункого вчення про зони природи, органічним елементом якого був «закон» ґрунтової зональності, стало найважливішим етапом у розвитку ряду наукових дисциплін, що вивчали природу та окремі її елементи. Цей етап полягав у проникливому узагальненні величезної кількості різноманітних географічних фактів, у нищівному спростуванні багатьох помилкових уявлень і створенні прогресивної теоретичної бази для подальшого розвитку багатьох природничо-історичних наук [8].
За своїм значенням для наступних робіт учення Докучаєва про зони природи може бути порівнюване з актуалістичним напрямком Ляйєля в геології та із принципами еволюційного вчення Ч. Дарвіна в біології.
Одним із найважливіших, виведених Докучаєвим, законів ґрунтознавства є закон зональності ґрунтів, що, незважаючи на спроби обмеження його, на нашу думку, зберіг і назавжди збереже своє значення. Крім зональності ґрунтів Докучаєв установив також зональність ґрунтоутворювальних порід, яку він назвав «зональністю в мінеральному царстві», поклавши цим початок геохімії гіпергенних процесів, пізніше блискуче розробленій А. Е. Ферсманом [6].

Цей закон зональності покладено в основу всіх ґрунтово-географічних і загальногеографічних концепцій Докучаєва як теоретичний базис розвитку науки географії ґрунтів, тому що від Докучаєва й дотепер географія ґрунтів завжди трактується на основі цього закону. Запропоновану Докучаєвим теоретичну основу для розвитку географії ґрунтів Вернадський назвав однією з основних заслуг  Докучаєва.
Величезна й, разом із тим, внутрішньо закономірна розмаїтість природних умов на території окремих країн, материків і всієї земної суші стала відомою насамперед народу – корінним жителям різних країн. У російському епосі – у билинах і піснях – наприклад, ми можемо знайти чудові зразки поетичних характеристик наших головних природних ландшафтів. У народній мові є  дуже велика кількість коротких і влучних географічних термінів загального характеру, досить широко використовуваних у сучасній науці. Емпіричне, багатовікове географічне знання народів стало фундаментом для розвитку наукової географії. Перші ж великі географічні наукові експедиції, організовані в Росії Академією наук наприкінці XVIII ст., а в інших країнах – раніше чи пізніше, зібрали великий матеріал щодо природних умов різних частин світу. Таким чином, ще задовго до Докучаєва, стали відомі численні факти корінної відмінності природи окремих частин Росії й інших країн [8, 9].
Такі факти й спостереження, поряд із різноманітними спробами їхнього тлумачення, становлять основний зміст дуже великої за своїм обсягом і кількістю друкованих праць географічної літератури XVІІІ й XIX століть.

І.П. Герасимов наводить приклад багатотомного твору академіка Палласа, що щдійснив у 1768–1773 рр. подорож Росією й опублікував свої спостереження. У них можна знайти низку досить яскравих ландшафтних характеристик, але вони тонуть у потоці сирого, фактичного матеріалу, позбавленого узагальнюючої ідеї.
У світовій літературі подібними переконливими документами є роботи багатьох знаменитих географів, що подорожували Азією, Африкою й іншим континентам. Серед них можна  виділити відомі праці Гумбольдта й Ріхтгофена, які у своїх географічних описах майже безпосередньо підійшли до узагальнюючої концепції про світові зони природи. Однак ніхто з них не зміг повністю опанувати зональним світовідчуттям і настільки глибоко та яскраво сформулювати це вчення, як В.В. Докучаєв [9].
Найбільш повний виклад зональна концепція Докучаєва одержала тільки в останніх його роботах і, зокрема, у нарисі «До вчення про зони природи»  [2].
Дуже важливі щодо цього три документи.
1. Рукописна карта ґрунтових зон північної півкулі,  складена в 1899 р. у масштабі 1:50 000 000, що зображує географічне розташування наступних світових зон: бореальної (арктичної), лісової, чорноземних степів, аеральної й латеритних ґрунтів.

2. Опублікована в 1900 р. ґрунтова карта Європейської Росії в масштабі 1:2 520 000, складена Н.М. Сибірцевим, Г.И. Танфільєвим і А.Р. Ферхміним за почином і планом проф. В.В. Докучаєва.
3. Схема класифікації ґрунтів північної півкулі, прикладена до маловідомого нарису В. В. Докучаєва [2].
Слід зазначити, що вчення про зони природи, сформульоване В.В. Докучаєвим, покладено в основу сучасного географічного ґрунтознавства й геоботаніки. Саме ці галузі науки в найбільш повному донедавна ступені асимілювали й розвивали геніальні ідеї В.В. Докучаєва.
У їхніх межах, але з постійним виходом у сферу загальної тео​рії, було розроблено багато карди​нальних питань вчення про світову зональність, як, напри​клад, корелятивні зв’язки у світовому географічному розповсюдженні ґрунтів, рослинності й клімату (К.Д. Глінка, А.І. Прасолов), динаміка гідротермічного режиму різних зон (Г.Н. Висоцький), кількісні співвідношення між світовими поясами й зонами (Л.И. Прасолов), проблема зональності процесів вивітрювання (Б.Б. Полинов, А.Е. Ферсман), питання провінціальності в зональних явищах (А.І. Прасолов, С.С. Неуструєв), закономірності в мозаїчній структурі ґрунтово-рослинного покриву географічних зон (Б.А. Келлер, С.С. Неуструєв, Б.Б. Полинов та ін.), питання еволюції ґрунтово-рослинних зон у часі (С.І. Коржинський, В.Р. Вільямс, В.Н. Сукачев та ін.). Подібне положення й, зокрема, винятково важлива роль, яка належала ґрунтознавству й геоботаніці в розвитку загальногеографічних ідей В.В. Докучаєва, пояснюється різними причинами [8].
«Вивчаючи географію ґрунтів... – писав К.Д. Глінка – ...російський ґрунтознавець завжди ясно уявляв собі, як тісно спаяні явища ґрунтової географії з явищами ботанічної географії й навіть з явищами зоогеографії, і вгадував той величний синтез природознавства, що останнім часом починає виливатися у вчення про географічні ландшафти» [10, с. 318].
Основоположником цього останнього вчення, розвиненого, за його власним твердженням, на «основі докучаєвського ґрунтознавства», як зазначає І.П. Герасимов, є Л. С. Берг. Протягом багатьох років цей видатний учений, використовуючи свої вражаючі, енциклопедичні знання й глибоку поінформованість у всіх досягненнях ґрунтознавства та геоботаніки, працює над описом ландшафтно-географічних зон на території СРСР і земної суші. Він кладе їх в основу світової кліматографії, а також систематичного опису природи Радянського Союзу, виділяючи «області, витягнуті відповідно до кліматичних поясів приблизно в широтному напрямку й відрізняється тим, що на їхньому протязі загальний вигляд природи залишається більше й менш постійним» [9].
Таким чином, систематизація Л.С. Берга остаточно вводить у практичний побут географічної науки зональну концепцію В. В. Докучаєва в розробленому й розширеному вигляді й робить цю наукову систему надбанням широких мас нашої інтелігенції.
В останні роки виникає, однак, ще один важливий науковий напрямок, що вносить істотно нові моменти в загальне вчення про зони природи. Маємо на увазі роботи академіка А.А. Григор'єва про фізичну сутність процесів, що формують зовнішні риси природи різних географічних поясів (зон) земної кулі. Цей напрямок був названий динамічним, він разом із тим є й генетичним, тому що після відкриття географічних явищ, їхнього опису й систематизації постає завдання вивчення процесів, що формують ці явища, тобто їхнє наукове пояснення. В основу цього пояснення кладеться ідея про єдиний фізико–географічний процес, що складається з ряду компонентів, природний процес, що здійснює взаємодії, а також взаємозв'язок всіх складових природного середовища й тим самим таким, що визначає, по-перше, особливості фізико–географічного середовища окремих територіальних одиниць..., по-друге, характер їх внутрішнього розвитку і, по-третє, особливості зовнішнього вигляду земної поверхні, оскільки вона не змінена діяльністю людського суспільства [9].

Висновки. Створення В.В. Докучаєвим стрункого вчення про зони природи, органічним елементом якого був «закон» ґрунтової зональності, стало найважливішим етапом у розвитку ряду наукових дисциплін, що вивчали природу та окремі її елементи.

Перспективами подальших розвідок у даному напрямі є аналіз впливу творчого доробку В.В. Докучаєва на розвиток природничих наук.
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Рассматриваются основы учения В.В. Докучаева о зонах природы, поженные в основу современного почвоведения и геоботаники. Показано основные направления развития этого учения.

The basis of V.V. Dokuchaev teaching about natural zones, they are put in the basis of modern soil science and geobotany are examined. The main directions of his  teaching are described.
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ЗОВНІШНІ ВПЛИВИ НА СОЦІАЛЬНО-ПОЛІТИЧНУ СТРУКТУРУ 

УКРАЇНИ ХVІ – ПЕРШОЇ ПОЛОВИНИ ХVІІІ ст.
Розглядаються впливи на розвиток української державності з боку сусідніх держав, інших козацьких спільнот та кочових народів (XVI – перша половина XVIII ст.).
Становлення сучасної незалежної української держави відбувається в умовах налагодження нових взаємовідносин з державами, що її оточують. Історично склалося так, що після розпаду СРСР по відношенню до України всі держави світу стали поділятися на близьке та далеке зарубіжжя. Між ними та молодою незалежною українською державою встановлюються відносини економічного, політичного та ін. характеру. При цьому за всю свою багатовікову історію на етапах переддержавного та державного самостійного існування був накопичений значний як позитивний, так і негативний досвід. Звертання до нього, аналіз та пошук найбільш оптимальних варіантів обумовлює не тільки наукову, але й практичну значимість проблеми зовнішніх впливів на соціально-політичну структуру України ХVІ – першої половини ХVІІІ ст. Ця проблема постала як мета вивчення даної статті. Під час її підготовки авторка враховувала наукові здобутки попередників [1].
Широкий спектр поглядів на ґенезу козацтва пояснюється наявністю різноманітних свідчень про його попередників на терені південноукраїнського степу. Наявні джерела не дають підстав для твердження про пряму спадковість козацтва від войовничої давньоруської людності, яка проживала в цьому регіоні. Водночас недоцільно ігнорувати близькість соціальних і політичних чинників, що сприяли формуванню своєрідного захисного поясу на межі зі степом у різні історичні епохи [2, с. 160].

Класичний період козацтва вчені позначають активною колонізацією південних степів, боротьбою з Кримським ханством та Оттоманською імперією, уходництвом й національно-визвольною боротьбою проти іноземних загарбників. Саме тоді змінювалася ситуація в степу. Боротьба козацтва проти турецько-татарської агресії сприяла його формуванню на першому етапі розвитку української державності часів Запорозької Січі. Життя на Дикому Полі перетворилося у своєрідну форму протидії степовикам з метою збереження своїх позицій. Разом з тим, Левассер де Боплан, характеризуючи господарські зайняття запорозьких козаків, зазначає, що „всі вони вміють добре обробляти землю, сіяти, жати, випікати хліб, готувати всілякі м’ясні вироби, варити пиво, робити хмільний мед, брагу, горілку тощо... Взагалі слід визнати, що всі вони здатні до різних ремесел... Словом, усі вони досить розвинуті, але насамперед беруться до того, що необхідно й корисно в сільському житті. Земля їх вельми родюча...” [3, с. 8].

Слід зазначити, що із Золотої Орди постійно ішли молоді воїни. Уже в XIII ст. частина їх оселилася на Кримському півострові. У 1443 р. Кримське ханство відокремилося від Золотої Орди, а в 1449 р. стало незалежним.

Спочатку кримські татари жили мирно й навіть зблизилися зі слов’янами. При хані Хаджі-Давлет-Гиреї, який правив у Криму 39 років, відбувалися „мирні торгові угоди між слов’янами й татарами, хан навіть допомагав християнським монастирям”. Поведінку людей степового порубіжжя регулювали мораль і військова етика [4, с. 11].

А. Кримський вказує, що перші п’ятдесят років свого існування Кримське ханство не було „бичем для своїх християн-сусідів”, а систематичні спустошливі набіги в українські землі почалися за турецькими наказами через чотири роки після початку правління Менглі-Гірея (1478 – 1515) [5, с. 183]. З кінця 70-х рр. XV ст. почалася відкрита ворожнеча татар і запорозьких козаків” [6, с. 280]. Справа в тому, що татари вели кочове життя, мало займалися торгівлею, а ще менше – промислами. Вони знаходилися зовсім поруч з козаками. Джедишкульська орда кочувала лівим берегом Дніпра, причому верстах у 30 від Запорозької Січі, а від запорозьких зимівників по Конці й Дніпру – верстах у 5 – 10. Оскільки підвладних народів для стягування данини (як у Золотій Орді) вони не мали, то заняття скотарством і насамперед конярством сприяло тому, що в першому зручному випадку вони чинили набіги на землі сусідніх народів. На думку А.Кримського, у XVI ст. для козаків питання про віру стояло „геть на задньому плані”, бо тоді козацтво було, з одного боку, „протестом демосу проти панських порядків Польсько-Литовської держави”, з іншого – самообороною проти татарських вторгнень. Відомий орієнталіст навіть султана Сулеймана І Пишного не вважає за „бусурмена-фанатика”. Навіть після завоювання Константинополя султан Мехеммед постановив, щоб православні обрали нового патріарха, що робилося для впорядкування зборів хараджа та джизйе. Патріархом обрали Георгія Схоларія. Турки всіляко підносили його авторитет, щоб грецька людність більше „не хилилася до католицького заходу” [7, с. 90].

У процесі поширення турецьких володінь важливе місце належить венеціансько-турецькій війні, яка тривала 16 років (1463 – 1479), коли туркам протидіяла сильна антиосманська ліга. Унаслідок військових дій турки прилучили до своїх володінь у 1475 р. Кримське ханство. Справді, сильні позиції в Криму мали не венеціанці, а генуезці. Політичні контакти папських емісарів з кримським ханом, якого вони намагалися умовити увійти до антиосманської ліги, примусили султана Мехеммеда ІІ оволодіти Кримом. Тим самим було припинено васальну залежність кримського хана Менглі-Гірея від польсько-литовської держави. Хан став васалом турецького султана, однак ханство зберегло власну династію й значно поширило територіальні володіння. Менглі-Гірей у 1502 р. остаточно розгромив Велику орду, з володарями якої точилася жорстока боротьба, оскільки вони вважали себе прямими спадкоємцями золотоординських ханів. Значні фортеці охоронялися турецькою залогою, а в Кафі з метою політичного догляду оселився беглер-бег, який здійснював функції генерал-губернатора [8, с. 116 – 117].

Військові набіги татари робили тільки взимку й улітку, причому узимку завжди йшли великими силами. Зазвичай татари вибирали січень, коли лягав глибокий сніг і не було ожеледі. „Їхньою метою була не перемога, а здобич” [9, с. 183, 185, 188]. Одну десяту частину ясиру татари віддавали хану як податок.

Коли Кримське ханство потрапило під владу міцної й войовничої Оттоманської Порти, основним промислом, ураховуючи багатовікову практику, у татар залишалося людоловство. Головним місцем торгівлі невільниками була Кафа (Феодосія). За підрахунками сучасних дослідників періоду феодалізму в Україні, з середини XV ст. до середини XVII ст. на невільницький мусульманський ринок потрапило від 2 до 2,5 млн. українців (на думку вчених, загальна чисельність населення України становила 4 млн. чоловік) [10, с. 73].

Зазначимо, що кримці й козаки мали потребу одні в інших. Якби татар поруч не було, ані Річ Посполита, ані Московська держава не терпіли б у себе під боком свавільну Січ.

Незважаючи на небезпеку, люди продовжували жити на землях Дикого Поля. Звичайно, щільність населення зменшувалася. Але це примусило козаків, які залишилися, з’єднувати свої сили й удосконалювати засоби боротьби.

Між козаками й кочовиками схожість суто зовнішня. Внутрішнє життя кочовиків відбувалося в межах феодального суспільства, хоча протягом тривалого часу й зберігалася подоба патріархальних відносин для маскування експлуатації земляків. Окрім того, головною відмінністю між козаками й татарами була навіть не різна віра, а відсутність рабоволодіння.

Південні й південно-східні кордони Запоріжжя межували зі Степом. Східні кордони – з донськими козаками, соціальна й політична організація яких сформувалася приблизно тоді ж, коли й на українських землях. 

Якщо порівнювати процес формування запорозького й волзького та верхового донського козацтва, можна побачити, що між ними було багато схожого. Це пояснюється однаковим прикордонним життям, кримсько-татарською загрозою.

Характерно, що перші вільні козацькі поселення виникли в Поволжі, на північ від Астрахані. Заснування поселень біля царських фортець було великою помилкою, оскільки уряд одразу ж повів наступ на козацькі свободи. У XVI ст. було засновано фортецю Царицин з міцним військовим гарнізоном для контролю за волзькими козаками. Після цього й жорстокої кари за напад на човни перських послів козаки вимушені були перейти на Дон, Терек та Яїк [11, с. 93–94].

Російські дослідники підкреслюють, що ХVІ ст. можна вважати і часом виникнення донського козацтва. За цей період процес формування козацтва на Дону й перетворення його в стан ще не закінчився, однак літописи повідомляють про козаків того часу вже як про самостійну й активну силу. В другій чверті ХVІ ст. з’являються перші козацькі містечка [12, с. 105]. На думку В. Брехуненка, „ключова роль у ґенезі донського козацтва належить українським козакам”, хоча „субстрат волзького та верхового донського козацтв утворився за переваги вихідців з московсько-рязанського прикордоння” [13, с. 17].

Ще наприкінці XVI ст. зусилля московської дипломатії були спрямовані на підкорення вільних козацьких окраїн. Козаки оселилися на Нижній Волзі, у басейні Дону й Сіверського Дінця, а також на Яїку, Іргизу й Тереку. З цією метою царський уряд побудував фортецю Воронеж, а також щорічно наймав козаків на військову службу. Причому, якщо виникали дипломатичні утруднення, царизм від козаків одразу ж відмовлявся.

Тоді ж московський уряд уже намагався перетворити козацтво на служилий стан, поставити його на царську службу, у зв’язку з чим на Дон постачали гроші, продовольство, військові припаси. Уперше донські козаки отримали платню в 1570 р. Вони говорили, що „все земли нашему казачьему житью завидовали”.

Оборона південних кордонів одержала більш чітку організацію після того, як у 1571 р. було створено статут сторожової й станичної служби. Для служби в містах-фортецях і на сторожових посадах уряд широко залучав вільних людей, за що вони одержували землю в довічне користування і жалування. Ці люди іменувалися городовими і станичними козаками й „за своїм положенням мало чим відрізнялися від стрільців, пушкарів та інших дрібних служивих людей... Але для більшості такий швидкий шлях був закритий, а залишатися в цьому районі на нелегальному становищі було важко” [14, с. 14].

Козаки займалися переважно рибальством і полюванням. Характерно, що козацька верхівка забороняла займатися землеробством з метою „дабы воинским промыслам помехи не было” [15, с. 5 – 7]. До початку XVIІ ст. „тихий Дон у Москвы, как жить, не спрашивался”.

Різка різниця в майновому становищу донських козаків проявилася вже наприкінці XVI ст., коли домовиті козаки стали вірними провідниками інтересів царату на Дону. Однак намагання царського уряду підкорити донських козаків економічними методами успіху не мали. 

Слід зазначити, що саме наприкінці XVIІ ст. відбувався розквіт донської козацької вольниці, тобто тоді, коли Гетьманщина вже зазнала суттєвих обмежень з боку царського уряду.

Перші незалежні від царської влади козацькі поселення було засновано ще в XV ст. між Азовом і річкою Медведиця. Наприкінці XVI ст. донські козаки, які визнали владу російського царя, залучалися до справи охорони кордонів від нападів кочовиків. Охорона кордонів відбувалась за допомогою мобільних станиць, що нараховували 60 – 100 вершників.

У 1592 р. царський уряд намагався дати козакам свого отамана. Ним було призначено Петра Хрущева, який як голова козацького війська прибув у Раздори. Однак козаки його не прийняли. Надалі царизм будував укріплені містечка й фортеці, продовжуючи наступ на козацтво.

Порівнюючи процес формування запорозького й донського козацтва, ми виділяємо багато спільних рис, що пояснюється однаковим прикордонним життям, кримськотатарською загрозою. Серед донських козаків мешкала велика кількість переселенців із Запорожжя.

Військова демократія як головна риса „пограниччя”, властива російським козакам, хорватським і угорським граничарам. Але лише запорозьке козацтво виступило провідною силою в здійсненні найважливіших завдань, які постали перед нацією. Саме воно стає станом, спроможним виконати історичну місію будівника національної держави.

Литовські впливи виявилися у військовій справі, в організації життя „на волості”. Звичай робити засіки як надійний засіб боротьби проти ворожої кінноти козаки запозичили в литовців, оскільки татарам така військова тактика не була потрібна. Навряд чи ідея лицарства прийшла з Литви чи Польщі, оскільки культ вершника здавна існував у степу. Можна лише казати про його трансформацію під християнськими впливами.

Релігійність та аскетизм січового товариства, колективне володіння земельними угіддями навряд чи слід пов’язувати з духовно-лицарськими чернечими орденами середньовічної Європи, оскільки орденський рух за часи формування козацтва був уже явним анахронізмом.

Порівняння таборитів з козаками ґрунтується на чисто зовнішній подібності, тактиці військових дій таборитів. До того ж організація похідного табору у вигляді кола найчастіше трапляється в кочовиків.

Річ Посполита з її політичним устроєм була ближчою до козацтва, ніж деспотична російська царська влада. Навіть православ’я не мало змоги змінити ставлення козаків до гнобителів волі. Однак, слід констатувати наявність такого впливу з боку Речі Посполитої. Саме організація загонів реєстровців порушувала ідеї рівності й майнової, і політичної. Особливо це проявилося за часів існування Гетьманщини.

Таким чином, зовнішні впливи на соціально-політичну структуру України ХVІ – першої половини ХVІІІ ст. були багатогранними, мали свої особливості як в часі, так і в змісті періоду, що досліджується. Накопичений досвід та його вивчення і врахування може сприяти розробці наукових засад сучасної зовнішньої політики України в контексті подальшого державотворення.

На погляд автора, дослідження зовнішніх впливів на соціально-політичну структуру України ХVІ – першої половини ХVІІІ ст. можна продовжити шляхом проведення порівняльного аналізу періодів Гетьманщини та революційних подій 1917 – 1920 рр.
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The impacts on Ukraine State system’s development from the direction of neighbouring countries, another Cossack communities and nomads (XVI-th – the first half of XVIII-th centuries) are examined.
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ПОЧАТОК ГРОШОВОЇ РЕФОРМИ 1922-1924 рр. 

В УСРР – ВВЕДЕННЯ ЧЕРВІНЦЯ

Стаття присвячена аналізу початку грошової реформи 1922–1924 рр. в УРСР. Автор досліджує підготовку і введення в обіг радянської твердої валюти – червонця.
Актуальною проблемою сучасного розвитку вітчизняної фінансової системи є проблема збереження стабільності вітчизняної грошової одиниці. Тому важливо звернутися до досвіду регулювання грошового обігу у періоди вітчизняної історії, які мали багато спільних рис із сьогоденням. Період НЕПу відзначався тривалою боротьбою за стабілізацію грошової одиниці. Грошова реформа 1922-1924 рр. розпочалася із введення стабільної валюти – червінця при збереженні попередньої падаючої грошової одиниці – радзнака. Вивчення реформи важливе через необхідність збереження досвіду цієї надзвичайно складної операції, яка вимагала ґрунтовної підготовки й чіткої організації усієї фінансової системи держави.

У радянській історіографії тема грошової реформи 1920-х рр. плідно розроблялася ще у період її проведення. Необхідно відзначити, що багато праць цього періоду носили насамперед або ж пропагандистський характер, або ж мали за мету розкрити економічні аспекти проведених заходів. Тому серед доробку радянської історіографії доби НЕПу слід виділити праці, що якісно відрізнялися від загалу комплексним підходом до проблеми й базувалися на широкій джерельній базі. Насамперед це ґрунтовні праці Л. Юровського [1], та Г. Сокольникова [2]. Вони дозволяють відновити істинний масштаб грошової реформи 1920-х рр. автори підкреслюють, що це була найскладніша операція, в процесі якої були відновлені й уніфіковані усі складові грошової системи країни.

У повоєнний період тема грошової реформи 1922-1924 рр. у радянській історіографії розглядалася як однин з великих успіхів соціалістичної форми господарювання [3, 4, 5, 6]. На кінець 1980-х – початок 1990-х рр., тобто на період, коли проблема стабілізації грошової системи набула гострої актуальності, тема грошової реформи 1920-х рр. набула особливої актуальності. Проте дослідники економічної історії розглядали заходи грошової реформи в добу НЕПу дещо ідеалізовано, залишаючи поза увагою кризові явища, що виникали в ході її проведення [7, 8].

У сучасній вітчизняній історіографії визначена тема не набула належного висвітлення. До її розробки зверталися, зокрема, Т. Дерев’янкін й Р. Толстов [9], О. Пиріг [10], які у хронологічній послідовності розкриваються хід реформи, а також звертаються до її місця у політиці правлячої більшовицької партії.

Завданням статті є аналіз підготовчих заходів по введенню червінця, законодавчих актів, що регулювали його обіг, та особливих умов грошового обігу УСРР, що сформувалися внаслідок реформи.

На середину 1922 р. економіка Радянської держави мала у своєму розпорядженні валюту (радзнак), що швидко знецінювалася. Відсутність твердого еквівалента вартості перш за все робило неможливим складення чітких фінансових планів через швидке падіння реального значення фіксованих дохідних надходжень й недостатність асигнувань по витратам. Будь-які розрахунки господарських організацій, що працювали на ринок, не могли спертися на міцну основу. Так, часто складені калькуляції цін, доводилося переглядати вже через тиждень. Те ж саме стосувалося й зарплати робітників і службовців – встановлені в радзнаках, вони швидко знецінювалися, а їхні реальні значення падали.

Радикальним вирішенням усіх труднощів, що постали перед радянською економікою внаслідок існування інфляційної валюти, могло стати впровадження в обіг твердої валюти. Однак, для підготовки надійного ґрунту для цієї акції, необхідно було насамперед пристосуватися до падаючої валюти таким чином, щоб звести до мінімуму труднощі, пов’язані з її існуванням.

У зв’язку із цим постало питання пошуку нового стабільного еквівалента цінності. За влучним висловом Ю. Ларіна, якщо не існувало стійкої розрахункової одинці, необхідно було її вигадати [11, 221].

Потреба у стабільній розрахунковій одиниці була визнана під час складання бюджету на 1922 р. Падаючий радзнак не міг слугувати основою для налагодження економічного механізму. Тому з’явилася думка щодо впровадження умовної одиниці. Домінуючим на той час було переконання, що основою грошового обігу може виступати, як у період, що передував Першій світовій війні, лише золото. Система ціноутворення, яка відроджувалася у добу НЕПу, мала своєю природною історичною основою дореволюційну цінову структуру, сформовану у межах грошового механізму золотомонетного стандарту на базі російського золотого карбованця. Дореволюційні прейскуранти слугували вихідною точкою відліку для багатьох підприємств і фірм, які налагоджували виробництво й торгівлю в нових умовах вільного ринку. Нарешті, золота грошова система із усіма її цінностями була ще у всіх на пам’яті. Тому для більшості людей „довоєнний карбованець” був добре знайомою і конкретною величиною [12, 19]. Крім того, побутувала спрощена уява щодо можливості повернутися до довоєнної грошової одиниці.

Ці чинники стали причиною вибору у якості умовної одиниці довоєнного карбованця. Практика його використання у якості сталого еквіваленту вже існувала. Так, селяни Полтавської губернії нараховували заробітну плату найманим робітникам у відповідності до існуючого курсу царського карбованця [13, 95]. Це не дивно, адже не дивлячись на усі негаразди революційних і воєнних років, на руках у населення залишався ще досить солідний запас металевих монет старого карбу [12, 19].

Інструкцію про ведення усіх державних розрахунків у золотих (довоєнних) карбованцях запропонував Ю. Ларін. Проте НКФ не відразу її прийняв. Сам Ю. Ларін пояснював це тим, що „це був час великих надій на стихію ринку, яка „сама улагодиться”, і часом послаблення уваги до вимог планового господарства” [11, 221]. Тому знадобилася особиста записка В.І. Леніна до Народного комісара фінансів РСФРР М.М. Крестинського (датована 17 жовтня 1921 р.), у якій вказувалося: „…чи неможна перевести на золото наш видатковий бюджет і порівняти… із довоєнними цифрами” [14, 275]. У результаті Постановою уряду від 14 листопада 1921 р. та іншими законодавчими актами передбачалося складення фінансового плану на наступний рік у довоєнних золотих карбованцях. Систему складення твердого бюджету у золотому обчисленні остаточно схвалив ІХ Всеросійський з’їзд Рад 28 грудня 1921 р. Обрахування зобов’язань, що виникали у господарському обігу, також передбачалося здійснювати у цих одиницях, із переведенням їх на радзнаки по курсу моменту розрахунку [15, 49]. Слід підкреслити, що це був не реальний, а абстрактний, умовний карбованець.

Калькуляція проводилася на основі середньої ринкової ціни усіх товарів і послуг у 1913 р. Для переведення „довоєнних карбованців” на радзнаки суми кредитів повинні були множитися на визначений коефіцієнт, який визначався величиною індексу товарних цін. У грудні 1921 р. цим коефіцієнтам присвоїли назву „курс Народного Комісаріату Фінансів”, який встановлювався на один місяць. Так, у листопаді 1921 р. він дорівнював 60 000 крб. (радзнаків), у грудні – 80 000 крб., у січні 1922 р. – 100 000 крб., у лютому – 150 000 крб., у березні – вже 200 000 крб. [16, 23]. Проте навіть щомісячний перегляд курсу „довоєнного карбованця” не міг відобразити реальний процес знецінення радзнаків. Якщо на початку місяця курс НКФ ще міг у деякій мірі продемонструвати реальні цифри, то вже в середині місяця, а тим більш у кінці цей курс вже значно відставав від індексу цін. Наприклад, у січні 1922 р., в той час як курс золотого довоєнного карбованця дорівнював 100 000 крб., за індексом цін він відповідав 288 000 крб. [15, 51]. Тому обрахунки за так званим „курсом НКФ” чи „довоєнним карбованцем” було визнано неефективними і припинено у березні 1922 р. Хоча Ю. Ларін крах своєї ідеї покладав на безпорадність НКФ: „У той час Наркомфін не володів достатнім запасом „державної фантазії” і тому не дуже був схильний пустити в обіг монету невідчутну й невидиму, „умоглядну” й „статистичну” [11, 221].

З квітня 1922 р. почав використовуватися інший вимірювач вартості товарів – так званий „офіційний курс золотого карбованця Держбанку”. Він обчислювався на основі ціни, за якою золото купувалося Державним банком РСФРР. Прив’язуючи усі розрахунки у сфері державних фінансів і народного господарства до коливань ціни на золото, новий еквівалент, як і його попередник, не був ідеальним вимірювачем вартості товарів. Крім того, ціна на золото постійно коливалася відносно цін інших товарів, а ціна на золото, яке купував Держбанк, розходилася із вільною ціною на цей дорогоцінний метал. Тому одночасно виникли обрахунки у „товарних” чи „індексних” карбованцях, які базувалися на індексах цін на предмети широкого вжитку, перш за все на хліб [15, 51]. Природно, що й ціни на сільськогосподарські продукти й промислові товари в існуючих економічних умовах не могли бути стабільними.

Фактично, існування визначених умовних вимірювачів вартості було наслідком дискусії тогочасних економістів щодо ролі золота в умовах радянського господарства. На практиці ж до листопада 1922 р. „товарний карбованець” довів свою неспроможність й був відмінений [17, 155]. Це пояснюється тим, що за роки війни і революції змінився не лише масштаб цін, але й структура витрат. Тому стосовно одних товарів „товарний карбованець” перевищував собівартість, а стосовно інших – применшував її [18, 146]. З іншого боку, фахівці НКФ чітко розуміли, що запорукою економічного розвитку країни має стати її входження до світового ринку, валютою якого залишалося золото, а не певний товар. „Маючи на увазі більшу перспективу на включення нас у світове господарство і на можливість виходу нашої валюти на світовий ринок, – вказував Г.Я. Сокольников, – необхідно було із самого початку йти на те, щоб випускати не товарні, а золоті банкноти, і прагнути до того, щоб встановити у якості мірила вартості золотий карбованець” [2, 389].

На практиці ідея забезпечення грошових знаків хлібним фондом здійснилася у досить цікавій формі – у випуску „хлібно-трудових грошей” київським кооперативом „Разум и совесть”. Кооператив, що називав себе „натурально-розрахунковим союзом”, визначив у своєму статуті, що замість грошових знаків він користується хлібними чеками і приймає гроші як товар зі змінною цінністю, а хліб як валюту із постійною цінністю. Організація випустила мідні бони номіналом в 1, 2, 5, 10 і 50 копійок, а також паперові купюри від одного до двадцяти карбованців. „Пуд хліба – карбованець праці”, – красномовно проголошував напис на бонах. Цінність грошей визначалася працею, що отримувала матеріальну форму у вигляді хліба. У зверненні натурсоюзу вказувалося: „Найменша купюра натурчека Союзу рівна 1 натуркопійці, яка складає 1/100 пуду житнього борошна, 10 натуркопійок складають 1 пай, 100 натуркопійок – 1 натуральний карбованець (пуд житнього борошна)”. Проте ця єдина спроба випуску хлібних бон була нетривалою й провалилася, як і „товарний карбованець” [6, 46].

Отже, досвід продемонстрував, що стабільний грошовий обіг може спиратися не на умовний еквівалент, а на реальну тверду валюту. Серед ряду співробітників НКФ РСФРР сформувалося реалістичне розуміння методу виходу і фінансової кризи саме в кінці 1921 – на початку 1922 р. До цього кола належали насамперед фахівці-фінансисти дореволюційного періоду, залучені радянською владою до роботи в НКФ, не дивлячись на їхню партійну приналежність й ідеологічні переконання. Це Л.Н. Юровський, І.М. Леонтьєв, О.О. Дезен, С.С. Меклер, М. Кутлер, В. Тарновський та інші.

Можна із впевненістю сказати, що остаточно НКФ став на шлях підготовки до проведення грошової реформи після призначення його наркомом Григорія Яковича Сокольникова (Брилліанта) 10 січня 1922 р. Не дивлячись на те, що він не був фахівцем у фінансовій сфері, йому належить заслуга у згуртуванні навколо себе професійних кадрів із „дореволюційних спеців”, які фактично й провели грошову реформу. Нарком фінансів їм не заважав, приставши на їхні ідеї [19, 201–202].

ХІ з’їзд ВКП(б) (березень-квітень 1922 р.) прийняв резолюцію „Про фінансову політику”, у якій вказав на необхідність стабілізації цін і припинення знецінення грошових знаків, вважаючи це можливим лише на основі упорядкування усієї фінансової системи. Не ставлячи задачі негайного повернення до золотого обігу, з’їзд рішуче орієнтував усю радянську економічну й фінансову політику на відновлення золотого забезпечення грошей, здійснення грошової реформи та інших заходів, направлених на зміцнення народного господарства [20, 329–330]. На практиці це мало виразитися у політиці збереження недоторканного золотого фонду й розвитку видобутку дорогоцінних металів.

Спробою обмеження і скорочення емісії було введення безгрошових розрахунків для усіх центральних урядових установ, державних промислових, торгівельних і комунальних підприємств та установ. Зокрема, у Всеукраїнській конторі Держбанку було створено відділ взаємних розрахунків [10, 97].

Практичним кроком по впорядкуванню грошового обігу стала заборона у вересні 1922 р. випуску в обіг із запасів Держбанку грошових знаків усіх емісій, що курсували до цього часу. Ця заборона мала за мету ліквідувати існуючу різноманітність у грошовому обігу, залишивши в силі лише грошові знаки зразка 1922 р. [21, 76]. Проте слід підкреслити, що усі паперові грошові знаки, випущені до 1922 р., зберігали силу законних платіжних засобів й їхній обіг не заборонявся. Суть заходу полягала в тому, що, потрапивши до Держбанку, ці грошові знаки в обіг вже не поверталися.

Першим, хто запропонував конкретний шлях реформування грошового обігу, був М. Кутлер – відомий державний і громадський діяч дореволюційної Росії. У кінці травня 1921 р. він виступив на засіданні фінансової секції Інституту економічних досліджень (ІЕД) із доповіддю „Про відновлення податків”, у якій запропонував перейти до системи золотого обігу, випустивши золоті монети й припинивши подальшу емісію паперових грошей [22, 35].

Приблизно через місяць по тому в ІЕД був представлений дещо інший варіант реформи грошового обігу, автором якого був В. Тарновський, також добре відомий діяч у банківській справі дожовтневого періоду. Він запропонував створити емісійний банк, який би випускав банкноти, розмінні на золото. Одночасно зберігалися б і вже випущені паперові гроші, але подальший їх випуск мав би припинитися. На думку автора проекту, це дозволило б встановити із самого початку твердий курс паперових грошей на увесь період їхнього співіснування із банкнотами. Таким чином, В. Тарновський пропонував ввести систему подвійної валюти. Паперові гроші пропонувалося поступово вилучати з обігу шляхом прийому у сплату податків та обміну їх на зобов’язання державних позик. Їх використання для фінансування бюджетного дефіциту негайно мало припинитися. Цю роль мали виконувати банкноти [23, 55].

Проте пропозиції як М. Кутлера, так і В. Тарновського, не отримали підтримки з боку тогочасного керівництва НКФ, яке й дала в усьому покладалося на друкарський верстат.

Лише у середині жовтня 1921 р. В. Тарновський представив у ІЕД нову доповідь, у якій розвинув викладені раніше ідеї про випуск другої валюти. Він прийшов до висновку щодо неможливості негайної відмови від подальшої емісії радзнаків для покриття бюджетного дефіциту із встановленням твердого співвідношення між обома грошовими одиницями. Таким чином, ідею подвійної валюти було замінено на систему паралельного обігу двох валют. Згідно неї держава не повинна фіксувати постійне співвідношення між двома валютами, а мусить орієнтуватися на ринкові умови [22, 46]. Цікаво, що В. Тарновський із самого початку уявляв собі нову грошову одиницю як світову валюту [24, 66].

Хоча керівництво НКФ продовжувало триматися за радзнак як єдину грошову одиницю, у Держбанку весною 1922 р. вже був складений проект грошової реформи, в основу якого була покладена ідея В. Тарновського, дещо доповнена М. Кутлером. Він обговорювався у процесі цілого ряду засідань НКФ і Держбанку у травні 1922 р. [24, 66].

Базування майбутньої валюти на золоті зумовили зміну радянського законодавства щодо обігу дорогоцінних металів й іноземної валюти. Золото й платина повинні були стати основою торгівельних відносин Радянської Росії із західними країнами. Тому одними з перших декретів НЕПу (23 червня 1921 р.) була заборона вільних торгівельних операцій із дорогоцінними металами. 31 жовтня, коли вже намітився перехід від товарообміну до вільної торгівлі, новим декретом РНК дозволила усім громадянам, кооперативам, артілям та іншим об’єднанням здійснювати пошук, розвідку й видобуток золота й платини, хоча держава зберегла за собою монопольне право на купівлю цих металів, а їхній обіг всередині країни й вивезення за кордон були заборонені. Після організації Державного банку монополія на операції із золотом, до якого було додано й іноземну валюту, було передано цій установі [25, 265].

Легалізація операцій із золотом та іноземною валютою відбулася після допущення приватного капіталу у торгівлю й промисловість. Декретом від 4 квітня 1922 р. відмінялася обов’язкова здача державі золота, срібла, платини, дорогоцінного каміння й інвалюти, натомість дозволявся вільний обіг цих цінностей [26, 318–319].

25 липня 1922 р. був прийнятий декрет РНК „Про надання Державному банку права випуску в обіг банківських білетів” [27, 578]. Держбанк почав посилено готуватися до емісії. 9 жовтня на засіданні колегії НКФ було заслухано й затверджено проект Наказу Держбанку про порядок випуску банкнот. Через два дні – 11 жовтня – РНК прийняв ще один декрет, який надавав Держбанку право випуску в обіг банківських білетів [28, 827]. Щоб попередити можливість зловживань червінцями у односторонніх казенних інтересах, його навмисно не наділили статусом законного платіжного засобу [12, 18].

Банківські білети не менш ніж на 25% забезпечувалися дорогоцінними металами й іноземною валютою й на 75% – товарами, що легко реалізовувалися, й короткостроковими зобов’язаннями. Випуск в обіг банкнот допускався лише у суворій відповідності із об’ємом товарообігу [21, 76].

На засіданні Політбюро для нових банківських білетів було затверджено назву „червінець”. Пропонувалася також назва „гривна золотом” [23, 59]. Але вона була відхилена з політичних міркувань, так як гроші з такою назвою випускалися в Україні урядами Центральної Ради, Гетьманату й Директорії. Робилися також спроби порвати із сторичними назвами, а ввести нові, революційні. Зокрема, співробітниками НКФ пропонувалася назва „федерал” [29, 19].

„Червінцями” в Росії із XVI ст. називали іноземні золоті монети (дукати, цехіни тощо), які карбувалися із високопробного „червоного” золота. На початку XVIII ст. карбувалася вже власна російська золота монета червінець, потім назва закріпилася у побуті за будь-якими золотими монетами. Таким чином, назва „червінець” повинна була викликати довіру у населення, асоціюючись із поняттям про тверде золоте забезпечення грошей.

Були випущені п’ять купюр банківських білетів номіналом у 1, 3, 5, 10 і 25 червінців. Один червінець прирівнювався до десяти золотих карбованців царського карбу й мав той самий золотий вміст – 1 золотник 78,24 долі (7,742 г) чистого золота [21, 76].

Мета випуску червінців полягала у посиленні обігових засобів Держбанку для його комерційних операцій. Банкнотами короткострокові позики видавалися казначейству лише в тому випадку, якщо ці позики були забезпечені дорогоцінними металами не менш, ніж на 50%. Держбанк отримав право вимагати погашення зобов’язань, виражених у червінцях, лише червінцями. У сплату державних податків і зборів червінці приймалися за лицевим номіналом лише в тому випадку, коли згідно закону платежі були виражені в золоті. На радзнаки червінці обмінювалися Держбанком безперешкодно за визначеним курсом [16, 25–26].

Випуском банківських білетів був зроблений вирішальний крок на шляху стабілізації радянських фінансів. Створення системи паралельних валют – радзнака і червінця – було продиктоване умовами тогочасного стану грошового обігу. Основною причиною, що спонукала зберегти радзнак й допустити одночасний обіг двох валют, була неможливість відмовитися на той момент від емісії паперових грошей для покриття значного бюджетного дефіциту [16, 26]. Червінець був призначений не для роздрібної чи дрібнооптової торгівлі, а для крупних оптових угод і в першу чергу для оздоровлення кредиту. Держбанк остерігався, що із запровадженням його у середню й дрібну оптову торгівлю, курс неможливо буде втримати від падіння [18, 147]. Проте остерігатися цього на початку 1922 р. було марно – мінімальна купюра в 1 червінець приблизно дорівнювала середньомісячній зарплаті робітника [23, 59]. Насамперед через це її широкий обіг був ускладнений.

Банківський білет – червінець відразу визнали кілька держав. Першою країною, у якій з’явилася радянська валюта, стала Латвія. 8 серпня 1923 р. червінець почав котируватися на Ризькій біржі [8, 72]. Надалі операції із червінцем розпочалися в Англії, Литві, Естонії, Китаї, Персії, Туреччині, Італії. Проте у багатьох інших країнах продовжувала котируватися царська золота „десятка” [18, 148]. Тому було прийнято рішення (26 жовтня 1922 р.) про випуск золотих червінців у вигляді монет. За вагою й пробою дорогоцінного металу вони прирівнювалися до золотих десятикарбованцевих монет дореволюційного зразка. Важливо зазначити, що у внутрішній обіг радянські золоті монети не випускалися і їм не було присвоєно платіжної сили [30, 68]. Пропагованого у недалекому майбутньому обміну паперового червінця на золотий так і не відбулося.

У каналах грошового обігу УСРР нові банкноти почали з’являтися у грудні 1922 р. [24, 67]. Своєрідними умовами господарського життя України було те, що його фінансування здійснювалося не через єдиний державний апарат, а через ряд установ. Основний потік, який і визначав значний вплив на розмір грошової маси республіки, йшов через НКФ УСРР, кредитні заклади із їхніми філіалами (Держбанк, Промбанк, Укрсільбанк, Роскомбанк). Окремо фінансувалися господарські організації із їхніми відділами (Донвугілля, Південсталь, ЮМТ, ЮРТ, Коксобензол, Цукротрест, Хлібопродукт, Льоноуправління, Металооб’єднання, Центропаперотрест), пошта (Народний комісаріат пошти й телеграфу УСРР із усіма його відділеннями), транспорт (Південно-західна й Донецько-Катеринославська залізниці, Київ-ріка, Херсон-Ріка, Водошлях у Києві, Перша й Третя відновлювальні компанії у Києві) й торгівельні порти (Одеський, Миколаївський, Херсонський, Маріупольський, Бердянський і Таганрозький). Інші кредитні заклади, як державні, так і кооперативні, отримували грошові знаки тільки через НКФ, перелічені банки й пошту [31, 105].

Основні грошові потоки з союзного центру в Україну йшли через Всеукраїнську контору Державного банку СРСР – 60,2% від загальної суми [31, 111; 32, 13]. При цьому на відміну від НКФ, який постачався в основному радзнаками, ВКДБ отримував червінці. Це пояснюється тим, що Держбанку відводилася роль головного поширювача банкнот серед населення [32, 13]. Разом із тим, слід відзначити, що порівняння кількості засобів, отримуваних Україною з центральних джерел (НКФ та ВКДБ) і окремих установ й організацій, показує, що роль останніх у процесі формування грошової маси республіки була досить значною.

Після запровадження червінця для впорядкування грошового обігу й полегшення розрахунків уряд провів другу деномінацію радзнака. Згідно декрету РНК від 24 жовтня 1922 р. грошові знаки зразка 1922 р. були замінені грошовими знаками 1923 р. по курсу 100 : 1. Одночасно з обігу остаточно вилучалися грошові знаки усіх попередніх радянських випусків. Держаний грошовий знак 1923 р. прирівнювався до 1 000 000 крб. знаками попередніх зразків. Спершу було випущено сім купюр від 50 копійок до 100 карбованців, що відповідало курсуючим купюрам грошових знаків 1922 р. від 50 до 10 000 крб. Хоча від початку планувався випуск дрібніших купюр, потреба в них відпала у зв’язку зі знеціненням радзнака. Тому замість них довелося додатково випускати купюри вищих номіналів. Вже в лютому 1923 р. з’явилися купюри номіналом 250, 500 і 1000 карбованців [21, 77–78].

Порядок обрахунку, введений за другої деномінації, виявився зручнішим для обігу, ніж за першої. Відкидання шести нулів не викликало складнощів (наприклад, один новий карбованець дорівнював мільйону старих) [16, 23].

Проте суть другої деномінації була тією ж, що і річної давнини. Вона зводилася лише до зовнішнього впорядкування грошового обігу й аніскільки не зміцнила радзнак, який продовжував знецінюватися.

Отже, практика регулювання грошового обігу в ринкових умовах довела необхідність запровадження стабільного мірила цінності. Вирішити це завдання можна було лише шляхом проведення грошової реформи. Фактично, випуском банківських білетів – червінців розпочався перший її етап. Він полягав у створенні системи паралельних валют – твердої (червінця), призначеного для обслуговування державного кредитування й крупнооптових операцій, та падаючої (радзнака), на яку покладалося покриття бюджетного дефіциту.
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Статья посвящена анализу начала денежной реформы 1922–1924 гг. в УССР. Автор исследует подготовку и введение в обращение советской твердой валюты – червонца.
The article is devoted to the analysis of beginning of money reform of 1922–1924 in Ukraine. The author explores preparation and introduction to the appeal of soviet hard currency – chervonetz.
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ІНТЕГРАЦІЇ УКРАЇНИ В ЄВРОПУ ЧЕРЕЗ СОТ: 

ЕКОНОМІЧНА ЧИ ПОЛІТИЧНА ДОЦІЛЬНІСТЬ
Інтеграцію до Світової організації торгівлі справедливо можна вважати економічно доцільною. Однак було б неправильно звужувати інтеграцію України в Європу через СОТ лише до одного хоч і важливого економічного напряму. 

Сучасна євроінтеграційна модель зовнішньої політики України ґрунтується на співробітництві з державами ЦЄЇ та поступовому входженні до нової європейської спільноти, а саме вступ до європейських структур і інститутів. Вступ до Світової організації торгівлі є безумовним досягненням зовнішньоекономічної політики нашої країни. Адже, вступ до цієї організації вже зараз розглядається, як системний фактор розвитку національної економіки, лібералізації торгівлі, створення передбачуваного прозорого середовища для залучення іноземних інвестицій, так і як вплив на економіку України в цілому. Зі вступом до Світової організації торгівлі відкриваються абсолютно нові можливості для адаптації України у світовий торговий простір. 

Звідси актуальність вивчення шляхів європейської інтеграції України не зникає й по сей день. Багато питань вже з’ясовано, але постають і нові питання. Найбільшим торговим партнером України є Євросоюз і тому вступ до СОТ знімає законодавчі перепони перед українськими виробниками на шляху до найбільшого ринку своїх товарів. А членство в СОТ дає змогу приєднатися до зони вільної торгівлі з Європейським Союзом, що дозволить зробити серйозний прорив України на шляху її інтеграції до світової економіки [1]. Отже, метою даного дослідження є порівняння вступу України до Світової організації торгівлі через призму економічної та політичної доцільності, а також виявлення, який з критеріїв доцільності виступає головнішим. Практичне значення даної роботи полягає у загальному огляді інтеграційних процесів та виокремленні економічної та політичної доцільності інтеграції України до СОТ.

Отже, спробуємо виділити основні докази, щодо економічної доцільності вступу України до СОТ. По-перше, від членства України в системі СОТ безпосередньо залежить перспективи збільшення іноземних інвестицій в економіку України, забезпечення технологічного оновлення та переозброєння національного виробництва, збільшення експортного потенціалу та експорту високотехнологічної продукції (диверсифікація експорту, збільшення його наукомісткості та вартості) [2]. Подальше реформування зовнішньоторговельного режиму України відповідно до норм та принципів системи СОТ являє собою фактор гарантування економічної безпеки країни, прозорості економічних реформ, привабливості нашого економічного середовища, форсування позитивного сальдо торговельного та платіжного балансу, скорочення дефіциту державного бюджету, а отже – подальшого реформування національної економіки і входження України до світового економічного співтовариства як повноправного і стабільного партнера. 
Вступ України до СОТ був безперечним пріоритетом зовнішньоекономічної політики. Адже нинішнє членство України в СОТ забезпечить: а) зменшення тарифних і нетарифних обмежень доступу українських товарів практично на всі найважливіші товарні ринки розвинутих країн світу і відповідно збільшення валютних надходжень від експорту вітчизняної; б) отримання режиму найбільшого сприяння у торговельному просторі всіх країн – членів СОТ. Крім того, членство в СОТ передусім є важливою умовою для присутності на міжнародних ринках українських товарів та послуг. Без членства в СОТ Україна втрачала комерційні вигоди через гірші умови доступу до ринків цих країн, а отже, й не кращим чином використовувала геоекономічні механізми забезпечення українських інтересів в країнах-членах СОТ, що оточують нашу країну. Тепер послідовна гармонізація законодавства з вимогами СОТ, належна законодавча база, привабливість ринкового та інвестиційного середовища, поклали початок реформуванню та проведенню глибоких структурних перебудов економіки та державному сектору зокрема, а вітчизняні підприємства поступово готуються до «гри за єдиними правилами». Недискримінація, передбачуваність, прозорість процедур та рівноправна торгівля – головна вимога і водночас, переваги СОТ, які ведуть до підвищення якості управління як приватними так і державними, а також значно зменшують можливості для корупційних дій для всіх. Вступ до СОТ є дуже суттєвим фактором формування привабливого іміджу України на міжнародній арені, що, насамперед, впливатиме на формування ефективного ділового середовища, як для національних так і для іноземних компаній, а також її економічний розвиток, оскільки членство в СОТ є ознакою надійності, передбачуваності бізнес-середовища країни, її інвестиційного клімату, гарантуватиме захист прав інвесторів в Україні та стимулюватиме створення виробництв на території нашої країни з огляду на покрашення доступу товарів вироблених в Україні на ринки країн-членів цієї організації . 

Участь у СОТ сприятиме створенню ефективної системи захисту національного товаровиробника, яка відповідає загальновизнаним правилам системи СОТ. Так, завдяки повноправному членству в організації, Україна може кардинально вирішувати проблеми застосування дискримінаційних антидемпінгових торговельно-обмежувальних заходів щодо українських товарів, а також захищати потужним національних виробників від недобросовісного імпорту. До аргументів на користь до СОТ варто додати, що без приєднання до угод СОТ у сфері наукоємних товарів і прав на інтелектуальну власність досить проблематичним є подолання технологічного відставання й у перспективі вихід нашої держави на світовий ринок високих технологій, а також без вступу до СОТ неможливий життєво необхідний для країни перехід на інноваційний шлях розвитку. Крім того, від тепер, повноправне членство в СОТ гарантує визнання за Україною в антидемпінгових розслідуваннях статусу країн з ринковою економікою, який став можливим завдяки спрямованим зусиллям з боку українського уряду, Посольства України в США та представників провідних вітчизняних металургійних підприємств.
Протягом лише 2003 року Україною в рамках майбутнього вступу до СОТ було підписано одинадцять Протоколів з доступу до ринків товарів та послуг, в тому числі з ЄС, Чехією, Словаччиною, Угорщиною, Болгарією, Польщею, Естонією [3]. Серед них переважають угоди про наукове-технічне співробітництво, про уникнення подвійного оподаткування та попередження податкових ухилень стосовно податків на доходи на майно, про сприяння та взаємний захист інвестицій, про співробітництво і взаємодопомогу у митних справах та ін. [4]. В документах були відображені і ніші напрями співробітництва, зокрема питання про взаємний захист таємної інформації, про співробітництво в сфері ядерно-технічної безпеки, питання про поїздки громадян, військове співробітництво та взаємну допомогу в галузі попередження катастроф, стихійних лих, інших надзвичайних ситуацій та ліквідації їх наслідків, про взаємне працевлаштування працівників, про правову допомогу та правові відносини у цивільних і кримінальних справах тощо.

Таким чином, інтеграцію до СОТ справедливо можна вважати економічно доцільною. СОТ – це правова та інституціональна основа міжнародних торговельних відносин [5], тобто система правил, за якими всі країни здійснюють свої торговельні операції та налагоджують економічне співробітництво. В рамках питань розвитку глобальної економіки Світова організація торгівлі здійснює співробітництво з іншими міжнародними організаціями та надає технічну допомогу країнам, що розвиваються, найменш розвиненим країнам та країнам з перехідною економікою [5]. Відзначимо, що Світова організація торгівлі вимагає від України ефективного управління, конкурентоспроможності та мобільності у вирішенні найскладніших завдань[1]. Приєднавшись до СОТ, ми приєдналися до системи правил. Якщо наша країна не зможе грати за цими правилами, це дозволить іншим країнам грати проти нас. 

Втім, СОТ не є панацеєю від усіх економічних проблем. Так, це чіткий шанс для держави, для української економіки здобути нові ринки і підвищити конкурентоспроможність через якість, через додаткового споживача, через додаткові технології. Але, слід наголосити, що Україну в час бурхливого розвитку міжнародної торгівля, як країну-члена СОТ сприйматимуть в світі не лише, як рівноправного гравця в економічному, а й на політичному полі. І хоча, значна кількість діючих договорів дійсно стосується саме економічних відносин, членство в СОТ – це можливість запобігання економічного тиску з боку окремих країн при вирішенні саме політичних питань (зокрема, прив’язка до переговорного процесу в рамках СОТ питань не пов’язаних з торговельною проблематикою організації, наприклад, намагання Киргистану змусити Україну погасити борг, що накопичився з радянських часів в рамках переговорного процесу, щодо вступу до СОТ). 

Більш того, участь в СОТ це наступний крок, щодо подальшої інтеграції в європейський простір, зокрема до Європейського Союзу. Насамперед, для цього Україні слід створити з ЄС зону вільної торгівлі. Наголосимо, процес приєднання України до СОТ тривав понад 14 років, переговори стосовно всеосяжної та поглибленої Зони вільної торгівлі як ключового елемента угоди після завершення вступу України до СОТ були започатковані на самміті Україна - ЄС у вересні 2007 р., де у цьому контексті лідери ЄС підтвердили свою повну підтримку прогресові України на шляху до СОТ і наголосили на важливості вирішення неврегульованих питань як пріоритетного завдання. Останнім зрушенням в цьому напрямку були переговори із ЄС про зону вільної торгівлі, що почалися у лютому цього року, коли стало відомо про набуття Україною членства в СОТ. Існують думки, що Україна дійсно може розраховувати на створення зони вільної торгівлі з Євросоюзом, адже повністю виконала зобов’язання щодо вступу до СОТ. Україна робить значні кроки в реалізації свого потенціалу як транзитера, підтримує розвиток авіації, транспортування, енергетичної сфери. Активно ведуться переговори про законодавчий дозвіл концесії під час будівництва доріг разом із закордонними інвесторами для ефективного використання транспортного потенціалу нашої держави [6]. Взагалі, відносини України з ЄС у транскордонному й міжрегіональному співробітництві в енергетичній, транспортній, комунікаційній та інших галузях виходять на новий рівень.

Отже, сьогоднішня українська євроінтеграційна стратегія пов’язана з розвитком відносин особливого партнерства з Європейським Союзом, і це, так би мовити, базовий елемент європейського виміру зовнішньої політики України. Європейська політика сусідства відкриває нові перспективи для партнерства, економічної інтеграції та співробітництва в інших галузях. Тому було б неправильно звужувати інтеграцію України в Європу через СОТ до одного хоч і важливого економічного напрямку. Сучасний потенціал нашої держави є набагато ширшим і різноманітним. Зі свого боку, розвиток інтеграційних процесів на європейському континенті є безпрецедентним явищем, що визначає нинішній і майбутній поступ Європи, її місце в новій системі міжнародних відносин [7]. У цьому контексті можна стверджувати, що стан практичних відносин України з ЄС віддзеркалює реальну картину наших зрушень на європейському напрямі, а вступ до СОТ відповідає й політичним цілям нашого уряду, щодо об’єднання навколо спільних європейських цінностей і т.ін.

Таким чином, в ході дослідження було з’ясовано, що інтеграція України в європейське співтовариство обумовлюється як економічної, так і політичною доцільністю. Більш того, критерії доцільності взаємозалежні і взаємодоповнюють один одного. Адже, в сучасний час, с одного боку, країна не може адекватно сприйматись у світі і на політичному рівні, коли вона не є членом багатосторонньої торгівельної системи. З іншого, наше прагнення стати повноправним членом ЄС і набути асоційованого членства продиктовано по-перше, побоюваннями держави залишитися за бортом євроінтеграційних процесів, по-друге, стратегічною метою України, щодо Євросоюзу.
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Интеграцию во Всемирную торговую организацию справедливо можно считать экономически целесообразной. Однако было бы неправильно суживать интеграцию Украины в Европу через ВТО только к одному хоть и важному экономическому направлению.

It is fairly possible to consider integration into the World Trade Organization economically expedient. However, it would be wrong to narrow Ukraine’s integration into Europe through the WTO to one only although an important economic direction.
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ГЕНЕЗИС И РАЗВИТИЕ АГРАРНОГО ОБРАЗОВАНИЯ В ЕКАТЕРИНОСЛАВСКОЙ ГУБЕРНИИ (XIX – НАЧАЛО XX СТ.)

Впервые рассмотрены вопросы становления и развития с.х. образования в регионе Донбасса и прилегающих к нему областей.

«Россия до сих пор поддерживала свои сельскохозяйственные школы более из желания не отставать от других стран, нежели из общего сознания их необходимости для сельскохозяйственного дела»

И.А. Стебут (1833-1923)

«Мера поощрения земледелия дает нам меру мудрости правительства»

  Ж. Пужула
История аграрного образования Украины в последнее время все больше привлекает исследователей. Однако такой крупный регион Украины как Новороссия, который по сути дела является колыбелью украинского аграрного образования почти не изучен в аграрно-образовательном аспекте [1, 2].

Земли Екатеринославской губернии подвластны влиянию трех историко-этничных регионов – Слобожанщины, Юга Украины и Юга России. После уничтожения Запорожской Сечи в 1775г. земли были розданы предпочтительно военным особам, сюда стекаются добровольно и принудительно тысячи людей осваивая земли, освоенные казаками- фермерами. Аборигенами этих земель становятся малороссы, казаки-запорожцы. В состав поселений вошли представители разных племен и народностей: главным образом великороссы, волохи, молдаване. Сама губерния была образована 1803г. Окончательная административная сетка края установилась в 1806г. Это было связано с поздним заселением и хозяйственным освоением Новороссии. Причина – постоянная турецко-татарская угроза. До 1887г. в нее входили Ростовский уезд и Таганрогское градоначальство, а также 8 уездов: Александровский, Бахмутский, Верхнеднепровский, Екатеринославский, Мариупольский, Новомосковский, Павлоградский и Славяносербский. Бахмутский уезд был вторым по величине в Российской Империи. Он включал в себя значительные части нынешней Донецкой, Харьковской и Луганской областей. В 1925г. управление Екатеринославской губернии было ликвидировано и было образовано 7 округов.

Истоки аграрного образования берут свое начало в Европе. В 1727г. прусский король Фридрих Вильгельм (1688-1740) учредил кафедру экономии в г. Галле при старейшем университете (основан в 1694). Знание по с.х. составляли часть лекций экономии. В течении XVIIIв. подобные кафедры были созданы почти во всех университетах Германии [3].

В России первый с.х. вуз был основан 5.10.1816г. по Указу Императора Александра I как институт земельного хозяйства в Маримонте, предместье Варшавы (ныне Харьковский НАУ им. В.В. Докучаева). Вторым с.х. вузом стал Горы-Горецкий земледельческий институт (Могилёвская губ.) основанный в 1848г. на базе земледельческой школы (1840г.) и учебной фермы (1845г.). В 1863г. этот институт был переведен в Санкт-Петербург [4].

Систематическая деятельность российского правительства в области с.х. образования началась с 1837г., когда было образовано министерство государственных имуществ. Наряду с рядом обязанностей на него было возложено и с.х. образование. Некоторые исследователи начало с.х. образования ведут от 1797г., когда в Царском селе возле г. Павловска была устроена практическая школа земледелия с 3-х летним курсом. Начальником этой школы был А.А. Самборский (1732-1815), воспитанник Киевской духовной академии, законоучитель императора Александра I [5]. Но еще раньше на Украине в 1790г. профессором агрономии М.Г. Ливановым (1751-1800гг.) было организована частная с.х. школа в с. Богоявленском под Николаевом [6].

Земледельческие училища среднего и низшего уровня образовывались в России в такой хронологической последовательности: Московское (1822г.), Санкт-Петербургское (1824г.), Горыгорецкое (1840г.), Харьковское (1885г.), Казанское (1862г.), Саратовское (1862г.), Уманское (1868г.) [7]. В 1903г. в России насчитывалось 5 с.х. вузов, 17 средних с.х. школ, 189 низших. В Германии в это же время функционировало 22 средних с.х. школы, а низших почти 1,5 тысячи. Дальнейший толчок с.х. образования дало образованное в 1894г. Министерство земледелия. Потребность в с.х. знаниях стала ощущаться после освобождения крестьян, когда оказалось необходимым устроить помещичье хозяйство на новых началах свободного труда. С.х. школы были распределены, по пространству России неравномерно. Особенно мало с.х. школ было на Юго-Востоке [8].

С 1767 г. начинается история становления и развития знаний по коневодству в  Новороссийской губернии, на землях нынешней Луганской области. В начале эти знания носили чисто практический характер в подборе и совершенствовании пород лошадей, выведению новых. Основой научно-практических знаний по коневодству явились заводы: Деркульский(1767); Стрелецкий (1803); Лимаревский (1820); Ново-Александровский(1823) [9]. В начале ХIХв. Главное управление государственными конными заводами создает сеть коннозаводских училищ при наиболее крупных заводах. Такое училище было открыто при Деркульском конном заводе. Право обучаться в нем имели дети коннозаводских рабочих Беловодских конных заводов. С 1845 г. в училище стали принимать от помещиков мальчиков достигших 12-и лет.Условие приема были довольно жесткими.Плата за обучение была 30р. серебром в год.17р. шло на питание, 10-на обмундирование и 3 на учебные принадлежности и книги.На весь курс обучения отводилось 6 лет.Первый год воспитанники изучали российскую грамматику,закон божий,священную историю,начальные правила арифметики,обучение на счетах, коновальное искусство и правила ухода за лошадьми. В последующие годы воспитанники изучали: чистописание,каллиграфию,географию,анатомию лошади и др. предметы.Дисциплина в коннозаводских училищах было весьма строгой.В них готовили специалистов по конневодству или конторских служащих.С 1848г.по 1856г.управление государственным коневодством считалось отраслью сельского хозяйства и имело целью улучшения государственных пород лошадей.Деркульское коннозаводское училище закончил известный ученый,исследователь,путешественик Пастухов Андрей Васильевич(1860 с.Даниловка-1899Кавказ.) Он внес значительный вклад в изучение Большого Кавказа [10].
В 1843г. по распоряжению министра Государственных имуществ (МГИ) графа П.Д. Кисилева (1788-1872) была учреждена школа сельских лесников при Великоанадольском лесничестве. Контингент школы должен был составлять 40 учеников из гос. крестьян Херсонской, Таврической, Екатеринославской, Полтавской и Самарской губерний. К концу 1848г. в школе учились 12 учеников и только в 1852г. число воспитанников достигло 40[11]. В 1850г. в Екатеринославской губернии было одно с.х. училище, где было 3 учителя и 9 учащихся [12]. В ближайших селениях тогда еще не было ни одного сельского училища. В селе Благодатном такое училище с 4-х летним сроком обучения было открыто лишь в 1905г. Срок обучения в школе лесников был 2-х летний, а на Екатеринославской учебной ферме (бывшей Луганской – 4-х летний). В школе сельских лесников кроме механических приемов сеяния и посадки преподавались следующие предметы: Закон Божий, русский язык, четыре первые правила арифметики, чистописание, черчение, съемка, лесная ботаника применительно к тем породам, которые могут быть разводимы в тамошнем крае, зоология, лесоразведение [13].

Первым ростком аграрного образования в Екатеринославской губернии стала Луганская образцовая ферма учрежденная по распоряжению министра финансов России Е.Ф. Канкрина (1774-1845) в 1827г. В 1841г. по распоряжению правительства она была преобразована в учебную ферму для губернии Херсонской, Таврической, земель войска Донского и Кавказа. В 1830г. на Луганскую ферму начали принимать кантонистов, детей помещиков и грамотных крепостных крестьян для обучения рациональным с.х. приемам. На Луганской образцовой ферме проходили практику студенты Санкт-Петербургского лесного института [14]. Луганская образцовая ферма явилась колыбелью аграрного образования для всего Юга Российской Империи. В 1848г. Луганская учебная ферма была переведена в Александровский уезд близ с. Новотроицкое и стала называться Екатеринославской. На ее базе была создана Великоанадольская школа лесников. Сейчас на этих землях располагается Великоанадольский лесной техникум, который готовит специалистов по направлениям: лесное хозяйство, эксплуатация и ремонт лесного хозяйства. В 1910г. был издан указ о присвоении лесной школе им. В.Е. Графа (1820, Овруч – 1867, Москва), «профессора бывшей Петровской академии, Полковника лесничих», положившего начало степному лесоразведению в регионе Донбасса [15].

В 1896г. на базе наших Кременских лесов была основана Новоглуховская лесная школа, которая готовила специалистов лесного хозяйства для Харьковской губернии. В 1925г. она была объединена с Чугуевско-Бобчинской лесной школой (ныне Чугуевско-Бобчинский государственный лесной техникум). Из стен Новоглуховской школы вышли замечательные лесничие, руководители крупных лесных хозяйств М. Орлов, В. Тамарский, М. Шарапов, которые из поколения в поколение передавали свой опыт по выращиванию леса. Культурные лесонасаждения Кременских лесов относится к 1832г., в этом году закладывались первые питомники в Новоглуховском бору [16].

Новоглуховскую лесную школу в 18 лет окончил известный общественный и политический деятель Украины Никита Ефимович Шаповал (1882-1932). Родился он в с. Серебрянка Бахмутского уезда. В 1917г. – министр почв и телеграфа УНР. Являясь крупным ученым лесоводом он возглавлял Всеукраинский лесной Союз. В 1911г., работал лесничим в имениях сахарозаводчика Терещенко. Это дало ему возможность издать учебники «Про ліс», «Лісова справа України». Во время директории Шаповал возглавлял Министерство Земледелия. Будучи в иммиграции в Чехословакии он организовал при поддержке Чехословацкого правительства Украинскую Хозяйственную Академию в г. Подебрадах (1933г.) [17, 18].

В 1914г. в с. Ямы (ныне Северск) Артемовского района Донецкой обл. было учреждено и работало Каменское 3-х годичное низшее с.х. училище, преобразованное в годы Советской власти в профессиональную с.х. школу, а затем в техникум существовавший до Великой Отечественной Войны. Училище было основано на землях Каменского Казенного орошаемого участка, организованного Министерством Земледелия и Гос. Имуществ в 1897г. С 1914г. по 1917г. в этом училище обучался выдающийся поэт-лирик В.М. Соссюра (1898-1965) [19]. В годы Советской власти на этой территории был организован крупный совхоз «Ямской» (ранее им Куйбышева) [20]. Каменский орошаемый участок с первого дня организации явился практической школой для местных крестьян. В 1896г. на 8,5 десятинах возделывались разного рода культуры для Всероссийской промышленной и художественной выставке в Нижнем Новгороде. Здесь велись исследования для выяснения различных приемов орошения. С 1893г. на участке была устроена метеостанция, на небольшом опытном поле изучались ирригационные приемы влияния на урожайность минеральных и органических удобрений. Велись наблюдения и изучались различные виды обработки почвы, вводилась травопольная система земледелия как показательная для крестьян. В небольшом плодовом питомнике крестьяне покупали посадочный материал для разведения у себя садов. Казенное хозяйство имело у себя элитные семена трав, зерновых и других культур. Их приобретали многие земледельцы в этом образцовом хозяйстве крестьяне покупали поросят, ознакамливались и пользовались зерноочистительными, сноповязальными машинами и сеялками. В 1880г. была создана экспедиция по орошению Юга России во главе с генералом Жилинским. Весной 1881г. начали строить первую в Екатеринославской губернии оросительную систему. В 1897г. в Каменское хозяйство приезжала комиссия Министерства Государственных имуществ под председательством основоположника опытного дела России – профессора Н.А. Стебута (1833-1923) этому способствовал Министр Земледелия А.С. Ермолов (1846-1917). Все  что было организовано на Каменском орошаемом участке было воплощением в жизнь идей известного естествоиспытателя В.В. Докучаева (1846-1903) [21]. 

В период столыпинской аграрной реформы с 1906г. по 1913г. наблюдался расцвет сельского хозяйства. В это время открываются в России ряд аграрных учебных заведений [22]. С 1914г. начинает издаваться журнал: «Сельскохозяйственное образование», [23] издаваемый Учебным Бюро Ученого комитета Главного Управления Зеслеустройства и Земледелия. В программу газеты входили вопросы: 

1. Законы и правительственные распоряжения, касающиеся школьного и внешкольного с.х. образования.

2. Статьи по организационным вопросам школьного и внешкольного с.х. образования.

3. Методика и программы преподавания, учебные планы, учебные пособия и пр.

4. Статьи по вопросам воспитания в с.х. учебных заведениях.

5. Обзор деятельности с.х. учебных заведений в России и заграницей.

6. Хроника с.х. образования.

7. Библиография.

8. Справочный отдел: о выборе учебных пособий, их стоимости, фирмах, изготовляющих пособия и пр.

9. Спрос и предложение труда по с.х. педагогической части.

10. Объявления.

На землях нынешнего Луганского национального аграрного университета в 1914г. было открыто Славяносербское низшее с.х. училище первого разряда Екатеринославского Губернского Земства, им. Виктора Федоровича Голубева. В.Ф. Голубев отец Льва Викторовича Голубева, один из гласных Славяносербского земского собрания (камергер высочайшего двора). В.Ф. Голубев в 1903г. подарил земству 213 десятин земли, владел имением в с. Александровка [24].

В училище принимались мальчики от 14 до 17 лет по свидетельствам об окончании курса в двуклассных церковно-приходских школах, в училищах уездных, духовных и городских. Не имеющие таких свидетельств принимались по экзамену в объеме двухклассного училища Министерства Народного Просвещения. Если число желающих поступить в 1 класс превышало число вакансий, то всем поступающим вводился конкурсное испытание по Закону Божьему, русскому языку, арифметике и географии. При приеме в училище отдавалось предпочтение местным уроженцам. Целью училища являлось – подготовить учащихся за 3 года к практической с.х. деятельности. Дополнительный класс ставил целью – подготовить юношей к службе в агрономических организациях: правительственных, земских и общественных. Во время пребывания в училище ученики обязаны исполнять все хозяйственные и ремесленные работы, которые им поручались по хозяйству училища [25] 28 июля 1914г. началась Первая мировая война. Училище не было открыто по этой причине, хотя план приема рассчитан был на 90 человек. С октября 1914г. в здании с.х. училища планировалось оборудовать госпиталь для раненых на 100 человек [26]. В октябре 1921г. Донецкий губернский отдел народного образования принял решение об основании на базе этого училища техникума полеводства им. К.А. Тимирязева (1843-1920) (ныне Луганский национальный аграрный университет). Выпускником этого учебного заведения (1923г.) является академик ВАСХНИЛ П.М. Василенко (1900-1999), окончивший в 1919г. Ольгинско-Скаржинское с.х. училище.

18.05.1911г. было учреждено Верхнеднепровское Среднее с.х. Училище Екатеринославского Губернского Земства. Находилось оно в введении главного управления землеустройства и земледелия по Департаменту земледелия, а также в ведении Екатеринославского губернского земства. Целью училища было: дать учащимся практическое, на научной основе, образование по с.х. для подготовки к деятельности в соответствии с местными условиями и требованиями жизни. Полный курс обучения был 6 лет и состоял из 6-ти классов. В училище преподавались следующие предметы: Закон Божий, русский язык, немецкий язык, география, история, арифметика, алгебра, геометрия, тригонометрия, черчение с рисованием, физика, метеорология, химия, ботаника, зоология, энтомология, минералогия и геология, почвоведение, землемерие, строительное искусство, с.х. технология, учения о с.х. машинах и орудиях с изложениями оснований механики, растениеводство (земледелие, огородничество, плодоводство, лесоводство); животноводство и скотоврачевание; с.х. статистика, с.х. экономия с основаниями политической экономии; общественная агрономия; с.х. счетоводство; краткое изложение русских законов, необходимых для с.х. Ученики успешно окончившие полный курс училища получали звание агронома. Окончившим курс училища с отличием предоставлялось право поступать в высшие учебные заведения Главного Управления Землеустройства и Земледелия, с соблюдением установленных для приема в эти учебные заведения правил. В училище принимались мальчики всех сословий, но преимущественно дети землевладельцев и земледельцев Екатеринославской губернии в возрасте от 14 до 16 лет. В первый класс училища принимались по конкурсному экзамену, в объеме конкурса 2-х классных училищ Министерства Народного Просвещения [27]. Ныне на этих землях расположен Верхнеднепровский аграрный техникум, который готовит кадры (бухгалтеров, экономистов, правоведов для с.х.). 

В 1892 г. Старобельское земство ходатайствовало перед царским правительством об открытии с.х. училища и одновременно об образовании Старобельской гимназии в среднее с.х. учебное заведение. В 1893 г. уездно-земское собрание отклонило эти предложения из-за материальных затруднений [28]. В 1894 г. Харьковское губернское земство решило устроить за губернский счет по одному агрономическому училищу в каждом уезде. Земское собрание постановило основать в Старобельске с.х. школу, где бы преподавались полеводство, садоводство, огородничество и пчеловодство. В 1913г. Старобельское земство предложило: «открыть с 1915г. начальную с.х. школу, а с 1914г. открыть народную при Деркульском лесничестве». Труд по открытию лесной школы Городищенский волостной сход просил взять на себя лесничего Константина Ивановича Юницкого [29]. Только в 1925г. в Старобельске открылась с.х. школа. В 30 - 32гг. начали работать ветеринарный техникум и техникум механизации с.х. [30].

Окончившим курс земледельского училища получали звание личного почетного гражданина. В низшие с.х. школы, а также школы степного генерал-губернаторства принимались лица, умеющие читать и писать. Курс обучения был 3-х летний, имелись 1 или 2 подготовительных класса. Задачей низших с.х. школ было – «распространение в народе основных познаний по с.х.». В 1878г. было издано положение о с.х. училищах. В 1894г. в России было 7 средних с.х. училищ: Горецкое, Казанское, Мариинское, Уманское, Харьковское, Московское, Херсонское [31]. В январе 1921г. в Ногайске (ныне Запорожская область) на базе реального училища был создан с.х. техникум, сейчас это Ногайский государственный агротехнический техникум [32].

Большинство питомцев с.х. училищ и школ Екатеринославской губернии трудились на пользу с.х. производства многих губерний России. Некоторые из них приобрели известность по научно-педагогической (П.М. Василенко) государственной (Н.Е. Шаповал), культурологической (В.М.Сосюра) и практической деятельности.Луганская образцовая ферма (1827г.) явилась колыбелью аграрных знаний  для всей Новороссии т.к.была учреждена для губерний: Екатеринославской, Таврической, Херсонской, Земель войска Донского и Кавказа.
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Вперше розглянуті питання становлення та розвитку с.г. освіти в регіоні Донбасу та прилеглих областей.

The questions of becoming and development of agriculture education was first considered in the region of Donbas and adjoining to him areas.
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Недержавні вищі навчальні заклади:

проблеми розвитку

У статті розглянуто причини виникнення недержавних вищих навчальних закладів України. Визначено проблеми з якими зустрічаються вони на шляху розвитку та надано деякі рекомендації щодо їх подолання.

Освіта - одна з найважливіших сфер для будь-якої країни. На жаль, за останні 15 років вся система освіти України прийшла до занепаду. Учбові заклади отримують недостатньо фінансування, сама ж професія вчителя стала не престижною із-за невеликих заробітків. Все це не дає можливості молоді отримати високий рівень знань і забезпечити, таким чином, державу повною мірою висококваліфікованими кадрами.

Питання про місце і роль освіти в сучасному суспільно-політичному і економічному житті країни нині стоїть настільки гостро, що мова повинна вестися не стільки про яке б то не було, нехай навіть найрадикальнішого реформування, що існує, скільки про створення принципово нової моделі вітчизняної освіти, яка охоплює всі його рівні, етапи й сторони. Так,  якщо розібратися, то і реформувати то, по суті, нічого. Оскільки якої би то не було, навіть недосконалої освітньої системи, зараз в Україні просто не існує. Те, що ми сьогодні маємо, образно кажучи, не більше ніж жалюгідні спроби балансування на двох хитких опорах, що вислизають з-під ніг: це - не відповідаючи вимогам сьогоднішнього дня тоталитарно-чиновниче минуле, орієнтоване не на гнучку ринкову, а на жорстку держпланову економіку, і так же мало прийнятному в чистому вигляді, насамперед через відсутність національної стриманості, американізованому “майбутньому” [1].
Реформа системи освіти повинна стати пріоритетним завданням влади. Тільки в цьому випадку Україна в найближчому майбутньому зможе добитися високих результатів у всіх областях економіки й суспільного життя, а значить і міжнародного визнання. Адже саме від розвитку освіти залежить економічний і науково-технічний потенціал держави. На великий жаль, у нас освіта фінансується за залишковим принципом. Вкладаючи гроші в освіту, ми інвестуємо  розвиток країни і забезпечуємо гідне майбутнє своїм дітям. Адже про рівень розвитку і культури народу судять за освітою його представників.
Будучи одним з ініціаторів приєднання України до Болонського процесу, В.Журавський упевнений в необхідності кардинальної зміни системи освіти і науки. Він говорить, що український диплом державного зразку визнають 40 країн світу, але для підтвердження освіти «українцям треба лише скласти кваліфікаційні іспити, проте більшість наших громадян не можуть їх пройти. Кількість українських вузів (на сьогоднішній день їх зареєстровано 233, причому 82 мають статус національних), за словами В.Журавського, «приводить в здивування європейців». Для порівняння, у Франції кількість університетів не перевищує сотню, а статус національних мають лише чотири [2].
Фактично український парламент надав необмежене право державним вузам приймати на навчання студентів на контрактній основі. Для того, щоб хоч якось вижити в умовах обмеженого фінансування, вищі навчальні заклади (далі – ВНЗ) вимушені забезпечувати своє існування за рахунок «контрактників». Як результат, студентів, які платять гроші за навчання, практично не відраховують за неуспішність і рівень знань значно знижується. На наш погляд, ситуацію можна виправити чітким розділенням структури фінансування приватних і державних ВНЗ. Критерієм для прийому в державні університети повинен бути виключно рівень знань абітурієнтів. Але при цьому, матеріальне забезпечення державних учбових закладів у жодному випадку не повинно поступатися приватним. Сьогодні державні ВНЗ отримують засоби фактично тільки на зарплату і на стипендію. А на розвиток інфраструктур, будівництво і ремонт гуртожитків, устаткування і спортивні майданчики держава грошей практично не виділяє. Державний ВНЗ не повинен поступатися в матеріальному забезпеченні приватним – щодо зарплат професорсько-викладацькому складу і не тільки. ВНЗ потрібний свій автомобільний парк, засоби для відряджень викладачів в межах країни, і талановитих студентів на міжнародні форуми, симпозіуми, конкурси.

Освіта — фундамент суспільства і застава майбутнього нації. Істина ця банальна і не потребувала б коментарів, коли б не дані статистики, що невблаганно свідчить про стійку тенденцію до все більшого скорочення в Україні державних асигнувань на освітні потреби. Так, якщо ще в 1992 р. частина консолідованого бюджету, направлена на розвиток освіти, складала 12,6% валового національного продукту, то вже в 1997 р. — лише 3, 85%, тобто на 54% менше в порівнянні з попередніми роками.
В Україні державне фінансування освіти і науки на порядок нижче, ніж в Європі. Якщо в розвинених країнах держава виділяє на освіту 8% від ВНП, а на науку до 4%, то в Україні ці показники не перевищують 4% і 1% відповідно від суми ВНП. Чи варто говорити, що для підвищення якості утворення цього просто недостатньо?
“Громадянин” – не просто людина або індивід, особистість, а суб’єкт власних прав, які встановлюються всім суспільством. Громадянське суспільство невіддільне від юридично оформленого плюралізму соціально-політичної діяльності, її матеріальних основ тощо. Громадянське суспільство в сучасній Україні стало природною потребою громадськості щодо суттєвих змін у відносинах між особою, суспільством і державою. В країні виникла ціла низка асоціацій, об’єднань,  громадянських організацій, які відіграють роль певної ланки між індивідуумом і державою, між приватною і державною сферами. Формування громадянського суспільства і соціальної, демократичної, правової держави відбувається паралельно, даному процесу сприяє політична реформа, оновлення політико-правової бази з урахуванням міжнародних документів, досвіду певних країн. 
Свого часу В.Дем’янишин звертав увагу на необхідність при формуванні бюджетів усіх рівнів закласти систему державних мінімальних стандартів народної освіти [3, с. 52-53]. Також він пропонував розробити й запровадити “нові принципи і механізми функціонування” навчальних закладів різних форм власності для ефективної реалізації “багатоканальної системи фінансування”. Поруч зі збереженням мережі державних закладів освіти доцільно підтримати “диференціацію мережі освітніх установ, розвиток недержавних форм освіти” [3, с. 53-54]. 

Державне й приватне управління суттєво різняться. Вони мають риси, спільні для всіх аспектів управління, але й суттєві розбіжності. Так, державне управління має більший масштаб і діє в політичному середовищі, що вимагає запровадження інших методів під тиском чинників зовнішніх впливів. Зокрема, у цих двох видів діяльності різні орієнтації. Якщо приватне управління має на меті прибуток, то державне забезпечує політично визначені потреби. Друга відмінність полягає у мірилах результатів діяльності та у правовому середовищу. Є й інші відмінності методичного характеру, але вони вже другорядні (добір персоналу, роль преси, керування, бухгалтерський облік). 

Загальновідомо, що в найбільш розвинених країнах на ринку праці найвище котируються випускники престижних (що мають давні традиції і стійку репутацію) і дорогих приватних ВНЗ і коледжів. У цьому немає нічого дивовижного: висока платня за навчання формує адекватний бюджет учбового закладу, що, у свою чергу, дозволяє оснастити його найсучаснішою і дорожчою учбово-матеріальною базою й привернути найбільш кваліфікований, а значить, і високооплачуваний професорсько-викладацький склад. Що особливо наочно на тлі набагато менших фінансових можливостей державних ВНЗ, що “живуть” за рахунок жорстких фіксованих і не таких вже щедрих держбюджетних асигнувань. Проте співіснування двох паралельних освітніх систем тут зовсім не викличе антагонизмів і ворожнечі, хоча наявність конкуренції в обох випадках є могутнім стимулом і конструктивно-спонукальним мотивом. Навпаки, існують державні (на рівні держбюджету і різних суспільних фондів) програми підтримки малозабезпечених, але найбільш обдарованих і талановитих студентів, внаслідок чого вони мають можливість отримати або удосконалити освіту в приватних ВНЗ.
Приватна освіта, яка за своєю суттю з'явилася гнучкішою і затребуваною за умов ринкової економіки, набула широкого поширення. Проте відсталість і консервативність української освітньої системи нерідко ставали перешкодою до реалізації новаторських ідей. Так,  саме викладачі приватних ВНЗ перші запропонували ввести в школах тестування знань, яке б дорівнювалося до вступного іспиту до ВНЗ. Така система вже введена в Росії,  але ми спізнилися на декілька років. У державі, за словами представників приватних ВНЗ, йде негласна боротьба проти приватної освіти [4]. Студенти приватних ВНЗ не отримують стипендії, а самі ВНЗ - дотації від держави. І це при тому, що саме вони, а не державні інститути нерідко готують фахівців, які найбільш затребувані на сучасному ринку праці. Певна несправедливість існує і в системі оподаткування - щоб приватному ВНЗ купити, скажімо, меблі або комп'ютер, він повинен заплатити грабіжницький ПДВ, а вартість навчання, нерідко набагато нижче, ніж на аналогічних факультетах державних ВНЗ. Приватним ВНЗ, згідно Закону України "Про вищу освіту" (стаття 64) [5], не дозволено змінювати розмір плати студентів впродовж всього терміну навчання. Але чи можна прорахувати наперед, як змінюватимуться тарифи на комунальні послуги, вартість оренди, нарешті, зарплата, яку керівництво вузу зобов'язане підвищувати? Отже перед проблемою банкрутства стають всі приватні вузи України. 
Причину того, що держава поступово здійснює свій контроль над недержавними ВНЗ О.Остапенко вбачає не лише в потребі суспільства «у більш якісному наданні освітніх послуг, але й в прагненні самих недержавних вищих учбових закладів у державній підтримці». на його думку, слід установити «оптимальне співвідношення між державними і недержавними секторами». Також практик указує на недостатність розробки нормативно правової бази [6]. 
Сьогодні в Україні не існує критерію самооцінки, по якому б об'єктивно оцінювався рівень підготовки студентів. Ситуація така - хто учить, той і оцінює. Тому необхідно створити мережу незалежних агентств, які б виконували цю функцію [7]. Поки ж критерієм оцінки роботи викладацького складу є затребуваність або незатребуваність випускників в різних галузях господарства, в науці. 

Таким чином, майбутнє — за альтернативною системою освіти. За престижними, елітними приватними ВНЗ. Очевидність цього факту не підлягає сумніву. По-перше, тому, що у всьому світі марка відомого ВНЗ є свідоцтвом високої якості. Варто лише почути: Кембридж або Оксфорд  і подальше в коментарях не має потреби. По-друге, тому, що час, диктуючи свої закони, не дивлячись на нашу прихильність до старого, все ж таки невблаганно вимагає нового. Ну, а по-третє, тому, що система недержавних ВНЗ в Україні вже створена, стартувала і, незважаючи на всі перепони, набирає хід.
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В статье рассмотрены причины возникновения негосударственных высших учебных заведений. Определены проблемы, с которыми они встречаются на пути развития и предложены некоторые рекомендации по их преодолению.

Reasons of origin of non-state higher educational establishments are considered in the article. Problems with which they meet on the way of development and some recommendations are offered on their overcoming are certain.
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САМОРЕГУЛЮВАННЯ ЗМІ У ВЕЛИКІЙ БРИТАНІЇ ТА США

Стаття присвячена дослідженню механізмів саморегулювання ЗМІ у Великій Британії та США і рівню їхньої ефективності. Автор розглядає становлення та розвиток таких відомих форм саморегулювання як ради преси, етичні кодекси та омбудсмени, порівнює ступень їх розповсюдження у Великій Британії та США, наявність механізмів контролю та наслідки їх діяльності. Результати дослідження доводять, що британська система саморегуляції є більш ефективною, ніж американська. 

Проблема свободи засобів масової інформації тісно пов’язана із проблемою регулювання їх діяльності. Не викликає сумніву, що в сучасному суспільстві діяльність такого важливого інституту повинна чітко регламентуватися, але надзвичайно важливим є питання того, хто саме повинен здійснювати регулювання. Можна виділити три головні моделі: державне регулювання, громадське регулювання (за допомогою громадських організацій і т.п.) і саморегулювання. На протязі XX сторіччя у суспільстві поступово зростало розуміння переваг саме останньої моделі.

«Найважливішим елементом свободи масової інформації є розгалужена система їх саморегулювання й високий рівень етичності журналістів. – вважає директор Інституту проблем міжнародного права Російської Федерації А.Г. Ріхтер[1]. 

Метою цієї роботи є з’ясування на прикладі Великої Британії та США, які саме форми саморегулювання є розповсюдженими та які з них можна вважати більш ефективними. 

Саморегулювання засобів масової інформації – це недержавна організаційна система, що забезпечує соціальну відповідальність ЗМІ, тобто відповідальність ЗМІ за свою діяльність не перед державою, а перед суспільством на підґрунті цих етичних норм[2]. 

Можна виокремити наступні засоби саморегулювання преси:

· ради преси;

· етичні кодекси;

· омбудсмени.

Кожен з них має свої вади та переваги. Рада преси у тій чи іншій країні є зазвичай неурядовою організацією, що створюють журналісти або журналісти разом із видавцями. У їх склад входять представники обох груп, що призначаються національними асоціаціями журналістів та видавців. Рада преси має дві важливі функції – по-перше, розтлумачувати суспільству, як працюють ЗМІ, а по-друге, виступати у якості альтернативи судам при врегулюванні конфліктів. 

Такі організації існують у більш ніж 25 країнах. Вони можуть розглядати скарги від населення та робити заяви про те, що те чи інше ЗМІ порушило певні етичні норми. Але ради преси також захищають самі мас-медіа від тиску з боку державних органів[3]. Фінансуються вони зазвичай за рахунок ЗМІ.

У Великій Британії концепція саморегулювання преси почала формуватися у 30-40-х роках ХХ сторіччя. Заснований ще у 1907 році Національний союз журналістів (National Union of Journalists (NUJ)), у 1936 році сформував свій власний Кодекс поведінки, хоча до того виконував тільки функції профспілки[4]. 

У 1947 році з ініціативи Національного союзу журналістів була призначена Перша королівська комісія з питань преси, яка повинна була розглянути питання, чи існує загроза свободі слова. У 1949 році Комісія рекомендувала створити Генеральну раду преси, що однак було зроблене лише чотири роки потому. 

Першим органом саморегулювання стала Генеральна рада преси (General Council of the Press)[5] (або, за іншими джерелами, «Добровільна рада преси»[6]), яку створили у 1953 році. Завдання організації полягали у сприянні розвитку вільної преси, дотриманню етичних стандартів та моніторингу загроз свободі інформації. Рада складалася виключно з представників ЗМІ, але нестаток повноважень був її слабким місцем. Конфлікти розглядалися в цій раді лише у разі неможливості розв’язати справу в суді[7]. Друга королівська комісія з питань преси у 1962 році піддала критиці діяльність організації, а Третя комісія (1974 - 1977 роки) була ще більш категоричною у своїх оцінках. Однією з її рекомендацій було розробити Кодекс поведінки журналістів. 

Проте у 80-х роках посилилася критика у бік преси, журналістів все частіше звинувачували викривленні фактів та втручанні в приватне життя громадян. Були навіть заклики ввести державне регулювання діяльності преси, що, однак, було відкинуте урядом. Проте був призначений виконавчий Комітет, який очолив Девід Калкет. Комітет повинен був розглянути питання про те, які саме заходи необхідно здійснити для забезпечення подальшого захисту приватного життя громадян і вдосконалення роботи зі скаргами приватних осіб на дії преси[8]. У 1990 році були оголошені висновки роботи: рекомендувалося створити нову комісію з розгляду  скарг на пресу замість існуючої Ради преси, що й було зроблено. Комісії дали півтора роки, щоб довести, що саморегулювання преси може бути ефективним[9]. 
Комісія з розгляду скарг на пресу (The Press Complaints Commission) почала свою діяльність з 1991 року. Головним її завданням є розв’язання суперечок між громадянами та періодичними друкованими виданнями. Більшість скарг розглядається вже на протязі перших 25 днів і є безкоштовним – на відміну від судового оскарження, що тягне за собою певні витрати. Комісія є постійним незалежним органом. Не існує закону, який би регламентував її діяльність. 
Слід зазначити, що у функції Комісії не входить захист свободи преси. Головне її завдання – служити суспільству та громадянам, що мають претензії до преси. Комісія також не розслідує справ за власною ініціативою, а лише реагує на скарги, подані у письмовому вигляді. 

Комісія діє, спираючись на принципи, що зафіксовані в Кодексі практики, який є по суті етичним кодексом. Цей документ був розроблений у 1991 році і періодично переглядається. Як і більшість подібних кодексів, він містить положення, що захищають приватне життя, декларують обережне ставлення до дітей, хворих і т. ін.[10] Всі редактори та видавці заявили про свою прихильність Кодексу[11] і, таким чином, взяли на себе обов’язок забезпечити його виконання не тільки своїми співробітниками, але й будь-якими особами, що надають редакції матеріали для публікації. Основні принципи Кодексу практики включені у робочі контракти більшості редакторів і журналістів, тому їх недотримання може призвести до звільнення та дискваліфікації співробітника[12]. 

Комісія складається з 16 членів, 7 є найбільш авторитетними редакторами країни. Але інші члени Комісії включно з головою не мають відношення до ЗМІ, що забезпечує незалежність цього органу. Тільки у 2006 році Комісія отримала 3325 скарг[13].

До 29 грудня 2003 року у Великій Британії існувала Комісія зі стандартів теле- та радіомовлення, що займалася регулюванням діяльності телевізійних та радіокомпаній. Фінансування її діяльності здійснювалося наполовину за рахунок уряду великої Британії і наполовину безпосередньо за рахунок самих ЗМІ. У склад робочої групи комісії входило 5 осіб. Вони займалися розробкою основних правил мовлення а також розглядом скарг від громадян. Одним з документів, на основі якого діяла Комісія, був Кодекс невтручання у приватне життя. Одним з головних завдань Комісії було обмеження мовлення в телевізійному та радіоефірі насилля, сексу та іншого роду матеріалів, що не призначені для публічного транслювання. Інформація про діяльність Комісії розповсюджувалася у щорічному звіті. Звіт про результати власної діяльності Комісія надавала у Парламент Об’єднаного Королівства. 

29 грудня 2003 року виникла нова організація – «Офком» («Office of communications»), що увібрала у себе функції згаданої вище комісії та іще чотирьох подібних організацій. Правління Офкому формує стратегічні напрямки діяльності організації. Воно складається з 10 членів включно із головою та невиконавчими членами, що призначаються держсекретарем, та виконавчими членами і Виконавчим директором, що обираються серед співробітників Офкому. Цей орган є незалежним від уряду та фінансується переважно за рахунок плати за ліцензії на телеприймач. Офком підзвітний відповідним парламентським комітетам та надає щорічний звіт парламенту. Офком виконує наступні завдання:
· визначення стратегічних напрямів розвитку ринку, виходячи із технологічних новацій та змін; 

· нагляд за конкуренцією; 

·  забезпечення захисту прав споживачів та дотримання стандартів; 

· ліцензування на принципах гармонізації технологій (окремі ліцензії на кабельні та супутникові трансляції скасовано з 2003 року — нині діє одна ліцензія)[14]. 

Діяльність ВВС регулювалася окремо – так званою «Радою дванадцяти», або «Раду керуючих», («Board of Governors»). Вона складалася з голови, віце-голови та національних керівників по Шотландії, Уельсу та Північній Ірландії. Члени правління призначалися королевою за рекомендацією уряду з числа представників усіх соціальних прошарків та професій. Саме члени «Ради дванадцяти» несли відповідальність за підтримання належного рівня програм, збереження збалансованого підходу до подання інформації та безстороннього висвітлення подій. Рада призначала Генерального директора, тобто вищу виконавчу особу корпорації, що стояла на чолі Виконавчого комітету та Ради директорів, які здійснювали повсякденне керівництво діяльністю ВВС[15]. 
1 січня 2007 року «Раду дванадцяти» змінила «Піклувальна рада» ВВС («BBC Trust»), що виконує аналогічні функції. Так, серед головних завдань «Піклувальної ради» - визначення головних напрямків роботи корпорації, а також нагляд за Виконавчою радою, що здійснює безпосереднє керівництво роботою Корпорації. 

Згідно з уставом ВВС, Корпорація повинна бути вільною від політичного чи комерційного впливу і нести відповідальність тільки перед глядачами та слухачами[16]. 

У США поштовх до розробки та впровадження різноманітних механізмів саморегулювання преси дала Комісія зі свободи преси, також відома як «Комісія Хатчінса» (на честь її голови, президента Чиказького університету Роберта Хатчінса). Фінансував її роботу Генрі Люс, власник журналів «Time», «Life» та «Fortune». Генрі Люс побоювався того, що безвідповідальність журналістів та власників ЗМІ та надмірна концентрація медіа призведуть до посилення вже існуючої тенденції втручання уряду у справи ЗМІ. Щоб перевірити свої припущення, у 1943 році він виділив 215 тисяч доларів на Комісію зі свободи преси, яка у 1947 році опублікувала результати своїх досліджень[17]. 
«Якщо сучасне суспільство потребує у великій кількості засобів масової інформації, якщо ЗМІ у результаті концентрації отримують таку силу, що становляться загрозою для демократії, якщо демократія не може вирішити цю проблему шляхом демонополізації – то засоби масової інформації або контролюватимуть себе самі, або контролюватимуться державою. Якщо вони контролюватимуться державою, то ми втратимо наш головний захист від тоталітаризму і зробимо великий крок у напрямку до нього»[18], - йшлося в документі. Проте журналістське співтовариство досить скептично поставилося до висновків Комісії і минуло два десятиріччя перш ніж вони почали реалізовуватися на практиці[19]. 

На відміну від європейських країн, у США такий засіб саморегулювання як ради преси не прижився. Вони виникли у Сполучених Штатах у 50-60-х рр.. ХХ сторіччя, а у 1973 році була створена Національна рада ЗМІ. Створення подібного органу було одним з рекомендацій Комісії Хатчінса у 1947 році. Але американські журналісти негативно поставилися до цієї ініціативи, вбачаючи у ній загрозу свободі преси та утиснення прав журналістів. Потужний спротив журналістського співтовариства призвів до того, що у 1984 році Національна Рада ЗМІ припинила своє існування, а згодом її прикладу наслідували місцеві ради[20]. 

Етичні кодекси, навпаки, отримали у Сполучених Штатах широке розповсюдження. Перший документ з цієї серії був прийнятий Американським товариством видавців газет (The American Society of Newspaper Editors (ASNE)) у 1923 році і мав назву «Канони журналізму». Наведені в ньому принципи журналістської діяльності згодом увійшли у багато інших етичних кодексів. Але поштовхом до активізації їх розробки стала вже згадана вище доповідь Комісії зі свободи преси Хатчінса, в якій була викладена теорія соціальної відповідальності журналіста, висловлена у п’яти головних нормах:

· журналіст повинен давати справедливий та всебічний звіт про подію;

· діяльність журналіста повинна бути форумом для обміну коментарями;

· журналіст повинен давати представницьку картину груп;

· журналіст повинен представляти і роз’яснювати цілі та цінності суспільства;

· журналіст повинен забезпечувати повний доступ до інформації дня[21]. 

Важливу роль у саморегулюванні преси відіграють журналістські організації – Товариство професійних журналістів, Гільдія робітників газет, різноманітні об’єднання власників та видавців. Вони ж із самого початку виступали ініціаторами розробки етичних кодексів. 

Сьогодні свої кодекси мають не тільки національні та міжнародні журналістські організації, але й багато окремих ЗМІ – наприклад, «New York Times», «Washington Post». Зміст їх у багатьох аспектах співпадає. Розбіжності існують частіше за все лише в пріоритеті тих або інших етичних норм. Так, у Кодексі преси боснійських журналістів особливе місце займає позиція неприйнятності підбурення та дискримінації. В Кодексі професійної журналістської етики Союзу журналістів Білорусі «професійній солідарності» журналістів присвячена ціла глава. 

В кожному кодексі також обговорюється те, що є неприйнятними наклеп та приниження гідності, плагіат, навмисне викривлення фактів, отримання хабарів. У кожному кодексі підкреслюється необхідність неупередженості, незалежності та точності у журналістській діяльності. у журналістській діяльності. Не менш важливими є чесні способи отримання інформації[22].

У 1926 році з’явився документ, відомий як «Етичні принципи Товариства професійних журналістів США». Товариство професійних журналістів («Society of Professional Journalists») є однією з найбільш потужних та розгалужених журналістських організацій в світі. Вона була заснована у 1909 році під назвою  «Sigma Delta Chi». На початку ХХІ сторіччя вона об’єднувала 13,5 тис. членів – професійних журналістів та студентів журналістських факультетів. Головною метою організації є створення середовища, де журналістська діяльність могла б здійснюватись максимально вільно, повноцінно та з дотриманням етичних норм[23].

Перший кодекс «Sigma Delta Chi» (тобто згадані вище «Етичні принципи Товариства професійних журналістів США») був взятий у Американського товариства газетних видавців у 1926 році, і тільки у 1973 році організація розробила свій власний Кодекс, який був переглянутий у 1984, 1987 і 1996 роках. 

Головні положення Кодексу кажуть про необхідність шукати правду та повідомляти про неї, намагатись мінімізувати шкоду від власної діяльності, бути незалежними, але підзвітними – своїм глядачам, слухачам, читачам [24]. Порівнюючи із «Етичним кодексом російського журналіста», дослідники відзначають функціональність та реалістичність першого, наближеність американського кодексу до повсякденної журналістської практики [25]. 

Кодекс Товариства професійних журналістів США також закликає «досліджувати власні цінності і уникати нав'язування цих цінностей іншим», а також чинити опір спробам тиску при подачі новин. «Журналісти повинні бути вільні від будь-яких зобов'язань, окрім інформування громадськості», - йдеться в документі. У другій частині автори кодексу як найважливіший засіб запобігання конфліктам закликають журналістів займатися «пошуком і розповсюдженням альтернативних поглядів на розвиток подій з тим, щоб не лягти жертвою прихованого впливу сильних або впливових супротивників суспільних інтересів» [26]. 
Досить докладним і суто практичним є кодекс газети «Washington Post», головні положення якого звучать наступним чином:

· Ми не приймаємо подарунків від джерел інформації;

· Ми не їздимо у відрядження за рахунок інших;

· Ми ніколи не користуємося привілеями, що можуть пропонуватися виданню нашого рівня;

· Ми ніколи не працюємо на інші організації без дозволу керівництва;

· Особливо небажаними є зв’язки з урядом;

· Заради уникнення реальних або уявних зіткнень інтересів у висвітленні ділових та фінансових питань, усі співробітники відділу фінансів повинні надавати інформацію про свої фінансові справи та капіталовкладення заступнику редактора [27]. 

Також у кодексі зазначено, що журналісти видання не беруть участі у політичних акціях та громадських рухах, бо це може зашкодити об’єктивному висвітленню подій. 

А в «New York Times», окрім звичайного кодексу з переліком етичних норм є також окремий документ, що регулює використання та захист анонімних джерел інформації [28]. 

У Великій Британії серед загальнонаціональних кодексів найбільш розповсюдженими є вже згаданий вище Кодекс практики Комісії з розгляду скарг на пресу та Кодекс поведінки, прийнятий Національним союзом журналістів у 1936 році і переглянутий у 2007 році. 

В Кодексі поведінки, окрім загальних для усіх подібних документів положень про необхідність точного та чесного висвітлення подій, міститься також заклик не розкривати джерела інформації. Крім того, у Кодексі зазначена необхідність уважно та швидко виправляти інформацію, що виявилася недостовірною, та не використовувати у власних інтересах інформацію, здобуту під час професійної діяльності перш ніж вона стане широко відомою [29].  
Стосовно Кодексу практики Комісії з розгляду скарг на пресу слід зазначити, що будь-яке ЗМІ, піддане критиці Комісією у зв’язку із порушенням  Кодексу, повинно без зволікання опублікувати спростування[30]. «Про серйозне ставлення англійських журналістів, що добровільно взяли на себе звід обмежень та зобов’язань, свідчить той факт, що за останні сім років роботи Комісії не зафіксовано жодного випадку, коли б головний редактор якоїсь газети відмовився дати спростування чи принести вибачення після втручання Комісії у той чи інший конфлікт із читацькою аудиторією. І це при тому, що на її адресу надходить не менш ніж три тисячі заяв на рік від громадян, що скаржаться на дифамацію у пресі, необґрунтоване втручання у приватне життя, викривлення інформації», - писала у 2005 році Ірина Кірєєва [31].

Значний внесок у саморегулювання засобів масової інформації Великої Британії роблять «Рекомендації продюсерам ВВС». Цей документ, як і більшість йому подібних, періодично оновлюється, але ключові принципи, такі як точність, неупередженість та відповідальність за наслідки власних дій присутні у кожній редакції. 

Принцип свободи преси також закріплений у багатьох журналістських кодексах. У кодексі етики Міжнародної Федерації Журналістів (IFJ) йдеться: журналіст повинен використовувати чесні методи отримання інформації, фотографій та документів»[32]. 

Існує декілька міжнародних журналістських кодексів – наприклад, Кодекс ЮНЕСКО і Кодекс Ради Європи. Кодекс ЮНЕСКО відрізняє від багатьох подібних документів Принцип 9, в якому журналістів закликають сприяти взаєморозумінню між народами під час війн та інших конфліктів[33]. У кодексі журналістської етики Ради Європи також говориться про свободу висловлення та право журналіста на отримання інформації. У ст. 9 зафіксовано наступне: «Органи влади не повинні вважати, що вони володіють інформацією. Представницький характер цих органів надає правову основу зусиллям з гарантування та розширення плюралізму у ЗМІ та забезпечує те, що створюються необхідні умови для свободи висловлення та права на інформацію  та запобігання цензурі»[34].

Журналістський кодекс не є законом. Підписання подібного документа – виключно добровільний акт і особиста справа журналіста або засобу масової інформації. 
Ще одним досить розповсюдженим механізмом саморегулювання преси є інститут омбудсменів. 

Омбудсмен (Ombudsman - англ.) – особа, обов’язком якої є захист прав людини. У деяких країнах омбудсмен є уповноваженим з прав людини. Інше значення цього слова – «редактор від читачів», тобто спеціальний співробітник редакції, що розглядає скарги споживачів продукції ЗМІ на зміст їх повідомлень та матеріалів. 

Існує Організація Ньюз-Омбудсменів (Organization of News Ombudsmen (ONO)). Вона є міжнародною і об’єднує близька 100 омбудсменів з різних країн. Організація була створена у 1980 році. Відтоді ONO проводить щорічні конференції для обговорення проблем, пов’язаних із роботою омбудсменів. У своїй роботі організація виконує наступні завдання:

· допомагати журналістиці досягти та зберегти високі етичні стандарти у висвітленні новин, таким чином посилюючи довіру до журналістів серед народу, якому вона служить;

· встановлювати та покращувати стандарти роботи ньюз-омбудсменів або представників читачів;

· сприяти впровадженню посад ньюз-омбудсменів у різних ЗМІ;

· надавати можливість обміну досвідом, інформацією та ідеями для своїх членів;

· розвивати контакти між видавцями, редакторами, радами преси та іншими професійними організаціями [35]. 

Деякі з омбудсменів мають власні колонки у виданнях, де працюють, а деякі – ні. 

Перший омбудсмен був призначений Шведською Радою Преси у 1969 році. Це призначення було спробою відреагувати на незадоволення суспільства неетичною поведінкою журналістів [36]. 

У Великій Британії інститут омбудсменів не отримав широкого розповсюдження, але відповідна посада існує у декількох виданнях (наприклад, «Daily Mirror», «Observer»), серед яких найвідоміше – газета «Guardian». Иан Майс (Ian Mayes), який має кількарічний досвід роботи на цій посаді, розповів про нього у книзі «Робота над помилками. Досвід омбудсмена газети «Guardian»[37]. За його словами, обов’язок омбудсмена «Guardian», згідно із внутрішньою інструкцією видання, полягає в тому, щоб «займаючи незалежну посаду в газеті, швидко та своєчасно збирати, розглядати, розслідувати та відповідати на зауваження, закиди та скарги читачів, а у разі необхідності – й приймати належні рішення». 

Зміст колонки омбудсмена, згідно з тією ж інструкцією, визначається самим омбудсменом та не потребує попереднього узгодження з головним редактором чи іншими співробітниками. В колонці існують три основні напрямки – етика, аспекти діяльності видання та коректне використання мови. 

Омбудсмен «Guardian» має право доступу до головного редактора, право бути присутнім на нарадах керівників відділів, на щоденних летючках та інших значних заходах. Омбудсмен працює за дворічним контрактом та може бути достроково звільнений лише рішенням Фонду Скотта, що є власником газети. «Редактор від читачів» має також право вимагати від будь-якого журналіста видання повного сприяння своїй роботі, а у разі відмови звернутись до головного редактора. Але на практиці, зазначає Мейс, і журналісти, і редактори зазвичай не чинять перешкод роботі омбудсмена. Зазвичай журналісти, дізнавшись про помилку у власному матеріалі, самі приходять до нього з проханням опублікувати спростування [38]. 

Показником ефективності діяльності омбудсмена було зменшення кількості судових позовів на газету на 30-50% щороку [39]. 

У Сполучених Штатах практика омбудсменства більш розповсюджена – на 1994 рік там налічувалося 37 «редакторів від читачів» [40]. І хоча при кількості щоденних видань близька 1700 це небагато, але більше ніж в інших країнах. Артур Науман (Arthur Nauman) у своїй статті навів декілька можливих причин, що є перешкодами для більш ширшого впровадження відповідної посади. По-перше, це може бути дорого. По-друге, деякі редактори вважають, що омбудсмени становлять перешкоду у їх спілкуванні з читачем. Вони часто кажуть, що кожен редактор повинен сам собі бути омбудсменом [41]. 

Колонки омбудсменів зараз існують у «Washington Post», «Chicago Tribune», «Boston Globe» та деяких інших виданнях. Немає не тільки колонки омбудсмена, але й відповідної посади у «New York Times». «Washington Post» була першою, хто підняв тему необхідності запровадження інституту омбудсменів у США – з відповідною статтею виступив у 1967 році редактор газети Бен Багдикиан (Ben Bagdikian). Його позицію підтримав репортер «New York Times» А.Х. Раскін (A.H. Raskin), але потім його видання – одне  з найавторитетніших видань країни - більше не поверталося до цієї теми. Першим омбудсмена призначив «Courier-Journal» (Луїсвілль, Кентуккі), а перша колонка омбудсмена з’явилась невдовзі у «Washington Post» [42].

Таким чином, можна зробити висновок що у Великій Британії більш впливовим органом саморегуляції преси є ради ЗМІ, а у Сполучених Штатах ці функції виконують переважно омбудсмени та етичні кодекси. Але, беручи до уваги, що інститут омбудсменів розповсюджується лише на друковані ЗМІ і навіть там кількість омбудсменів дуже обмежена, слід зазначити, що головним регулятором залишаються етичні кодекси. Зважаючи на їх суто добровільний характер і відсутність жорстких механізмів контролю (навіть порівняно з радами преси), доходимо висновку про те, що британська система саморегуляції ЗМІ видається більш ефективною, тобто такою, що більш сприяє дотриманню морально-етичних норм засобами масової інформації, а також точному і неупередженому висвітленню подій. 
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Стаття присвячена дослідженню механізмів саморегулювання ЗМІ у Великій Британії та США і рівню їхньої ефективності. Автор розглядає становлення та розвиток таких відомих форм саморегулювання як ради преси, етичні кодекси та омбудсмени, порівнює ступень їх розповсюдження у Великій Британії та США, наявність механізмів контролю та наслідки їх діяльності. Результати дослідження доводять, що британська система саморегуляції є більш ефективною, ніж американська.

The article is dedicated to the studies of mechanisms of the press selfregulation in Great Britain and the USA and the level of their effectiveness. The author examines the formation of such well-known forms of selfregulation as press councils, codes of ethics and ombudsmen, compares the degree of their distribution in Great Britain and the USA, availability of the control mechanisms and the consequence of their activity. Results of the study prove that the British system of selfregulation is more effective then the American one.
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ЄВРОПЕЙСЬКИЙ ВИМІР ТРАНСФОРМАЦІЇ 
ВИЩОЇ ОСВІТИ СУВЕРЕННОЇ УКРАЇНИ

Автор аналізує тенденції змін діяльності вищих навчальних закладів суверенної України.

Якщо ми сподіваємося на те, що Україна дійсно буде демократичною розвиненою державою, то, мабуть, треба згадати слова Вольтера про те, що саме освіта є найкращим охоронцем свободи. Життя переконливо засвідчує, що тільки ті країни, які опікуються освітою, мають позитивне майбутнє.

Утвердження України як самостійної європейської дер​жави усвідомлювалось неможливим без здійснення важливих змін у сфері освіти. Цій проблемі присвячені дослідження Алексєєва Ю., Батченка Л., Череватского Д., Вакарчука І.,  Журавського В., Згуровського М., Кігеля Р., Креміня В., Литвина В., Навроцького О., Ніколаєнка С., Яблонського В. та ін. [1-8]. Значна кількість праць і публікацій початку ХХІ століття висвітлюють  принципово нове становище вищої школи, пов’язане з орієнтацією освітньої системи на потреби інформаційного суспільства та необхідністю реагування на загальносвітові тенденції.  

Понад десятиріччя незалежна Україна вирішує проблему розвитку вітчизняної системи вищої освіти стосовно потреб та умов ринкової економіки. Бум вищої освіти, що розпочався у 90-і роки ХХ ст., сягнув своєї кульмінації. У 2007 році кількість студентів вищих навчальних закладів становила 633,7 тис. осіб. В Україні в системі вищої освіти навчалось на цей період 2,81 тис. осіб, що свідчило про збільшення кількості студентів у порівнянні з 2006 роком на 0,03 тис. осіб. Якщо кількість студентів вищих навчальних закладів І-ІУ рівнів акредитації  на 10 тис. населення становила у 1994 р. 297 осіб, то у 2007 році –  578 осіб, у тому числі у державних вищих навчальних закладах ІІІ-ІУ рівнів акредитації відповідно 173 і 174 особи на 10 тис. населення. У 2007/2008 навчальному році мережа вищих навчальних закладів налічує 904 закладів усіх рівнів акредитації та форм власності у порівнянні з 920 у попередньому 2006/2007 н.р., оскільки відбулося скорочення  на 16 вишів, головним чином за рахунок оптимізації та реорганізації внз І-ІІ рівнів акредитації. Серед них – 202 приватних навчальних заклади – майже чверть від функціонуючих [9;22]. Отже, за нових умов зріс попит на вищу освіту, що призвело до збільшення загальної чисельності тих, хто її отримує. Разом з цим відбулася трансформація певних функцій вищої освіти.
Особлива роль знання у сучасному світі репрезентує процес формування суспільства знань як нової суспільно-економічної формації у ХХІ столітті. У проекті Концепції гуманітарного розвитку України, підготовленому робочою групою Всеукраїнського форуму інтелігенції, який відбувся у Києві  у березні 2008р., зазначається: «Гуманітарний розвиток – це модель розвитку, орієнтована на максимальне розкриття потенціалу кожної людини і соціуму в цілому, створення гідних умов для реалізації всіх інтелектуальних, культурних, творчих можливостей людини і нації» [10;3].
Україна започаткувала процес змін у вищій школі, поділяючи основні ідеї і принципи Європейської конвенції про захист прав і основних свобод людини та Європейської соціальної хартії, покладаючи в основу свого подальшого розвитку інтереси людини. Інтеграційний процес в галузі освіти і науки має дві складові: формування співдружності провідних європейських університетів під егідою Великої хартії університетів та об’єднання національних систем освіти і науки в європейський простір за єдиними вимогами, критеріями і стандартами. Особлива увага надається зближенню систем забезпечення якості, акредитації і оцінювання. Посилюючи європейський акцент оцінювання і контролю якості, Болонський процес бере курс на зближення стандартів і процедур оцінювання, визначаючи якість освіти ключовою умовою успіху Болонських реформ. Співвідношення понять уніфікації та упорядкування потребує особливої уваги. Проте уніфікація систем вищої освіти не повинна руйнувати національну унікальність її складових, що забезпечують результат навчання. Власне, усвідомлення необхідності реформ коригується освітянами та науковцями тезою: форма не повинна переважити зміст. 

Виходячи з цього, основні напрями державної політики щодо формування суспільства знань передбачають створення інформаційного (мережевого) суспільства на базі інформаційно-комунікаційних технологій, стимулювання результатів наукових досліджень і розробок для інноваційного розвитку економіки, а також розвиток інтелектуального потенціалу нації шляхом забезпечення конкурентоспроможності освіти, модернізації культурної політики та сприяння соціальній і громадянській активності людини [11;17].
Серед заходів, що здійснюються Міністерством освіти і науки України упродовж останніх років, слід відзначити розробку:

· нового Закону «Про освіту»; 

· програми розвитку вищої освіти України в контексті Болонського процесу та вимог Лісабонської стратегії;
· національної системи кваліфікації, яка має бути адаптованою до 8-рівневої Європейської системи кваліфікацій;
· переліку первинних посад (назв професійної роботи) для фахівців з вищою освітою за відповідними освітньо-кваліфікаційними рівнями вищої освіти та специфікації мінімальних вимог до компетентності випускника певного рівня та її оцінки;
· нормативно-правових документів щодо спеціального статусу випускників вищих навчальних закладів;
· освітніх стандартів третього покоління з урахуванням вимог ринку праці та документів Європейської комісії;
· об’єктивних критеріїв сертифікації випускників ВНЗ на основі вимог Європейської організації якості та ін.
Реалізація вказаних освітніх інновацій передбачає: по-перше,  підвищення якості навчання, кваліфікації, компетентності фахівців; по-друге, приведення наукового та науково-методичного забезпечення ВНЗ у відповідність до європейських стандартів. 

19 червня 2008 року у Києві відбувся «круглий стіл» на тему «Проблеми та перспективи входження України в європейський інтелектуальний простір». На часі знов постали питання про європейський та український інтелектуальний простори, особливості та можливості інтеграції, про модернізацію освітньої системи України та ключові проблеми розвитку вітчизняної науки в контексті входження України в європейський інтелектуальний простір. Учасники «круглого столу» відзначили, що ідея європейського вибору поступово долає шлях не лише в інтелектуальному середовищі, а й на рівні рішень державних органів і формуванні державної політики. Інтелект тут став рушійною силою розвитку і націй, і країн, і суспільства. Очевидно, що у глобалізованому світі виграє та нація, яка може запропонувати саме інтелектуальний продукт. Приклад Китаю, який ми зараз спостерігаємо, говорить нам про те, як на наших очах він стає «майстернею світу». Навесні цього року відбувся з'їзд компартії Китаю і зараз уже йде мова про перехід цієї країни від «майстерні світу» до «лабораторії світу». Для того, щоб ринок освітніх послуг, запропонований Україною, був ефективним, він повинен бути, по-перше, конкурентним, і, по-друге, чим він більший, чим він більш ємкий, тим ефективніше працює ця система. Для України, як і інших учасників європейського освітнього процесу, Болонська система задумана і реалізується в контексті того, який метод, який інструмент, ринковий механізм застосувати в організації сфери освіти і науки.

Логіка суспільного розвитку вимагає продовження структурного і змістовного реформування освіти. Доцільними шляхами прискореного залучення освіти й науки до розв'язання проблем розвитку економіки та державотворення, на думку автора, можуть бути різноманітні заходи, серед яких державою найчастіше визначаються: кадрове і наукове забезпечення та супровід загальнодержавних програм у найважливіших галузях господарства України; продовження політики впровадження гнучких короткотермінових програм підготовки й перепідготовки із залученням матеріальних та кадрових ресурсів відповідних галузей економіки; вихід на міжнародні зв'язки, які дадуть державі додаткові інвестиції, нові технології, нові ринки збуту продуктів інтелектуальної праці; створення єдиної системи збору, обробки і просування новітніх технологій на зовнішній і, насамперед, внутрішній ринок; сприяння створенню ефективної системи оцінки прав на інтелектуальну власність, відкриттю у ВНЗ країни відділів з комерціалізації інтелектуальної власності, які стануть сполучною ланкою між науковими установами і ринком.

Майбутнє ґрунтується на теперішньому. Свої наукові кадри Україна мусить виростити сама, дбаючи про національний інтелектуальний потенціал. В умовах демократизації та гуманізації сучасного суспільства виникає потреба у появі нових вимог до особистісних та професійно значущих якостей фахівців із вищою освітою. Саме тому ідеологічним постулатом трансформації освіти стає формула: працювати на українське суспільство знань, а не на ринок дешевої робочої сили.
Висновки, яких дійшов автор з досліджуваної проблеми:  

 - протягом 90-х рр. XX - на початку ХХІ ст. здійснено низку державних заходів, які мали відчутний соціальний резонанс. Освітня реформа в Україні спрямовувалась не лише на впровадження нової моделі педагогічного процесу, а й на принципову зміну завдань освіти; структурні перетворення мережі освіти та входження України у європейський освітній простір. Саме ці три вектори освітянських змін визначили сутність  трансформації вітчизняної вищої школи в суверенній Україні;

- у досліджуваний період відбулося подолання «освітньої автаркії»; сформувалася ідеологія і тактика реформ; з'явилися можливості для використання потенціалу, накопиченого світовим співтовариством, що вимагало перегляду окремих стандартів освіти й утворення ефективної системи контролю якості освіти;
- оскільки освіта і наука розглядаються не як просто суспільне благо, яке фінансується з бюджету, а як комерційний продукт, який повинен бути куплений ринком; реалізація Болонського процесу виглядає саме в конструюванні умов для того, щоб функціонував великий ринок освітянських послуг;

- упродовж останніх років МОН проводилась цілеспрямована робота, зорієнтована на прискорення і поглиблення європейської інтеграції, інформування освітян та суспільства про пріоритетні напрями реформування вітчизняної освітньої системи;

- проблеми вищої школи перестають бути локальними, специфічність їх наявності в різних регіонах водночас констатується загальним характером. Зростання контингенту тих, хто навчається, і кількості навчальних закладів вимагають не лише зростання витрат. Освіта зіштовхується з проблемами, які породжено її масовим характером та різко зростаючими вимогами до її якості. 

Сьогодні національну ідею, навколо якої намагаються згуртувати українців, шукають будь-де і будь у чому. Якість, що перетворено у національну ідею, дозволяє в свою чергу країнам, що опинилися у стані економічної депресії, з успіхом вийти з кризи. Тож поняття “якість” стає категорією, яка поширюється на різні аспекти, в тому числі й на сферу освіти. Цілком очевидно, що у ХХІ ст. попит на вищу освіту сягне значного рівня поряд з усвідомленням її вирішальної ролі у соціально-економічному, політичному і культурному розвитку. Нова концепція якості і корисності освіти – найважливіша, але поки ще не вирішальна і, навіть, невистачаюча ланка у житті вищого навчального закладу.

Європейський вибір є реальністю для суверенної України. Проте слід зважити на те, що Європа сама сьогодні шукає механізму підвищення ефективності і конкурентоздатності власної освіти. Подальше дослідження названої проблеми, як уявляється, доцільно проводити у контексті порівняння набутого в історичному плані вітчизняного і світового досвіду з цього питання. Узагальнення досвіду освітянських реформ в історичному аспекті дозволить переорієнтувати інтелектуальну сферу України на кінцевий результат, яким є пожвавлення інноваційного процесу.
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ПИТАННЯ КІЛЬКІСНОГО ПРЕДСТАВНИЦТВА НАЦІОНАЛЬНИХ МЕНШИН У ЦЕНТРАЛЬНІЙ РАДІ (ТРАВЕНЬ – ЛИПЕНЬ 1917 Р.)

У статті досліджується питання визначення кількісного представництва національних меншин у складі Центральної Ради в травні-липні 1917 р .Головну увагу приділено рішенням п’ятих  загальних зборів відповідно до яких проводилося поповнення Ради національними меншинами. 

У перші тижні існування Української Центральної Ради представництво в ній запроваджувалося за територіальним, професійним та партійним принципом. Тільки наприкінці червня 1917 р. вони були доповнені ще й національним.

На думку сучасного дослідника О.Мироненка, по-перше, це свідчило про досягнення порозуміння між українською демократією та неукраїнськими революційними демократичними колами, по-друге, дозволяло перетворити Центральну Раду з органа суто національного у Тимчасовий крайовий парламент, тобто у справжній центр політико-правового життя України [1, с.332].

Делегати п’ятих загальних зборів Центральної Ради 24 червня 1917 р. розглянули та ухвалили основний принцип організації Комісії з розробки проекту Статуту автономії України та інструкцію про порядок її зборів. 25 червня 1917 р. Комісію для розробки «Статуту про державний устрій» було обрано. До її складу увійшли 100 членів, обраних за принципом національно-територіального представництва (71 українець, 11 росіян, 8 євреїв, 2 німці, 2 поляки, по одному з числа білорусів, татар, молдаван, чехів, болгар, греків). У матеріалах зборів зазначалося, що «всі національності мають самі розподілити делегатів поміж організаціями», але разом з тим у додатках інструкції зазначався принцип такого розподілу [2, арк.3–5].

Місця були поділені за принципом пропорційності цих меншин до загального складу населення України. Нації, які складали на Україні не менше 1% населення, делегували до Комісії одного представника на кожний такий відсоток. Якщо відсоток був менший, то такій національній групі надавалося право надіслати свого представника лише за згодою комісії. Таким чином, безумовне право на представництва в Комісії отримували всі нації, які становили не менше 1 відсотка населення України, що загалом передбачало 29 місць для представників національних меншин.

У своїй доповіді 30 червня 1917 р. М.Грушевський уперше назвав «Статут про державний устрій» проектом Конституції Української республіки [3, с.145]. 

Зазначені вище прагнення Центральної Ради до співпраці з демократичними силами інших національностей спонукали неукраїнські революційні кола до налагодження відповідних стосунків. Результатом цього стала їхня принципова згода надіслати своїх представників до Центральної Ради, яка 28 червня 1917 р. змогла ухвалити «Постанови комісії в справі проекту поповнення національного складу Української Центральної Ради представниками народів, що живуть на Вкраїні в меншості».

У «Постановах...» наголошувалося, що «…позаяк українська революційна демократія майже вся представлена в складі Української Центральної Ради; позаяк в деяких містах порозуміння з революційною неукраїнською демократією вже налагоджується, обставини політичного життя сприяють тому, що Українська Центральна Рада стає політичним центром в Україні; визнати необхідність зараз же почати процес перетворення національної УЦР в Тимчасовий крайовий парламент» [4, с.139].

Сутність положень «Постанов...» можна визначити так: поповнення складу Української Центральної Ради національними меншинами передбачалося провести на основі їх пропорційності до всього населення України; представництво національних меншин слід забезпечити переважно через організації революційної демократії, тобто Ради робітничих і солдатських депутатів та соціалістичні партії. З цього приводу в «Постановах...», зокрема, зазначалось: «3. Найбільше відповідаючи інтересам діла засобом поповнення національного складу УЦР комісія пропонує визнати пропорціональне представництво. На підставі сього принципу національним меншостям дається число депутатських місць у складі УЦР згідно з численністю населення сих національних меншостей на Україні.

4. Комісія пропонує додержуватися таких умов щодо розподілення сих мандатів: а) переважне представництво від неукраїнської людності повинно бути від організованої революційної демократії, себто від рад робітничих та солдатських депутатів і соціалістичних партій; б) тільки тим національностям, котрі не виділили з себе соціалістичних партій, мандати передаються через загальні національні організації» [5, с.139].

На думку членів комісії, практично реалізувати цей план, в основу якого було покладено принцип «пропорціонального представництва», повинен був щойно утворений Генеральний Секретаріат. 

Одночасно на п’ятих загальних зборах Центральної Ради ухвалено рішення про скликання територіальних зборів України. Уся подальша пов’язана з цим робота мала проводитися лише після поповнення Центральної Ради представниками національних меншин. На розгляд територіальних зборів України планувалося винести основне питання: затвердження проекту автономного статуту України перед розглядом його на Всеросійських Установчих зборах і досягнення остаточної згоди між усіма народами України щодо спільної політики і тактики на Всеросійських Установчих Зборах [6, с.141]. 

Таким чином, з поповненням складу представниками від національних меншин в основному була досягнута домовленість між Центральною Радою і неукраїнськими організаціями про спільну подальшу роботу в Центральній Раді.

Поповнення складу представниками національних меншин породило спірну проблему: визначення їхнього кількісного представництва. Це питання обговорювалося впродовж декількох засідань Малої Ради. Ще на об’єднаній нараді київських виконкомів рад і представників політичних партій, що відбулася 22 червня 1917 р. за участю міністрів Тимчасового уряду, обстоювалася думка, що представникам національних меншин у Центральній Раді повинно бути надано 50% місць .

Тож запропоноване Центральною Радою 25-відсоткове представництво викликало негативну реакцію. Так, наприклад, фракція есерів пропонувала для неукраїнців 20 відсотків місць у зазначених керівних органах, В.Винниченко – від 25 до 35 відсотків. Називались цифри і 28, і 30 відсотків, а самі громадські організації національних меншин претендували на 45 і навіть на 50 відсотків місць, мотивуючи свою позицію тим, що вони в більшості представляють міста України, які є революційними центрами. Особливо активними були національні організації, які розташовувались у Києві, претендуючи на представництво від усіх провінцій України. 

Проблема кількісного представництва національних меншин гостро обговорювалася на засіданнях Малої Ради 2–7 липня 1917 р. Так, 2 липня 1917 р. член УПСР М.Стасюк знову порушив зазначене питання, зауваживши, що представництво національних меншин неодмінно повинно бути з провінцій, а не лише з одного Києва, і тому наполягав на принциповому наданні кількох місць для національних меншин. При цьому М.Ковальський, представник УСДРП, відзначив: «Ми до справи процентного відношення мусимо підходити з іншого боку; ми мусимо мати на увазі фактичне відношення революційних сил на Україні». Щодо визначення відсоткової кількості національних меншин у Центральній Раді відбулася дискусія. Від імені фракції УПСР С.Чалий запропонував «виходити з принципу 70% – українцям, 20% – нацменшостям, 10% – соціалістичним партіям» [7, с.168–169].

Голова уряду В. Винниченко на засіданні 2 липня 1917 р. наголошував на справедливому вирішенні цієї проблеми, пропонуючи 35-відсоткове представництво для національних меншин [8, с.169]. Зокрема, він підкреслив, що необхідно враховувати той факт, що Центральна Рада не має особливої підтримки в таких містах, як Харків, Катеринослав, Одеса, «котрі можуть більш вороже відноситися до нас; ми, в крайньому разі, мусимо погодитись на цих 35% » [9, с.168–169].

На засіданні Малої Ради з цього питання жодна з пропозицій не була прийнята, тому створено комісію у складі М.Ткаченка (УСДРП), С.Чалого (УПСР), А.Ніковського (УПСФ), К.Сивошапки (УТП) і В.Кекала (безпартійні соціалісти) для подальшого вивчення проблеми [10, с.31;  11, с.169].

Нарешті, 4 липня 1917 р. Мала Рада визначилась, ухваливши «максимум відсотків для національних меншостей призначено 30% » [12, с.171].

До складу Малої Ради було офіційно запрошено 18 представників національних меншин. Ці місця поділені таким чином: одне місце самому Комітетові; 2 – Раді солдатських депутатів Київської Військової округи; 3 –Київській Раді робітничих депутатів; 2 – соціал-демократам меншовикам; 1 –соціал-демократам більшовикам (але вони це місце не прийняли, тому його передали Раді робітничих депутатів); 2 – російським есерам; 3 – єврейським соціалістичним організаціям; 2 – польським організаціям; 1 – сіоністам; 1 –єврейському демократичному об’єднанню; 1 – комітетові кадетської партії [13, с.150].

За такими ж нормами мав бути поповнений представниками національних меншин і Генеральний Секретаріат, але ще неодноразово поверталися до обговорення питання відсоткового представництва: «Ухвалено максимумом відсотків для національних меншостей признано 30% . Генеральний секретаріат має розробити план поповнення його національними меншостями і прийти з цим планом перед Малу Раду з 30% відношенням» [14, с.171].

У складі Генерального Секретаріату утворювалося 4 нових відомства –праці, шляхів, пошт і телеграфів, торгу і промисловості. Їх керівниками, згідно з рішенням Малої Ради, мали бути неукраїнці за національністю; заступниками цих генеральних секретарів – представники національної більшості [15].

Згода між Центральною Радою і неукраїнськими організаціями була затверджена Тимчасовим Урядом і знайшла своє відображення в ІІ Універсалі Центральної Ради. У черговий раз заявивши про небажання відокремлювати Україну від Росії, автори документа заявляли: «Українська Центральна Рада, обрана народом через його революційні організації, незабаром поповниться на справедливих основах представниками інших народів, що живуть в Україні, і стане тим єдиним найвищим органом революційної демократії України, який буде представляти інтереси всієї людності нашого краю» [16, с.164].

11 липня 1917 року відбулося перше засідання Малої Ради, поповненої представниками національних меншин, де їм було запропоновано 18 місць.  

Таким чином, улітку 1917 р. в Україні не виявилося сили, яка могла б скласти серйозну політичну альтернативу Центральній Раді. Це змушені були визнати і Тимчасовий уряд, і неукраїнська революційна демократія. Остання відмовилася від тактики протистояння українському національно-визвольному рухові і погодилася ввійти до складу Центральної Ради.

До кінця липня питання кількісного представництва національних меншин у Центральній Раді було вирішене. Вони отримали 202 повноважних мандати і 51 кандидатський. Це було останнє масове поповнення Центральної Ради, закріплене «Постановою комісії в справі поповнення Центральної Ради» від 29 липня 1917 р. [17]. 

Але документи свідчать, що Центральна Рада й надалі передбачала розширення свого складу. З цим був пов’язаний поділ представників національних меншин на дійсних членів та кандидатів. Останні входили до складу Ради з дорадчим голосом і становили той резерв, з якого мало поповнюватися представництво національних меншин із зростанням реальної кількості українців у Центральній Раді. Право встановлювати конкретний порядок вступу кандидатів до членів Центральної Ради надавалося неукраїнській частині Центральної Ради.
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В статье исследуются вопросы определения количества представителей национальных меньшинств в составе Центральной Рады в мае – июле 1917 г. Основное внимание уделено решениям пятого общественного собрания, согласно которым проводилось пополнение Рады национальными меньшинствами.

The article deals with the problems of defining numbers of national minorities. The decisions of Five common assembly of May – July, 1917 are in the centre of attention of the article. The reinforce with  national minorities carried off according this decisions.
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ЗМІНА ПІДХОДІВ ДО НАВЧАННЯ ТА ВИХОВАННЯ 

СТУДЕНТСЬКОЇ МОЛОДІ У ВІТЧИЗНЯНИХ ВИЩИХ 

НАВЧАЛЬНИХ ЗАКЛАДАХ УКРАЇНИ (кінця XX – поч. XXI ст.)

Стаття присвячена розгляду проблеми зміни підходів до навчання та виховання студентської молоді у 90-их рр. XX – поч. XXI ст. у ході реформування вищої освіти України та її  входження у Болонський процес. 
Постановка проблеми у загальному вигляді. У Державній національній програмі „Освіта”: Україна XXI століття” виділено чотири стратегічні завдання реформування вищої освіти: 1) перехід до гнучкої, динамічної ступеневої системи підготовки фахівців; 2) формування мережі вищих навчальних закладів, яка „за освітніми та кваліфікаційними рівнями, типами навчальних закладів, формами  і термінами навчання, джерелами фінансування задовольняла б інтереси особи та потреби кожного регіону та держави в цілому; 3) підвищення освітнього і культурного рівня суспільства; 4) піднесення вищої освіти України на рівень досягнень розвинутих країн світу та її інтеграція в міжнародне освітнє співтовариство [1, С.33].   

Власне підходи до навчання і виховання студентської молоді розглядаються в широкому розумінні та з урахуванням їх еволюції в процесі реформування вищої освіти суверенної України. До  того ж, нові підходи підвищували вплив студентів на навчально-виховний процес. Підхід у навчанні і вихованні – це сукупність прийомів, методів, форм, засобів впливу на студентів при допомозі яких відбувається навчання і виховання підростаючого покоління. Нові підходи у навчанні і вихованні студентської молоді – це визначені і обумовлені конкретно-історичним моментом напрями передачі культурно-історичного досвіду людства, формування у студентів професійних знань, умінь і навичок, а також моральних, фізичних, розумових, естетичних та інших якостей.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Основні засади реформування системи вищої освіти, що передбачали й зміну підходів  до навчання й виховання студентської молоді висвітлені у працях П. Таланчука, В. Зайчука, М. Згуровського, В.Кременя, С.Ніколаєнка, М.Степка; особливостям формування та розвитку вищих навчальних закладів України присвячені монографічні дослідження Ю.Алексєєва, О.Навроцького, В.Яблонського, Т.Фінікова; експериментальна робота з реалізації ідей Болонського процесу у сучасній вищій школі відображена у працях Я.Болюбаша, В.Шинкарука, В.Грубінка; сучасні підходи до виховання студентської молоді розглянуті О.Робуль, Н.Семергей.  
Формулювання цілей статті. Основним завданнями дослідження є:

1. Визначити історичні етапи реалізації підходів до навчання та виховання студентів у 90-их рр. XX – поч. XXI ст.

2. Обґрунтувати передумови реалізації конкретних підходів на визначених історичних етапах.

Виклад основного матеріалу дослідження. У сучасній вищій школі історично сформувався широкий спектр підходів до організації навчально-виховного процесу. Узагальнюючи результати спеціальної літератури, серед них можна відзначити наступні: загальнолюдський, національний, народознавчий, культурологічний, діяльнісний, віковий, індивідуальний, диференційний, особистісний (особистісно зорієнтований), діагностичний, педагогічний, науковий, соціологічний, антропологічний, творчий (креативний), технологічний, інформаційний, системний, структурний, суб'єктно-об'єктний, комплексний тощо.

Зміна підходів навчання і виховання студентської молоді відбувалася з урахуванням аспектів організаційного та історико-педагогічного характеру. В організаційному плані це проявлялося у реформуванні вищої освіти, проведенні ліцензування і акредитації вищих навчальних закладів, впровадженні нових спеціалізацій і спеціальностей,  ступеневої системи  підготовки фахівців. Ці перетворення логічно зумовили зміни педагогічного плану, які виявлялися у здійсненні заходів щодо втілення ефективніших форм, методів, засобів навчання і виховання студентів як учасників навчально-виховного процесу.

На основі аналізу зміни підходів до навчання і виховання та зростання ролі студентів у навчально-виховному процесі вищих навчальних закладів України, у 90-х рр. XX – перших рр. XXI ст. можна виділити кілька етапів, які зумовлені в цілому трансформаціями, що відбувалися у сфері вищої освіти суверенної України. Перший етап – 1990-й – початок 1991 р. – коли  навчання і виховання підростаючого покоління були ще позначені впливами марксистсько-ленінської ідеології. У вищих закладах освіти продовжували використовувати форми і методи, які застосовувалися за радянської доби. Вони базувалися на обов’язковості відвідування студентами аудиторних занять (лекцій і семінарів), самостійній роботі, що здійснювалась під керівництвом викладача, написанні рефератів, складанні заліків, іспитів тощо. В межах вказаного етапу використовувалися також інші багатоманітні форми і методи навчання. Викладач – вихователь виступав суб’єктом, а студент – об’єктом. Викладач пропонував необхідний обсяг знань, що випливав із змісту освіти. Таким чином, студент розглядався як предмет, який під впливом викладача мав набувати знання. Радянська система освіти базувалася на підходах, спрямованих на формування колективістської свідомості, оскільки загальновизнаним був пріоритет загальносуспільного над особистісним, з чого випливало домінування підходу навчання і виховання студентів у колективі (А.С. Макаренко). У цілому, переважаючим на вказаному етапі був суб’єктно-об’єктний підхід, який умовно поділяє учасників навчально-виховного процесу на активно діючі суб’єкти (викладачі, педагоги) та об’єкти (студенти) [2]. Другий етап - перша половина 90-х рр. – головні принципи виховання зосереджувалися у площині надмірного захопленням національними ідеалами і цінностями, а основним завданням вищої школи стало формування гармонійно розвинутої особистості, з високим рівнем сформованості національної самосвідомості, озброєної глибокими і міцними знаннями. На цьому етапі відбулися певні перетворення у навчально-виховному процесі, що полягали у відміні обов’язкових щотижневих навчально-виховних політінформацій за домінуючої участі класного керівника, який згідно вимог програми визначав їх тематичну спрямованість. Студенти були в основному слухачами, кращі з них готували за рекомендаціями викладачів інформаційні повідомлення. У структурі лекційних і семінарських занять тепер вже не передбачалось відведення 5-10 хвилин часу для інформації про політичні події. На вказаному етапі підвищується суб’єктність студентів в освітньому процесі, що проявляється у доборі відповідних форм і методів навчання. Наприкінці визначеного етапу лише починають впроваджуватися засоби навчання, що випливають із інноваційних технологій. Третій етап – друга половина 90-х рр. XX ст. – початок 2002 р. - на якому утверджуються принципи ринкової економіки, що спонукає студентів до набуття в процесі навчання високопрофесійних якостей, зростає їх роль як активних учасників навчально-виховного процесу, розвиваються різні форми студентського самоврядування, серед методів домінує самостійна робота, самоосвіта та самовиховання у поєднанні з активною громадського позицією. Однак, в цілому залишаються форми і методи, що переважали на попередніх етапах, ще спостерігається домінування директивного стилю в організації занять; Четвертий етап, - період, коли активно впроваджуються у навчання і виховання нові інформаційні технології, зароджується дистанційна освіта, втілюються ідеї Болонського процесу, кредитно-модульна система навчання, що переносить акценти з активності студентів у періоди рубіжного контролю (заліки, екзамени) на самоосвітню діяльність впродовж усього навчального семестру при допомозі тюторів. Особливе значення відводиться вихованню різнобічно розвинутої особистості, громадянина, людини здатної до постійної самоосвіти, самоактуалізації, самоменеджменту і самовиховання, озброєної комплексом методів і прийомів умінь і навичок перманентного оновлення знань в умовах швидкоплинних суспільних змін, науково-технічного прогресу.

З урахуванням вказаних етапів розглянуті нові підходи до навчання і виховання та питання підвищення впливу студентів на навчально-виховний процес. Суть нових підходів навчання полягає у тому, наскільки вони відображають завдання вищої школи на кожному історичному етапі її розвитку. Радянська система навчання і виховання мала певні недоліки, була надмірно ідеологізована, але це зовсім не означає, що тепер необхідно у повній мірі відмовитися від наступності у розвитку суспільної освіти. 

В межах першого етапу зберігалася курсова і предметна система організації навчального процесу. Курсова система базувалася на принципах організації навчального процесу по курсах, роках навчання та семестрах. Заняття проводилися з урахуванням комплексного взаємозв’язку між циклами наук (загальнонаукові, суспільні, природничі, загальноосвітні, профілюючі чи загальнопрофесійні та спеціальні), а також між окремими дисциплінами. Відвідування занять, своєчасне виконання курсових та дипломних робіт, передбачених навчальним планом, були обов’язковими  для всіх студентів [3, С.399-400].

В межах другого етапу, по суті, впроваджувалась предметно-курсова система навчання. Вона у певній мірі стимулювала активність і самостійність, ініціативу і почуття відповідальності у студентів. Однак, в цей час ще не вистачало навчальної літератури. За таких умов, не слухаючи лекцій, студенти ще не могли самостійно планувати вивчення нового, незнайомого для них за змістом, ступенем важливості та складності матеріалу. При цьому нерідко порушувалися послідовність вивчення навчальних предметів і складання іспиту та заліку. Враховуючи ці явища, викладачі посилили пошуки різних форм самостійної роботи студентів, принципово нових підходів, визначення не лише змісту, а й усієї системи організації навчального процесу. Увагу ряду педагогів вищої школи привернув досвід модульного навчання у вищих навчальних закладах зарубіжних країн – Сполучених Штатів Америки, Великобританії, Німеччини та інших. 

Третій етап – пов'язаний із впровадженням модульного підходу у навчанні. З урахуванням досвіду вищих навчальних закладів ряду європейських країн було розроблено відповідні документи, в яких роз’яснювалась суть модульної системи, її організація, а також форми організації навчального процесу. 

На межі третього і четвертого етапів вже проводилися експерименти з модульної системи не в окремих вищих навчальних закладах, а у цілих групах закладів. Впровадження нової системи вищої освіти утвердило економічну свободу навчального закладу у викладанні обов’язкової компоненти освітньої, професійно-орієнтованої, освітньо-професійної, освітньо-наукової програми відповідного ступеню. Вищі навчальні заклади отримали право самостійно розробляти структурно-логічні схеми підготовки робочих програм обов’язкових дисциплін (з урахуванням принципів багатоступеневої підготовки та певних спеціалізацій і спеціальностей). Вони стали основою відповідних підручників, навчальних посібників, методичних матеріалів, дидактичних засобів.

Для цілеспрямованого і оптимального управління процесуальною стороною пізнавальної діяльності студентів інколи розробляються технологічні карти для різного виду самостійних робіт, зокрема: процесу формулювання тез; складання бібліографічних карток за книгою та карток за статтею; підготовка виписок; читання наукової літератури; конспектування першоджерел; робота з пресою; реферування; підготовка доповідей, повідомлень, виступів; виконання дипломної роботи тощо. Технологічні картки призначаються для студентів з різним рівнем підготовки. Недостатньо підготовлені студенти використовують їх як програму дій для виконання завдань, тоді як для студентів, що глибше володіють знаннями, технологічна карта виконує функцію пам’ятки. Це забезпечує реалізацію диференційованого підходу у навчанні  і вихованні [3, С.436 ].

Досвід показав, що впровадження модульної системи змінило психологію студентів. Значна кількість із них стала працювати самостійно, індивідуально, систематично. Змінилася і психологія викладачів: а) відпала потреба переказувати в лекціях тему за темою; б) з’явилася можливість у читанні лекцій проблемно-консультативного характеру, причому враховуються останні досягнення у галузі наукового знання, не повторюється зміст підручника; в) студенти, вже до лекції з визначеної теми, володіють певними знаннями, які почерпнули самостійно, у зв’язку з цим лекційна робота із монологу перетворюється на діалог (модульна система передбачає вільне відвідування студентами лекцій); г) студент може вчитися за стандартним мінімумом, а за бажанням може взяти й максимальний варіант; д) час оволодіння матеріалом диференційований не тільки щодо окремого модуля, а й усього курсу навчання: можливо закінчити курс достроково (принаймні на рік); е) якщо студент не задоволений оцінкою викладача, то кінцевий іспит відбувається  у вигляді співбесіди студента з групою провідних викладачів кафедри чи факультету.

Важливим у навчанні і вихованні студентів є науковий підхід, який втілювався на всіх, визначених нами історичних етапах. Він зобов’язує педагога викладати предмет на основі перевірених наукових даних, пропонувати різні концепції та підходи, що стосуються складних наукових проблем, надаючи студентам можливість самостійно приймати ту чи іншу точку зору, через систему аргументів, пропонувати студентам найновіші досягнення науки. 

Свідоме ставлення студентів до навчання, їх активна участь у процесі засвоєння знань, формування умінь та навичок досягається підходами, у яких реалізуються принципи зв’язку навчання з життям, що полягає у використанні на заняттях життєвого досвіду студентів, розкритті практичної значимості знань, можливості їх застосування на практиці у громадському житті. Все це сприяє мотивації навчання студентів, формує позицію, спрямовану на активне перетворення навколишнього світу (суб’єктність). 

З червня 1991р., коли відбувалось подолання пріоритетів загально-суспільного над індивідуальним, активно втілювався принципи гуманізації, у якому акцент зроблено на кожного вихованця зокрема, на його природну, соціальну та сутнісну неповторність, у вищій школі суттєво зросла роль  індивідуального підходу. Він  означає врахування в усіх методах, формах і засобах навчального процесу рівня розумового розвитку, знань та умінь, працездатності та практичної самостійності, вікових та статевих  особливостей студентів, їх константних психофізіологічних якостей (темпоритм, швидкість протікання психічних процесів). В умовах сучасної вищої школи цей підхід навчання знаходить своє відображення у культивації методів самоосвіти, самостійної роботи. Розвиток інформаційних технологій, Інтернет покликані забезпечувати  ефективність самоосвіти і самовиховання, що здійснюється під контролем та на засадах партнерського співробітництва педагогів із студентами. Перехід від індустріального до інфор​маційно-технологічного суспільства неможливий без впровадження інноваційних технологій навчання, максимальної індивідуалізації та педагогізації навчально-виховного процесу. Якщо у 80-ті роки минулого століття у зв'язку з технізацією суспільства освітньо-виховна парадигма орієнтувалася, з одного боку, на вузьку спеціалізацію і професіоналізм у підготовці фахівців, а, з іншого, на одержання "загальної освіти", то сьогодні ними не можна обмежуватися. У наш час потрібна нова стратегія "поєднання професійної підготовки і академічної освіти". Сучасна система освіти має бути спрямованою на формування у студентів умінь і навичок постійного оновлення знань у світі, що розвивається швидкими темпами [4,   С. 22].

З першої половини 90-х рр. XX ст. у вищій школі України реалізується принцип гуманітаризації навчання і виховання студентської молоді через введення в навчальні плани дисциплін про людину, суспільство не залежно від фаху, який здобуває студент. Йдеться про гуманітарні науки, які мають найбільший виховний вплив, зокрема: історія України, історія української культури, філософія тощо. Їх виховний потенціал коріниться у змісті інформації, яку вони несуть. Так, історія України формує свідоме ставлення студента до проблем розвитку українського народу, пропонує в образі видатних і прославлених політиків, митців,  державних і культурних діячів матеріал для проектування виховного ідеалу, який наслідується студентом як взірець, еталонний образ самостворення. Філософія спонукає студентів замислюватися над сенсом власного буття, формує гуманістичний світогляд, виховує  толерантність і моральні якості.

У першій половині 90-х рр. у вищій школі України виник і набув подальшого розвитку національний підхід у навчанні і вихованні. Суть названого підходу полягає у тому, що виховання і навчання має організовуватися на національний засадах, з урахуванням національних особливостей, тісно пов’язаний із народознавчим підходом. 

В умовах сучасної вищої школи набув нового змісту діяльнісний підхід, що передбачає свідоме й активне ставлення студентів до своїх обов’язків, через заперечення догматизму пасивно-споглядальної ролі студентів у навчанні. Згаданий підхід випливає з того, що позитивний результат будь-якої діяльності визначається активністю людини, передбачає також широке використання у навчанні проблемних методів, задіяння всіх психічних процесів, які сприяють активізації студентів. Активне і свідоме засвоєння знань, умінь і навичок неможливе без використання різноманітних розумових операцій (порівняння і зіставлення, аналізу, синтезу, індукції, дедукції, аналогії). У більшості вищих навчальних закладів України названий принцип реалізується через багатоманітність форм і методів навчання. 

Новим підходом, який розпочав втілюватися окремими вищими навчальними закладами  наприкінці третього етапу розвитку вищої освіти суверенної України є креативний підхід, при реалізації якого, пріоритет відводиться творчості студентів і викладачів як безумовний фактор успіху у здійсненні їх спільної діяльності.   Так,  з 2001 р. педагогічним колективом Донецького інституту управління  розроблено та втілено концептуальну модель творчої діяльності студентів. У вказаній моделі основним суб’єктом управління впливу є творчий потенціал майбутнього спеціаліста (креативне ядро особистості), а основою такого впливу виступають інноваційні технології формування творчості, що враховують принципи творчої діяльності, умови, необхідні для реалізації і розвитку пошуково-стимулюючого стилю мислення, Я-концепції, результати психолого-педагогічної діагностики рівня творчого розвитку студентів і включають форми і методи навчання, що сприяють їх креативній діяльності, а також стимуляції творчості [5, С.143]. 

Близьким до нього за критерієм підвищення ролі студентів у навчально-виховному процесі є нетрадиційний підхід, суть якого полягає у використанні з   лекційно-семінарською системою широкого спектру методів і форм навчання різновікових груп студентів через позааудиторні диспути, бесіди, розповіді старших членів студентського колективу своїм молодшим колегам.

Актуальним та відповідним історичному моменту (1991-2002 рр.) був народознавчий підхід у навчанні і вихованні, який базувався на всебічному і глибокому вивченні всього культурно-історичного розвитку українського та інших народів і забезпечував процес передачі досвіду одного покоління іншому. 

Важливим є й інформаційний підхід у навчанні і вихованні молоді. Його суть полягає у тому, що базовим і визначальним компонентом навчання студента виступає інформація та новітні методики, через які сприймаються необхідні потоки інформації (комп’ютери, локальні комп’ютерні мережі, Інтернет тощо). 

Зауважимо, що пронизуючим усі вище наведені форми і методи навчально-виховної роботи є демократичний підхід у навчанні і вихованні. Він полягає в усуненні авторитарного стилю виховання, сприйняття особистості вихованця як найвищої соціальної цінності, визнання його права на свободу, розвиток здібностей і вияв індивідуальності. Демократичний підхід реалізується на основі таких принципів: рівних можливостей, співробітництва, різноманітності, відкритості, рігіоналізації, державно-громадського управління,  самоорганізації  [6, С.167].
Висновки з даного дослідження. З проголошенням Україною державного суверенітету покладено початок докорінним суспільно-політичним, соціально-економічним та духовно-культурними перетворенням. Ці зміни знайшли своє вираження у поступовому виробленні та переосмисленні  підходів до навчання і виховання студентської молоді. Більшість з названих та проаналізованих підходів існували на всіх історичних етапах розвитку вищої школи суверенної України, але в контексті глибинних суспільних трансформацій відбувалася зміна акцентів у їх тлумаченні. Якщо на початку 90-х рр. XX ст. основним критерієм ефективності навчально-вихованого процесу був ступінь передачі нагромаджених знань, умінь і навичок, моральних цінностей, то в умовах сьогодення, динамічного розвитку суспільства відбувається відхід від стереотипу, коли педагог може дати замість вихованця відповіді на усі випадки життя. З огляду на це студент має самостійно розвиватися, враховуючи необхідність забезпечення, через самоосвіту, своєї професійної конкурентно-спроможності на ринку праці. Окрім того, нинішнє покоління молоді живе у інформаційному суспільстві, що прийшло на зміну індустріальному суспільству. З огляду на вказане усі успіхи у навчанні і вихованні тепер оцінюються по тому, наскільки вони сформували активну життєву позицію, підготували вихованців до самостійних дій та рішень в умовах, які характеризуються інтенсивною зміною. Основою самореалізації молодої людини є підхід до навчально-виховного процесу як соціально, особистісно орієнтованого, у якому студент є суб’єктом, а не об’єктом. Отже, основою навчально-виховного процесу, який утверджується на сучасному етапі, є суб’єктно - суб’єктний підхід, що складає фундамент відносин співробітництва. 
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Статья посвящена рассмотрению проблемы изменения подходов к обучению и воспитанию студенческой молодёжи в 90-х гг. ХХ - начала XXI вв. в процесс реформирования высшего образования Украины и её вхождения в Болонський процесс.

The article is devoted consideration of problem of change of going near teaching and education of student young people in 90th ХХ – the beginning of XXI century in the process of reformation of higher education of Ukraine and its including in Bolons'kiy process.
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УЧАСТЬ КОЛАБОРАНТІВ В АКТАХ ЗНИЩЕННЯ ЄВРЕЇВ НА ПІВДНІ УКРАЇНИ

Політика Голокосту є одним з масштабних злочинів керівництва Третього рейху. В даній статті автор досліджує причини колаборації та участь колаборантів в актах знищення євреїв південної України.

Увагу істориків привертають різні аспекти дослідження подій Другої світової війни. Складовою частиною цих подій є Голокост. Політика Голокосту, запланованого тотального знищення єврейського населення Європи та окупованих республік СРСР, що здійснювалась на основі використання принципів расової теорії, є одним з масштабних злочинів керівництва Третього рейху. На окупованій території України загинула найбільша кількість євреїв СРСР – понад 1 млн. 500 тис. осіб. За роки Другої світової війни єврейська громада України була знищена нацистами більш ніж на 2/3. З 2,5 млн. громадян єврейської національності України, за підрахунками істориків, після війни залишилось 600-700 тис. осіб [6, с. 790]. Євреїв убивали тільки за факт національної належності, а не за якісь дії. В той самий час й інші етнічні групи цивільного населення УРСР зазна​вали масового нічим не обґрунтованого терору. 

Знищення євреїв здійснювалося в унісон з територіальною експансією і поневоленням слов'янських народів і було оформлене як стратегічні політичні та ідеологічні завдання нацистського керівництва Третього рейху. Успішне "розв'язання єврейського питання" на Сході мало безпосереднє відношення до долі євреїв Європи. Здобувши практичний досвід у проведенні масових акцій знищення цивільного населення на окупованій території СРСР, нацисти приступили до ліквідації євреїв Європи.

На відміну від європейських країн німецькі окупанти в СРСР проводили свої заходи відкрито, не приховуючи планів, намагаючись на основі використання антисемітської ідеології залучити місцеве населення до співпраці або ж нейтралізувати його опір.
Антиєврейський геноцид на окупованих українських землях здійснювався силами німецьких та румунських загарбників при допомозі та підтримці колаборантів із числа місцевого населення, які брали участь у всіх заходах у виявленні, ізоляції, конвоюванні та безпосередньому знищенні євреїв. 

Німецьке командування та окупаційна влада надавали великого значення організації співробітництва з населенням захоплених радянських земель. Саме ту частину суспільства, яка погодиться на таке співробітництво, вони вважали головною опорою нового порядку. Про такий підхід може свідчити, приміром, наказ, виданий командувачем 11 німецької армії Манштейном 20 листопада 1941 р. У цьому наказі, зокрема, говорилося: "Від антибільшовицьки налаштованих українців, росіян і татар треба очікувати, що вони висловляться за новий порядок. Пасивність численних елементів, начебто ворожих до Совєтів, повинна змінитися явно вираженою готовністю брати активну участь у нашій боротьбі проти більшовизму. Де такої готовності нема, її треба впровадити шляхом застосування відповідних заходів. Добровільна участь у будівництві окупованої країни абсолютно необхідна для досягнення наших господарських та політичних цілей...

У контексті цих ідей набувають великого значення, між іншим, пропаганда та освіта населення, заохочення особистої ініціативи..., а також широке залучення населення до боротьби проти партизан, до створення місцевої допоміжної поліції" [3, с. 55]. У наведеному документі, по-перше, чітко визначено ті верстви населення, на співробітництво з якими розраховували окупанти; по-друге, майже відкрито звучить визнання того, що без допомоги та толерантного ставлення з боку місцевого населення окупантам буде досить складно і навіть неможливо встановити нову владу і подолати рух Опору на окупованих землях.

Проблему причин колаборації частини населення України під час гітлерівської окупації неможливо дослідити, не враховуючи умови життя, діяльність та політичні настрої інтелігенції, робітничого класу, селянства України напередодні війни. Якщо проаналізувати ситуацію, в якій опинилося населення України у передвоєнний період, то стає зрозумілим, чому українське суспільство розкололось у воєнний час. У передвоєнні роки морально-політичний стан радянського суспільства зазнав значної деформації, що проявилось у насильницькому насадженні однодумності, створенні обстановки тотальної підозри і страху, в психології людини – почуття власної другорядності. В умовах кризи українського суспільства, коли перед населенням постала проблема як жити далі, люди не могли тривалий час поводитись індиферентно. Рано чи пізно вони повинні були визначитися, з ким вони – сприймають нові порядки чи перебувають до них в опозиції, або знайти компромісне рішення. Це залежало від багатьох факторів – як особистих, так і суспільних.

Для досягнення своєї мети – залучення українського населення до співпраці – гітлерівці активно використовували засоби масової інформації: радіо, газети, листівки, плакати, тощо. Друкована пропаганда була головною формою ідеологічної обробки населення. На її сторінках у першу чергу проводилася думка про безперспективність опору німцям, про непереможність армії вермахту, про те, що населення має бути вдячним за його визволення від більшовизму. В Україні особливо широко використовувалася радіопропаганда. У передачах повідомлялося про поразки Червоної армії, наводилися цифри взятих у полон, йшлося про переможну ходу німецьких військ, про те, що німецький народ є носієм високої культури.

Більшість тих, хто згодився стати колаборантами, була більшою чи меншою мірою люмпенізованими елементами. Одні стали такими через те, що не вписалися в радянську дійсність, інших штучно зробив такими сталінський режим, треті за власним бажанням ще до початку окупації стали кримінальними елементами і лише менша частина була примушена до співробітництва з загарбниками, прагнучи врятувати життя своє чи своїх близьких, або просто шукаючи засобів до виживання. Але навіть ця менша частина, потрапивши в коло зрадників, поступово піддавалася моральній деградації та люмпенізації.

Важливе значення у формуванні колаборації мало прагнення певної частини населення заволодіти власністю, яка належала євреям. Це був один із чинників, за допомогою якого нацисти намагалися активізувати антиєврейські настрої серед населення окупованих земель. Тож незаперечним можна вважати те, що одним із спеціальних завдань, до виконання якого окупанти прагнули залучити українських колаборантів, було активне сприяння у знищенні єврейського населення. Дослідник Я.Хонігсман зазначає з цього приводу: "З самого початку війни нацисти розуміли, що вирішити єврейську проблему в Україні власними силами не вдається, і здійснення цього завдання поклали на місцевих пособників. Ставка виявилася безпрограшною, а ґрунт – родючим" [10, с. 107]. 

Не можна не помітити і того, що поряд із відкритою колаборацією представників неєврейського населення в установах та каральних органах, які створювалися окупантами, існувало ще й приховане співробітництво. Йдеться про випадки, коли українське населення видавало німцям євреїв, які намагалися сховатися чи іншим способом урятуватися від нацистів. Як зазначає історик Ж. Ковба, такі випадки можна вважати специфічною захисною реакцією на загрозу суворого покарання з боку окупантів, яке очікувало на тих, хто переховував євреїв [12].

Наведемо факти участі українського населення в подіях Катастрофи на Півдні України. На відміну від західноукраїнського регіону, на Півдні неєврейське населення не вчиняло погромів проти євреїв і, в цілому, ставилося до них зі співчуттям, але випадки, коли українське населення виявляло та видавало євреїв окупантам, мали місце. Маємо кілька документальних свідчень таких випадків. Так, у вересні 1941 р. українцями -жителями колгоспу ім. Кагановича (Жовтневий район Миколаївської області) були передані німцям для розстрілу не менше 70 євреїв, які були знищені у тому ж населеному пункті [1, с. 168]. У цьому випадку українці не брали участі у розстрілі. Але є й інші факти. Група з 12 українців-поліцаїв з числа жителів Богданівки під командуванням І. Сливенка охороняла Богданівський табір і відзначалася особливою жорстокістю по відношенню до в'язнів. Поліцаї відчували себе господарями становища і підпорядковувалися лише чотирьом німецьким офіцерам, які проживали в селі і рідко навідувалися до табору. Пізніше в ході суду, що відбувався в повоєнні роки, довели, що І.Сливенко особисто вбив не менше 300 євреїв [11, с. 271, 279]. Для проведення "спецоперації" у масовому знищенні в'язнів табору прибув каральний загін українських поліцаїв на чолі з головою Голтянської повітової поліції Андрусенком та його уповноваженим Кравцем. Крім того, активну участь у цих каральних акціях брав загін з "фольксдойче". І не тільки у Богданівському таборі, а й у районі сіл Червона Володимирівка, Лідіївка, Мостове [2, с. 428 - 429]. Українці-поліцаї на чолі з головою районної жандармерії Є. Руденком знищували єврейське населення Баштанки, колоній Добре, Єфінгар, Новополтавки [11, c. 258].

З'ясовуючи питання про ставлення українського населення до євреїв у часи окупації, не треба забувати, що на мирне населення чинився масований тиск з боку нацистської пропаганди, яка намагалася створити враження, що все населення вимагає знищення євреїв, які є винуватцями всіх негараздів, пов'язаних із радянською владою, в тому числі і того, що радянська влада виявилася нездатною захистити це населення від окупантів. Морально-психологічний тиск на українців підкріплювався репресивними заходами з боку окупаційної влади, яка загрожувала смертною карою за приховування євреїв, а за їх видачу обіцяла винагороду.

Однією зі специфічних особливостей, характерних для південноукраїнського регіону, було те, що разом з окупантами в актах масового знищення єврейського населення брали участь німці (фольксдойче) - жителі німецьких колоній, які існували в регіоні ще з кінця XVIII ст. Ще на початку нацистської окупації були створені спеціальні зондергрупи з числа місцевих німців. Для налагодження обліку фольксдойче та визначення статусу створили спеціальну зондеркоманду "R". Окупаційна преса всіляко заохочувала місцевих німців до реєстрації та співробітництва з окупаційною владою. Приміром, матеріали такого змісту друкувалися в херсонській газеті "Голос Дніпра" через кожні два тижні протягом 1941 - 1943 рр. [15].

Зондергрупа в колонії Ландау поділялась на 18 бірайхкоманд (районних комендатур), які розташовувалися тільки в німецьких колоніях. Приміром, на території Миколаївщини бірайхкоманди дислокувалися в колоніях Шпейєр, Вормс, Гальбштадт, Раштадт. Районним комендатурам підпорядковувалися загони "зельбстшутц" (загони "самооборони"), створені з числа місцевих німецьких колоністів. Так, під керівництвом раштадтської комендатури (бециркс-команда (БК) - 11) знаходилися загони колоній Раштадт (сучасне с. Поріччя), Мюнхен (тепер с. Градівка), Михайлівка та хуторів Нова Америка (колишній радгосп ім. Луначарського) і Богданівка (нині с. Богданівка II), загальна чисельність яких складала до трьохсот фольксдойче [11, с. 256]. Румунська адміністрація спрямувала найбільш масовий потік єврейського населення Трансністрії, приреченого на фізичне винищення, саме в район дислокації загонів раштадтської комендатури. Євреї з Одеси, Молдавії та інших регіонів етапами доставлялися на правобережжя Південного Бугу, де силами загонів "зельбстшутц" здійснювалися їх конвоювання та масові розстріли. Богданівська трагедія була здійснена цими п'ятьма загонами БК-11 під командуванням Гегеля. Акція, яка розпочалася 21 грудня 1941 р., в окупаційних документах носила кодову назву "Подарунок Сталіну" й була приурочена з явним наміром до його дня народження [11, с. 256, 272].

Крім подібних великомасштабних розстрілів також проводилися менш чисельні за кількістю жертв. Так, загоном "самооборони" хутору Нова Америка, до складу якого входили 32 колоністи, з січня по жовтень 1942 р. на території Миколаївщини було знищено: у Веселинівському районі біля сіл Подолянка і Суха Балка по 300 чол., за с. Степанівка - 360 чол., хут. Ново-Ільїнка - 180 чол.; у Вознесенському районі за с. Ястребинове й хут. Бабина Балка по 600 чол., біля хутору Нова Америка - 300 чол.; у Доманівському районі за с. Шевченко - 250 чол., с. Нова Умань - 100 чол., біля свинорадгоспу "Суха Балка" - 350 чол. мирного єврейського населення [11, с. 256].

Дані, що свідчили про участь фольксдойче у масових розстрілах євреїв, були встановлені в ході звільнення радянськими військами території Південної України від нацистської окупації. Збирання інформації з цього питання здійснювалося як радянськими каральними та правоохоронними органами, так і створеним у воєнний час Єврейським Антифашистським комітетом (ЄАК). Незначна частка матеріалів, зібраних ЄАК, які містили, в основному, спогади та розповіді свідків, вперше була опублікована лише через багато років по війні у "Чорній книзі" [7].

Одним із дискусійних питань є питання про чисельність українського населення, яке співпрацювало з нацистськими окупантами. Російський дослідник Б.Н. Ковальов, маючи на увазі всі окуповані нацистами території, вважає, що загальна чисельність "добровільних помічників" окупантів із числа місцевого населення складала близько 400 тис. осіб [9, с. 86]. Український дослідник О. Марущенко вважає, що рівень участі українців в органах цивільної адміністрації під час окупації українських земель був найнижчим, ніж відповідний показник у інших окупованих країнах Європи [13, с. 53]. Ізраїльський автор Аб Мише висловив думку, що в Україні в часи окупації існувало співвідношення між німецькими та українськими поліцаями в пропорції 1 до 15 [4, с. 59]. Треба визнати, що окупанти не дуже довіряли народам, які були ними завойовані, і з огляду на це не могли брати до себе на службу занадто велику кількість представників цих народів. Кількість колаборантів повинна бути такою, щоб залишалась можливість жорстко контролювати їх діяльність. М.В. Коваль вказує: "За лічені дні окупантам вдалося створити так звану українську допоміжну поліцію, яка за своєю чисельністю… становила 1% населення… Саме завдяки німецьким прислужникам… змогли ефективно діяти на окупованій території таємна польова поліція, поліція безпеки та СД, інші спецслужби, які тримали місцеве населення в постійному жахові" [8, с. 127]. 

Питання про ставлення основної маси українського населення до євреїв у часи окупації є досить неоднозначним. Більшість пересічного українського населення виявляла більшу чи меншу міру нейтральності по відношенню до подій Голокосту.

Навіть при скрутних умовах окупації серед українців були люди, які ризикували своїм життям та життям близьких, надаючи допомогу і переховуючи євреїв. Наведемо лише кілька прикладів. Я.М. Дрізо, який опинився в Миколаєві, восени 1941 р. переховувався у жителів Миколаєва Швирьова та Суботіної, пізніше в м. Бірзули (Котовську) весь час окупації його переховувала родина Зелінських, які при цьому ризикували власним життям [14, с. 15, 18 – 22]. Жителька м. Херсона П.П. Савченко у в'язниці взяла єврейську дівчину, матір якої С. Роцман невдовзі розстріляли. П.П.Савченко удочерила дівчину і тим урятувала їй життя [5, с. 163]. Про таких людей із вдячністю згадують євреї, яким вдалося врятуватися і вижити в часи окупації.

Багато документів свідчить, що багатьом євреям вдалося врятуватись від акцій масового знищення лише завдяки допомозі місцевого населення. Зрозуміло, що рятівники керувалися тільки власним сумлінням і робили свій вибір свідомо, попри страх смертної кари внаслідок порушення заборон окупаційної влади.

Література

1. Про руйнування і звірства, заподіяні німецько-фашистськими загарбниками: Повідомлення Надзвичайної Державної Комісії. – К.; Харків, 1944. 
2. Сборник документов и материалов об уничтожении нацистами евреев Украины в 1941 – 1944 годах / Сост. А. Круглов. – К.: Институт иудаики, 2002. 

3. Уничтожение евреев СССР в годы немецкой оккупации (1941 – 1945): Сборник документов и материалов / Ред. И. Арад. – Иерусалим: Яд Ва-Шем – Национальный институт жертв нацизма и героев Сопротивления, 1992. 

4. Холокост. Убивство евреев в 1933 – 1945 гг.: Документы, свидетельства, литература. – М.; Иерусалим: "Даат/Знание", 2003. 

5. Херсонская область в годы Великой Отечественной войны (1941 – 1945 гг.): Сборник документов и материалов. – Симферополь: Таврия, 1975.

6. Гончаренко О. Політика нацистського геноциду євреїв України. Архіви окупації 1941 – 1944 / Держкомархівів України, упоряд. Н. Маковська. – Т.1. – К.: Видавн. дім "Києво-Могилянська академія", 2006.

7. Черная книга. О злодейском повсеместном убийстве евреев немецко-фашистскими захватчиками во временно оккупированных районах Советского Союза и в лагерях Польши во время войны 1941 – 1945 гг. / Пер. с идиш / Сост. В. Гроссман, И.Эренбург. В 2-х т. – Запорожье: Интербук, 1991.

8. Коваль М.В. Україна у Другій Світовій та Великій Вітчизняній війнах (1939 – 1945 рр.). – К.: Видавничий дім "Альтернативи", 1999.
9. Ковалев Б.Н. Нацистская оккупация и колаборационизм в России: 1941 – 1944. – М.: Транзиткнига, 2004.

10. Хонигсман Я.А. Катастрофа еврейства Западной Украины: Евреи Восточной Галиции, Западной Волыни, Буковины и Закарпатья в 1933 – 1935 гг. – Львов, 1993.
11. Миколаївщина в роки Великої Вітчизняної війни: 1941 – 1944 (До 60-річчя визволення області від німецько-румунських окупантів) / Шитюк М.М., Багмет М.О., Горбуров Є.Г. та ін. – Миколаїв: Квіт, 2004.

12. Ковба Ж. Колаборація українців і долі євреїв на теренах України періоду Другої світової війни // Запорожские еврейские чтения. – Запорожье: Диво, 2000. – Выпуск 4.

13. Марущенко О.В. Сучасна українська історіографія і проблема колабораціонізму вроки німецько-фашистської окупації України // Сторінки воєнної історії України: Збірник наукових статей. – К.: Інститут історії НАН України, 2003. – Випуск 7.

14. Дризо Я.М. Когда грохотала война... (Документы моей биографии). – Николаев: Атолл, 2004.
15. Голос Дніпра. Херсонський часопис. – 1941 – 1943 рр.
Политика Голокоста является одним из масштабных преступлений руководства Третьего рейха. В данной статье автор исследует причины коллаборации и участие колаборантов в актах уничтожения евреев южной Украины.

The policy of Holocost conducted by the Third Reich is one of the large – scale events having caused misfortune. The author of the article studies the causes of collaboration and the role of the collaborators in the process of annihilation of Jews in the Southern Ukraine. 

УДК 612: 929 Воронцов
Трифонюк Р.О.

АКАДЕМІК Д.С. ВОРОНЦОВ (1886-1965) – ОСНОВОПОЛОЖНИК 

ВІТЧИЗНЯНОЇ ЕЛЕКТРОФІЗІОЛОГІЇ
Стаття присвячується з’ясуванню процесу становлення академіка Д.С. Воронцова як ученого та основних аспектів його наукової діяльності в галузі фізіології у першій половині ХХ століття.

Серед плеяди видатних вітчизняних фізіологів першої половини ХХ століття ім’я академіка АН УРСР Данила Семеновича Воронцова займає вагоме місце. Його наукові відкриття, педагогічна та суспільна діяльність мають величезне значення у розвитку фізіології. 

Д.С. Воронцов (1886-1965) – один із основоположників вітчизняної електрофізіології. Учений здійснив фундаментальні дослідження по електрофізіології серця, скелетних м’язів, нервів, спинного та головного мозку. Одним із основних напрямків наукового дослідження Д.С. Воронцова є мембранна теорія походження біоелектричних явищ. З іменем Д.С.Воронцова пов’язаний також прогрес у розвитку багатьох важливих розділів нейрофізіології. Постійно експериментуючи Д.С. Воронцов віддавав багато сил та енергії підготовці кадрів фізіологів. Він створив велику наукову школу фізіологів та мембранологів, представники якої і в даний час успішно працюють над вирішенням важливих наукових проблем. З лабораторій Д.С.Воронцова вийшло багато наукових співробітників, які очолювали та очолюють в даний час кафедри фізіології та науково-дослідні установи у різних містах колишнього Радянського Союзу та слідують його науковому напряму. Серед них потрібно відмітити проф. П.О. Макарова (Санкт-Петербург), проф. М.А. Юденіча (Смоленськ), проф. І.Д. Валідова (Казань), проф. А.С. Дмитрієва (Ярославль), проф. Л.Г. Трофімова (Москва), проф. П.М. Сєркова (Київ), проф. С.І. Фудель-Осіпову (Київ), академіка П.Г.Костюка (Київ) та інших.
Метою пропонованої статті є з’ясування, насамперед, процесу становлення Данила Семеновича Воронцова як ученого, його основних етапів наукової діяльності в галузі фізіології у першій половині ХХ століття.

Формування Данила Семеновича як ученого співпало у часі з періодом найбільш інтенсивних експериментальних досліджень в галузі електрофізіології цілої плеяди учених провідних університетів Росії та України.

В процесі аналізу літературних джерел та архівних матеріалів нами було виділено наступні етапи наукової діяльності Данила Семеновича Воронцова:

I. Петербурзький період (1907-1915);

II. Одеський період (1915-1920);

III. Смоленський період (1922-1930);

IV. Казанський період (1930-1935);

V. Київський період:

     1. Київський медичний інститут (1935-1941),

     2. Київський університет імені Тараса Шевченка (1945-1956),

     3. Інститут фізіології імені О.О. Богомольця АН УРСР (1956-1965).

Данило Семенович Воронцов народився 24 грудня 1886 року на хуторі Рогожне поблизу Пропойська Биховського повіту Могильовської губернії (сьогодні Славгород Могильовської області, Білорусь) у сім’ї білоруського селянина. Після закінчення Могильовської гімназії у 1907 р. поступає на природниче відділення фізико-математичного факультету Петербурзького університету. Уже на перших курсах Данило Семенович зацікавився експериментальною фізіологією у лабораторії відомого вченого – академіка М.Є. Введенського. Саме із цього часу розпочинається його наукова діяльність в галузі електрофізіології. За дипломну роботу на тему «До питання про гальмівний вплив блукаючого нерва на серце» [5] Д.С. Воронцов був нагороджений Золотою медаллю. Після закінчення у 1912 році університету – з дипломом першої степені – Д.С. Воронцов за клопотанням академіка М.Є. Введенського був залишений при кафедрі фізіології Петербурзького університету для підготовки до наукової та викладацької діяльності. На протязі трьох років навчання у аспірантурі він удосконалював свої знання у різних галузях фізіології, освоював електрофізіологічні методики, зокрема роботу зі струнним гальванометром. По сумісництву з 1913 по 1916 рр. працював асистентом з фізіології на Вищих (Бестужевських) жіночих курсах, де читав лекції та проводив практичні заняття. Весь цей час він веде інтенсивну наукову роботу на кафедрі під керівництвом професора М.Є. Введенського [16].

Ще у студентські роки Д.С. Воронцов поставив перед собою завдання дослідити властивості та природу процесу збудження у нерві. Про це він розповів професору під час першої їхньої бесіди, це ж бажання висловив і при визначенні тематики наукових досліджень як аспіранта.

У Петербурзький період (1907-1916 рр.) Д.С. Воронцов провів детальне вивчення впливу блукаючого нерва на діяльність серця, визначив тривалість висхідної та низхідної частин струму дії нерва, отримав дані про особливості процесів збудження та гальмування у серцевому м’язі. Водночас ним було  встановлено, що струм дії серцевого м’яза має таку ж просту форму як і струм дії скелетного м’яза. Розпочаті дослідження про дію на нерв солей одно- та двовалентних катіонів [15]. Дані даних досліджень були опубліковані у наступних працях: «Деякі спостереження над струмами дії у надподразненому та кокаїнізованому нерві» [7], «Про тривалість збудження у нерві» [8], «До питання про пояснення зубчика Т електрограмми серця» [4], «Veranderunger der T-Zacke in V. E. G. in Abhangigkeit von der Lage der ableitenden Elektroden am Herzen (Volsufige Mitteilung)» [24], «Formveranderungen des V. E. G. in Abhangigkeit von der Lage der ableitenden Electrode am Herzen» [23], «Про властивість струнного гальванометру реєструвати струми, що швидко проходять» [10], « Дисиміляційні та асиміляційні процеси у серцевому м’язі» [3].

Наступним етапом наукової діяльності Д.С. Воронцова була робота в Одеському університеті (1916-1920 рр.). Спочатку Д.С. Воронцов одержав призначення асистентом фізіології на фізико-математичному факультеті Одеського університету, а вже у 1917 р. одержав приват-доцентуру. У 1918 р. Д.С. Воронцов захистив дисер​тацію на ступінь магістра зоології, порівняльної анатомії і фі​зіології на тему «Аналіз електрокардіограми серця жаби» [1]. Після захисту дисертації він призначається професором Одеського університету.
В Одеський період своєї наукової діяльності Д.С. Воронцов закінчив розпочате в Петрограді дослідження електрограми серця, яке і становило тематику його магістерської дисертації. В Одеському університеті у лабораторії фізіології він провів дослідження так званого пози​тивного коливання нервового струму і прийшов до висновку, що це позитивне коливання складається з двох змін: 1) розвитку на поздовжній поверхні нерва при його подразненні тривалого від'ємного потенціалу, який він назвав слідовою негативністю, і 2) посилення негативного потенціалу на поперечному розрізі в результаті тривалого подразнення нерва. У зв'язку з тим, що слідова негативність зникає швидше, ніж посилення негативності поперечного розрізу, то в силу цього і одержується позитивне коливання струму спокою після тривалого подразнення. Але це коливання, природно, має місце лише при деякому послабленні поперечного розрізу. Якщо поперечний розріз свіжий, то замість додатного коливання після подразнення нерва одержується лише слідова негативність.
Друге його наукове дослідження, проведене у фізіологічній лабораторії Одеського університету, торкалося питання провідності нерва. При цьому він спостерігав: якщо не​велику ділянку нерва піддати дії розчинів хлоридів  лужних металів або наркотиків і провідність цієї ділянки буде від цього загальмована, то нерв буде паралізований. Якщо пропускати постійний електричний струм через цей нерв так, щоб анод зна​ходився на паралізованій ділянці, а катод - десь нейтральніше цієї ділянки, то на цьому ж нерві вмить (через долі секунди) зникає параліч даної ділянки, відновлюється його провідність і збудливість. Протилежний напрям струму (катод на паралізо​ваній ділянці) не тільки не відновлює, але, навпаки, гальмує функції даної ділянки нерва, якщо вони ще збереглись. Після виключення струму нерв ставав знову паралізованим. Якщо ж параліч нервової ділянки був викликаний розчинами хлоридів лужноземельних металів, або хлоридами дво- або тривалентних металів з зворотною дією (цинк, залізо, алюміній), або хлоридною кислотою, то параліч усувається катодом постійного струму [19].
Свої досліди Д.С. Воронцов демонстрував на фізіологічному семінарі при Одеському університеті в 1917 р. Водночас результати дослідження були висвітлені у статті, що у 1918 р. була подана до «Учених записок Одеського університету», але через смерть редактора не була надрукована. І лише у 1924 р. ця праця була опублікована під назвою «Вплив постійного струму на нерв, що оброблений водою, розчинами цукру, хлоридами лужних та лужноземельних металів» [2].

В Смоленський період (1922-1930 рр.) продовжились дослідження впливу на збудження і провідність нерва солей одно- та двовалентних катіонів. Опубліковані праці про відновлюючу дію аноду на збудження нерва, під впливом розчинів хлориду калію і катоду – розчином хлориду кальцію («Визначення абсолютної рефрактерної фази нормального нерва котодом і анодом індукційного удару окремо один від одного» [13]). Водночас зроблено припущення про механізм подразнюючої дії електричного струму, згідно якому зміна електричного заряду клітинної мембрани викликає зменшення дисперсності білково-ліпідних комплексів мембрани, що збільшує її проникність для іонів, які приймають участь у генерації потенціалів дії. На основі даних, отриманих при вивченні абсолютної та відносної рефлекторної фази нерва, зроблений висновок, що збудження у нерві є тривалим та неоднорідним у своїй природі багатофазним процесом. Перша його коротка фаза, пов’язана в основному з генерацією потенціалу дії, є порівняно простим та порівняно стабільним до зовнішніх впливів фізико-хімічним процесом. Друга фаза нервового процесу більш триваліша та представлена складними фізико-хімічними та біохімічними процесами. Удосконаливши методику реєстрації потенціалів дії у 1926 р. (у праці «Сучасне положення питання про нервове збудження» [12]) Д.С.Воронцов показав, що однофазний потенціал дії нерва складається з двох частин: короткої високовольтної та досить тривалої низьковольтної [22].

У Казанський період (1930-1935) наукового дослідження, Д.С.Воронцовим продовженно вивчення слідової електронегативності у струмі дії нерва (Д.С. Воронцов і М.А. Юденіч) та м’язів (Ф.Н. Сєрков). Виявлено значне її збільшення під впливом охолодження та солей кальцію. У цей період під його керівництвом проведені дослідження по вивченню змін у передачі збудження з нерва на м’яз при втомі, дії хлориду калію та ряду фармакологічних препаратів. Вивчено відновлюючу дію іонів кальцію на втомлений м’яз. У цей період ним було надруковано наступні праці: «До фізіології нервового волокна» [6], «Обмін речовин у нерві» [11], «Про природу збудження» [9] і т.д.

Київський період (1935-1965 рр.) наукової діяльності академіка Д.С.Воронцова розпочався у 1935 році з переїзду його до Києва. Там за пропозицією академіка В.Ю. Чаговця він стає завідуючим кафедри фізіології людини Медичного інституту. Працюючи на кафедрі ним було проведене дослідження по вивченню песимуму М.Є. Введенського і струмів дії різних скелетних м’язів. Створена оригінальна концепція про механізм песимального гальмування.

Після цього Д.С. Воронцов зайнявся освоєнням осцилографічної методики. З допомогою механіка фізіологічної лабора​торії Н.І. Алексєєнка він в 1939 р. збудував катодний осцило​граф і підсилювач постійного струму до нього і з цим приладом провів дослідження струмів дії скелетних м'язів. Виявилося, що один і той же м'яз дає різні за своєю формою струми дії, залеж​но від того, від якої частини м'яза вони відводяться. Від безнервової частини відводяться короткочасні струми, які складаються лише з початкової частини струму дії, яка аналогічна піку стру​му дії нерва і характеризується абсолютною рефрактерністю м'яза в період розвитку піка. Від нервової ж частини м'яза (де розташовані нервові закінчення) відводиться тривалий струм дії, у якого за піком іде досить значний негативний потенціал, який поступово зменшується, але цей потенціал не супроводиться абсолютною рефрактерністю і пригнічується кураризацією [17].
Це дослідження було перерване Вітчизняною війною, під час якої загинула вся заснована ще В.Б. Томсою фізіологічна лабо​раторія, а разом з нею загинула і осцилографічна установка.
Після війни Д.С. Воронцов працює в Київському університеті професором кафедри фізіології тварин і завідує відділом загальної фізіології Інституту фізіології тварин при КДУ. Тут він знову створив катодно-осцилографічну установку і зайнявся дослідженням електротонічних реакцій спинномозкових корінців.

При з'ясуванні зміни електротонічних потенціалів спинномозкових корінців за різних умов ним встановлено, що, крім тривалих потенціалів, бувають і короткочасні. Описано два типи повільних електротонічних реакцій: негативну кателектротонічну та позитивну – анелектротонічну. Виявлено, шо негативна електрична реакція передніх корінців відображає розвиток процесів збудження в рухових нейронах спинного мозку.
Подальші дослідження Д.С. Воронцова були присвячені вивченню електричних сигналів у корі великих півкуль, які мають велике значення для аналізу результатів електроенцефалографії у клінічних дослідженнях. Шляхом реєстрації електричних реакцій у різних шарах кори головного мозку за допомогою мікроелектродів йому вдалося показати зв'язок окремих електричних коли​вань із збудженням різних структурних елементів кори великих півкуль. Крім того, було виявлено, що в нервових волокнах так само, як і в мозку, один і той самий подразник викликає різний ефект – підсилення збудження або гальмування залежно від того, на яку фазу збудження він припадає [18].

Разом з Д.С. Воронцовим працювали в інституті і на кафедрі П.Г.Костюк, В.І. Скок, аспіранти Т.М. Мамонець та І.П. Семенютин [20].

У 1956 р. Д.С. Воронцов організував і очолив лабораторію електрофізіології в Інституті фізіології імені О.О. Богомольця АН УРСР. Під час своєї роботи там Д.С. Воронцовим виконаний ряд досліджень по вивченню фізичного електротону у нервах та м’язах. Була дана характеристика електротону при різній силі, тривалості і напрямкові поляризую чого струму та різному функціональному стані нерва. Вивчено вплив на розвиток електротону різних фармакологічних препаратів, у тому числі інгібіторів обміну речовин. Створено ґрунтовне керівництво по загальній електрофізіології [21].

Крім дослідницької діяльності, Д.С. Воронцов провадив і значну педагогічну роботу. В 1945-1947 рр. він читав курс фізіології у Київському інституті фізичної культури, а з 1944 по 1947 р. – курс фізіології сільськогосподарських тварин на вете​ринарному факультеті Білоцерківського сільськогосподарського інституту. Разом з проф. А.І.Ємченком він написав підручник фізіології тварин і людини (1952) [14].
В 1939 р. він був обраний членом-кореспондентом АН УРСР, а в 1957 р. – академіком АН УРСР.
Помер Данило Семенович Воронцов 12 липня 1965 року на території Білорусі.

Таким чином у даній статті ми показали основні етапи та напрямки наукової діяльності академіка Данила Семеновича Воронцова у галузі фізіології, а також показали його неоціненний вклад у розвиток сучасної електро- та нейрофізіології. Великою заслугою Д.С.Воронцова перед вітчизняною фізіологією є створення ним наукової школи електрофізіологів та нейрофізіологів, представники якої ефективно продовжують розвиток його ідей та концепцій.
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Статья посвящается выяснению процесса становления академика Д.С. Воронцова как ученого и основных аспектов его научной деятельности в отрасли физиологии в первой половине ХХ века.
The article is devoted to the academician D.S. Vorontsov’s becoming a scientist and to the main aspects of his scientific activity in the field of physiology in the first half of XX century.
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ГРИГОРІЙ МИКОЛАЙОВИЧ ГЕ − 

АВТОР ПЕРШОГО НАРИСУ ІСТОРІЇ м. МИКОЛАЄВА

Розкривається процес створення першого нарису історії м. Миколаєва, специфіка історичних поглядів та ставлення до джерел його автора − Г.М. Ге.

Григорій Миколайович Ге був однією з найбільш помітних і цікавих фігур в суспільному житті м Миколаєва наприкінці ХІХ − поч. ХХ ст. Він лишив помітний слід в розвитку драматургії, публіцистики, але найбільш відомою його роботою став «Исторический очерк столетнего существования города Николаева при устье Ингула  (1790 − 1890)», який вийшов друком у Миколаєві в 1890 р. і став першим достатньо повним викладом історії міста.

Не можна сказати, що постать Г.М. Ге  обійшли увагою нащадки. Короткі відомості про його доробок вміщено в кількох довідково-енциклопедичних виданнях, регулярно з`являються замітки про нього в миколаївській пресі та періодиці [1]. Основним недоліком всіх цих публікацій є те, що вони містять більш-менш детальний виклад його біографії, подається перелік літературних творів, а але нема жодної роботи, в якій би досліджувалися історичні погляди та особливості історичного нарису, який протягом останнього століття є тим твором Г.М. Ге, до якого звертаються найчастіше. Метою даної статті є спроба подолання вказаного недоліку.

Григорій Миколайович походив з французького дворянського роду Ге (Gay), його прадід Матвій емігрував до Росії в часи французької революції. Син Йосип служив  російській армії, оженився на  українці Д.Я. Коростовцевій, старший син останнього також був офіцером, взяв шлюб з полячкою О.Я. Садовською. Від цього шлюбу народилися сини Григорій (16.02. 1830 р.) і Микола (27.02 1831 р.), від другого шлюбу вони мали брата Івана (24.06.1841 р.) [2].

Всім трьом братам судилося залишити помітний слід у розвитку вітчизняної культури. Найбільш відомий середній брат − Микола Миколайович − знаменитий художник. Молодший − Іван Миколайович був талановитим драматургом, режисером, публіцистом.

Біографія Г.М. Ге є достатньо характерною для представника середнього дворянства  Після закінчення навчання у ІІ Київській гімназії, за бажанням батька він вступив до школи прапорщиків та кавалерійських юнкерів, а в 1849 р. зачислений до престижного лейб-гвардії Гродненського полку. Військова служба виявилася юнаку не до смаку і після смерті батька в 1855 р. він пішов у відставку заради управління батьківськими маєтками. Він одним з перших, ще до селянської реформи, відпустив на волю своїх селян, брав участь в Подільській губернській комісії по розробці проекту селянської реформи. В 1865 р. переїхав до Херсона, де до 1879 р. служив д у губернському акцизному управлінні. після чого переїхав до Миколаєва.

Варто зазначити, що Г.М. Ге прибув до Миколаєва уже достатньо сформованою людиною. Він мав велику родину (сина та чотирьох дочок), в послужному списку особливо відзначалося, що «маєтку не має», він час від часу отримував невеликі виплати від губернського акцизного управління. в якому прослужив майже 15 років [3]. Досить швидко він стає настільки помітною постаттю в місті, що в 1880 р. обирається гласним міської Думи. Серед гласних він визначався особливою активністю у відстоювання інтересів  жителів міста, що було зовсім не просто, зважаючи на те, що більшість в Думі мали представники заможного купецтва та підприємці, що прагнули використати становище гласних заради своїх бізнесових інтересів. Зокрема, Григорій Миколайович був одним з ініціаторів введення півкопійчаного місцевого збору (на замощення вулиць в місті) з кожного пуду товарів, що вивозилися з Миколаївського порту, чим заслужив стійку антипатію від міських можновладців. Одночасно він постійно виступає з публіцистичними  замітками та рецензіями в місцевій та столичній пресі, пише численні драматичні твори, мріє про створення постійної театральної трупи в місті, для чого засновує театральний гурток. «Різнобічні інтереси, кипуча енергія та енциклопедична освіченість робили його людиною, незручною для провінції» [4]. В 1887 р. Г.М. Ге запропонував свою кандидатуру на посаду міського секретаря міської, але через інтриги недоброзичливців його кандидатуру заболотували.  Григорій Миколайович  звертається з відкритим листом до жителів міста. Він заявив, що змушений відмовитись від посади гласного на знак протесту проти позиції більшості гласних, які більше опікуються власними інтересами, ніж потребами міста. На його підтримку висловилися 93 виборці, які також звернулися до жителів міста через газету. Під тиском громадськості у листопаді 1888 р. більшістю голосів Г.М. Ге обрано на посаду міського секретаря. Цю посаду він обіймав до 1906 р., коли за станом здоров`я змушений був піти у відставку. Г.М. Ге  помер у Миколаєві 1(14) листопада 1911 р., повага до його особи була настільки високою, що проводжати його в останню путь , як писали газети, «прийшло все місто».

Очевидно, до створення історичного нарису Г.М. Ге приступив, за дорученням міської Думи, в 1889 р., але, безперечно, матеріали з історії міста він збирав задовго до цього. В його розпорядженні були матеріали про діяльність Миколаївської міської Думи з міського архіву, створеного в 1844 р., а також з портового архіву (з 1900 р. − Чорноморський військово-морський архів), документи з приватних збірок. Варто зазначити, що Г.М. Ге мав у розпорядженні значно більше документальних матеріалів, ніж сучасні дослідники, бо значна кількість документів загинула в часи громадянської та ІІ Світової війн, крім того, весь Чорноморський (портовий) архів згодом вивезено до ЦДА ВМФ Росії, ці матеріали не завжди доступні миколаївським краєзнавцям.

Георгій Миколайович непогано володів нормативно-правовою базою та історією російського права, про що свідчать непоодинокі посилання на «Повне зібрання законів Російської імперії», яким в цей час користувалися лише дослідники, бо для практичного юридичного користування воно було майже не придатним.

Активно використовував дослідник популярні в кінці XVIII − I половині XIX ст. щоденники та записки мандрівників, що відвідували Новоросію. Згадки про перші роки існування Миколаєва містяться у П.І. Сумарокова, В.А. Жуковського, І.М. Долгорукова, І.М. Муравйова-Апостола, О.С. Афанасьєва-Чужбинського, у іноземців Сікарда, Р.К. Портера, Э. Дрімпельмана, на останнього подається пряме посилання.

Неодноразово звертався Г.М. Ге до матеріалів, опублікованих в «Записках Императорского Одесского Общества истории и древностей», зокрема, до текстів ордерів Г.І. Потьомкина, пов`язаних із заснуванням Миколаєва [5, 324-377]. До матеріалів, які були в розпорядженні дослідника, слід віднести статтю «Миколаїв» (адмірала М. М. Кумані ?), вміщену в «Морском сборнике» за 1861 р., в якій здійснено першу спробу подати історичні відомості про місто та огляди м. Миколаєва, вміщені в тому ж виданні  в 1862 − 1864 рр. (цілком можливо, що їх авторами могли бути адмірал М.М. Кумані, або один з перших миколаївських журналістів капітан-лейтенант Є.С. Павловський).

Як довідкові матеріали використано щорічні «Краткие статистические отчеті Николаевского губернаторства», що видавалися впродовж 1870 − 1880 рр.;  «Путеводитель и адрес-календарь города Николаева на 1869 год» (є кілька посилань на це видання), «Календарь и справочная книга города Николаева на 1882 г.» та щорічні «Новороссийские календари».

Великий вплив на формування історичних поглядів Г.М. Ге мала робота  українського історика Д.І. Багалія «Колонизация Новороссийского края и первые шаги его по пути культуры». Відомо, що Дмитро Іванович у 1888 р. приїздив до Миколаєва, виступав тут з публічними лекціями по історії краю, працював у архівах [6]. Логічно було б висловити припущення, що Г.М. Ге. маючи відомості про місцеві архіви, зустрічався з відомими істориком, але знайти підтвердження цьому факту поки що не вдалося.

Історичний нарис Г.М. Ге написаний скоріше літератором і публіцистом, ніж істориком. При викладі матеріалу автором часто порушується хронологія подій, не уник він і повторів, часто дослідник захоплюється викладом певних подій, представляючи їх читачу в якості захоплюючого літературного сюжету. Основні проблеми історичного розвитку міста репрезентуються ним як окремі сюжетні лінії, іноді достатньо заплутані.

Будучи людиною демократичних переконань, у своїх історичних поглядах він виступає як достатньо поміркований ліберал. У нарисі автор жодного разу не ставить під сумнів логічність монархічного устрою держави, що не заважає йому досить різко критикувати місцеву владу. Ця критика рівною мірою стосується як органів міського самоврядування, так і військових губернаторів (з 1805 р. Миколаїв та Севастополь виділені в окреме військове губернаторство). При цьому саме діяльність міської Думи і стосунки між нею та військовими губернаторами стали предметом основного інтересу автора. Саме те, наскільки той чи інший губернатор сприяв розвитку міського самоврядування, є для Г.М. Ге визначальним в оцінці результатів його діяльності.

Велику увагу приділено діяльності міської Думи в І пол. ХІХ ст., зокрема особі Єгора Григоровича Кустова (автор помилково називає його Іваном), котрий, починаючи з 1818 р., впродовж 10 років очолював Миколаївську міську Думу [7].  Г.М. Ге відзначає, що «…в лице городского головы Кустова  оказался умный и горячий общественный деятель, в каком нуждался город». дослідник з сумом констатує, що серед думських діячів вкрай рідко попадалися такі, хто  щиро піклувався про потреби міста, більшість же опікувалася, здебільшого, власними вигодами. Особливо підкреслюється, що після того як Є. Кустов склав повноваження міського голови «сейчас  же умалилась забота губернатора о нуждах города» [8, 17-19].

Г.М. Ге дає досить об`єктивні характеристики миколаївським військовим губернаторам. Найбільш яскравого з них − О.С. Грейга він характеризує так: «Адмирал Грейг любил Николаев. Он интересовался даже каждою мелочью общественной жизни. А он был умный, просвещенный, талантливый и добрый человек, следовательно, его нравственное влияние на николаевское общество, без сомнения, было очень велико, но о будущем собственно города адмирал. по-видимому, не задумывался» [8, 25]. Не заперечуючи значного внеску губернатора в розвиток міста, автор закидає йому те, що він часто не прислухався до думки міського самоврядування і орієнтував розвиток міста виключно на потреби Чорноморського флоту, а це мало негативні наслідки для розвитку міської торгівлі та благоустрою.

Про 20-річне губернаторство М.П. Лазарева автор нарису пише коротко, але з неприхованим скептицизмом, підкреслюючи, що той досить зневажливо ставився до міського самоврядування і «даже почти не имел переписки с Думой» і далі: «Вообще адмирал Лазарев к городским к городским общественным учреждениям относился, кажется, с недоверием и особенно холодно» [8, 27]. В цьому випадку автор явно користувався спогадами сучасників і прекрасно орієнтувався в  настроях жителів міста, котрі зберегли не уже добру згадку про цього губернатора, принаймні, коли постало питання про встановлення йому пам`ятника, миколаївці поступилися цією честю на користь Севастополя, вважаючи за краще мати у себе в місті пам`ятник О.С. Грейгу

Єдиним з Миколаївських військових губернаторів, чия діяльність  отримала виключно позитивну  оцінку автора сторичного нарису виявився Б.О. фон Глазенап. Г.М. Ге ставить йому в заслугу відкриття миколаївського комерційного порту, будівництво залізниці, заснування початкових та середніх навчальних закладів, сприяння розвитку благодійності. Він особливо підкреслює, що діяльність військового губернатора зустрічала сильний опір у верхніх ешелонах влади, «три міністерства були проти задоволення клопотань адмірала Глазенапа», попри все, більшість його ідей вдалося успішно реалізувати. Чи не найбільшим надбанням губернатора автор нарису вважав те, що він діяв в тісному контакті з органами міського самоврядування і саме така співпраця сприяла успіху більшості заходів, здійснених Б.О. Глазенапом.

Доля історичного нарису Г.М. Ге складалася непросто. Будучи виданим в 1889 р. невеликим накладом, він швидко став бібліографічним раритетом. Очевидно, критичні зауваження, висловлені автором, справили негативне враження на більшість гласних Миколаївської Думи, але вони вважали за краще відмовчатися. Жодних критичних відгуків в миколаївській пресі не було. Очевидно, знаючи про складний характер та публіцистичні здібності автора, невдоволені побоювалися бути втягнутими в полеміку, перемогти в якій вони шансів у них було обмаль. Вважали за краще просто забути про книгу. Можливо, саме цим можна пояснити те, що укладачі «Адрес-календаря» м. Миколаєва на 1900 р., вміщуючи в ньому статтю «Некоторые сведения из истории города Николаева», замість того, щоб звернутися до місцевого автора, вважали за краще подати фрагмент з книги Д.Багалія. Не менший подив викликає і те, що в некролозі з нагоди смерті Григорія Миколайовича, вміщеному в «Николаевской газете», в переліку його досягнень нема навіть згадки про історичний нарис [9]. Можливо і сам автор не відносив цей нарис до своїх кращих досягнень.

Історичний нарис Г.М. Ге не перевидавався за життя автора. В радянський період, аж до початку 60-х рр. ХХ ст., згадки про нього були поодинокими. Лише з середини 60-х рр., у зв`язку зі збільшенням інтересу до історичної регіоналістики, зростала увага до визначних діячів, що залишили помітний слід в історії нашого краю. В цьому контексті ім`я Г.М. Ге згадувалося все частіше. Посилання на його нарис містилися в роботах більшості істориків-краєзнавців, які часто зверталися до нього як до історичного джерела, що було цілком виправданим, в силу того, що Г.М. Ге використав ряд документів, які не збереглися до нашого часу. В 1989 р. групою краєзнавців видано історико-краєзнавчий альманах «Именовать − город Николаев», в якому вміщено  більшу частину історичного нарису з коментарями [10, 102-161]. Історичний нарис Г.М. Ге, не зважаючи на свій майже 120-річний вік, залишається однією з найбільш авторитетних робіт з історії Миколаєва.
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В первом очерке истории г. Николаева (1890 г.) его автор Г.Н. Ге уделяет основное внимание деятельности городской Думы и взаимоотношениям между нею и военными губернаторами. Зачастую именно то, насколько Николаевские военные губернаторы А.С. Грейг, М.П. Лазарев, Б.А. Глазенап и др. способствовали развитию городского самоуправления, становится для Г.Н. Ге определяющим при оценке их деятельности.

In the first essay on the history of Nikolaev (1890) G.N. Ge mainly describes the activity of Nikolaev Municipal Duma and its relations with military governors. The extent of their (A.S. Greyg, M.P. Lazarev, B.A. Glazenap and others) contribution to the development of city self-government often became for G.N. Ge the main factor in the rating of their merits.
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ІСТОРІЯ ПРИРОДОЗНАВСТВА ТА ГАЛУЗЕВЕ НАУКОВЕ РЕФЕРУВАННЯ У ТВОРЧІЙ СПАДЩИНІ ПРОФЕСОРА М.М. НОВИКОВА (1933–2007)

У повідомленні розглядається внесок відомого українського вченого, фізика та педагога, професора М.М. Новикова (1933–2007) у вивченні історії становлення та розвитку київської школи металофізики, а також удосконалення сільськогосподарського наукового реферування.

Чим далі Україна просувається в роках своєї державності, тим стає зрозумілішим, що найбільші здобутки її нації, які визнані цивілізованим світом, є перемоги на ниві складових культури – науки та освіти. Відомо, що кожна галузь знань має свою філософію, методологію, історію й політику. Лише ті, хто опанував усі ці складові, може досягти олімпу в своїй науковій діяльності. Великий прошарок визнаних так і залишається довіку у двох перших категоріях. Зовсім невелика чисельність репрезентується як історики свого напряму науки. Для підтвердження хочу навести результати обчислень, які зробив відомий український історик природознавства професор О.Я. Пилипчук. З 1954 року в Україні зі спеціальності «Історія науки та техніки» захищено тільки 100 докторських і кандидатських дисертацій. Багато це чи мало?! Все ж, недостатньо! Бо, наприклад, у Німеччині щороку захищається до 1000 дисертацій з різних напрямів історії науки, освіти та техніки. Ми поки що намагаємося все зробити якісно. Безперечним прикладом у цьому є монографія, що не має аналогів в Україні і на пострадянському просторі – «История физики», яку підготував професор Ю.О. Храмов [1]. Ця праця є еталоном наслідування для всіх дослідників різних напрямів науки, які належать до природознавства, що має особливу актуальність в межах ювілейних подій до 90-річчя створення НАНУ або становлення академічної наукової думки взагалі в Україні. У цьому зв’язку доречним буде вислів академіка Дмитра Лихачова, що тільки та країна має майбутнє, яка свою історію й особливо перемоги використовує для свого подальшого розвитку. А для України таке бачення взагалі чітко відповідає висловлювання Джузеппе Гарібальді: «Коли ми створили Італію, ми створили державу. А тепер потрібно створювати націю». Тому на сімнадцятому році державності наша країна повинна мати свою історію та всіх її складових. Щодо того, якою вона має бути, мабуть, найкраще сказав Джон Локк: «Кращий спосіб прийти до істини – вивчати речі, якими вони є в дійсності, а не вирішувати, що вони такі, як ми їх уявляємо собі, або, як нас навчили уявляти їх інші». Доречно згадати й В. Липинського, який наголошував, що «ніхто з нас не зробить націю, якщо ми самі не захочемо нею стати».

Враховуючи сказане, Державна наукова сільськогосподарська бібліотека УААН (ДНСГБ УААН) вже вісім років поспіль успішно репрезентує власні галузеві історичні розвідки на ниві природознавства в її агробіологічній частині. В основу всіх досліджень покладено метод, що дедалі більше набирає сили в часи незалежності, – біографістика через події. Таким чином, фактично змінюючи ситуацію щодо місця особистості в історії. Донедавна, цей підхід зовсім не сприймався за радянської доби, у форматі рішень партії та уряду. Як наслідок, із багатьох позицій Україні від цієї епохи дісталася і власна історія.

Для неупередженого й об’єктивного вивчення історії галузевої наукової думки при бібліотеці створено Центр історії аграрної науки, відкрито аспірантуру, докторантуру та Спецраду по захисту дисертацій. Становлення і розгортання діяльності Центру багато в чому відбувалося, завдячуючи професору М.М. Новикову. Залучення до цього напряму науки, на мій погляд, було не випадковістю. Звільнившись, не за своєю волею, від обов’язків члена Спецради при Київському національному університеті імені Тараса Шевченка та Інституті металофізики він якби знаходився на певному роздоріжжі подальшої творчої роботи. Все збіглося з 70-річчям від дня народження. Мою пропозицію підготувати бібліографічний покажчик наукових праць, що у цивілізованому суспільстві є визнаним підходом щодо оцінки або підсумку творчого доробку, він сприйняв без ентузіазму. Відповів, що ще не час! Але потім погодився і включився в роботу разом із сектором наукової біографістики нашої бібліотеки. Як результат, у 2003 році під егідою Асоціації бібліотек України вийшов перший покажчик про відомого вченого та педагога [2]. У процесі підготовки першого видання за моїм наполяганням, щоб Микола Миколайович почав готувати невеличкий історичний нарис про еволюцію наукової думки в тому напрямі, якому він віддав майже півстоліття свого життя. Він, як завжди, відповідально взявся до справи і, таким чином, вперше репрезентувався себе як історик природознавства. Без змін і під тією самою назвою – «Шляхи розвитку наукових досліджень структурної досконалості кристалічних речовин у Київському національному університеті імені Тараса Шевченка» історичний нарис у другому доповненому виданні репрезентується на сьогоднішньому зібранні. На його основі Микола Миколайович готував спеціальну монографію до 75-річчя Київської школи металофізики. Планувалося, що в неї увійдуть й інші історичні праці вченого. Поява у № 1 за 2007 рік електронного журналу «Історія науки і біографістика» його статті «Щодо періодизації рентгенофрактометричних досліджень в Україні», в якій він першим у вітчизняній історіографії дав еволюційну етапність розвитку галузевих досліджень [3], свідчить, що видання було практично підготовлено. Я ознайомився з розділами, присвяченими професорам Герцрікену та Харькову. На жаль, знайти рукопис не вдалося, як і інші архівні матеріали, пов’язані з ним. Сподіваюся, що врешті-решт вдасться все знайти і будемо зобов’язані видати цю монографію. Хоча, за бажанням кафедри фізики металів та фізичного факультету Київського національного університету імені Тараса Шевченка навіть доступні історичні розвідки Миколи Миколайовича можуть стати джерелознавчою базою спеціальної монографічної роботи, присвяченої, якщо застосовувати методологічний підхід професора Ю.О. Храмова, вже науковій школі професора С.Д. Герцрікена, а не лише наукового центру або наукового напряму. Адже член-кореспондент НАНУ В.А. Макара є третім представником після свого наукового керівника професора М.М. Новикова, що репрезентує на одній кафедрі один напрям, який визнаний світовою спільнотою відповідних фахівців. Як усе відбувалося на кафедрі ще з часів її засновника – С.Д. Герцрікена, залишив запис сам Микола Миколайович: «Можу запевнити, все, що робив я та інші члени кафедри, робилося не за чиїмось наказом, а тому, що так підказувала наукова інтуїція. Це відбувалося завдяки тій сприятливій атмосфері, яка панувала в університеті. Будь-яке планування наукової роботи було чисто формальним, і співробітники при бажанні могли вільно переходити з однієї наукової групи в іншу. Крім того, ніхто не примушував звітувати про кожну хвилину, затрачену на наукову роботу, хоч лабораторії не пустували не лише вдень і ввечері, а навіть інколи вночі. Ці чисто університетські традиції подекуди зберігаються і понині. Вони є  суттєвим чинником, які сприяють науковим здобуткам кожного з співробітників, впливають на вагомість отриманих ними експериментальних результатів» [2, с. 20]. 

Микола Миколайович виклав і власне бачення проблем, які, на його погляд, заважали на вищому рівні репрезентувати свої відкриття на ниві структурної дислокації, якій він віддав 50 років свого творчого життя: «Це – відносна бідність наукових зв’язків. Учений мусить бути в курсі того, що відбувається в світі знань. Він повинен постійно спілкуватися з товаришами за професією, обговорювати з ними наболілі проблеми. На жаль, ще в учнівські та студентські роки моє покоління в силу ряду обставин було позбавлено ґрунтовної мовної підготовки. Іноземна мова була другорядним предметом. Надолужувати пропущене довелося вже у зрілому віці, в основному через необхідність знайомитися з публікаціями у фахових виданнях. Слабке володіння іноземними мовами, бідність фінансового забезпечення участі у різноманітних симпозіумах і конференціях, інколи не виправдане засекречування результатів дослідження – все це завдало і завдає серйозної шкоди науковій роботі. За останні роки в цих питаннях намітились деякі позитивні зміни. Наприклад, поліпшилася мовна підготовка студентів, але фінансові проблеми залишаються ще дуже гострими і далекими від їхнього розв’язання», – підсумував Микола Миколайович у 2003 році [2, с. 20]. Здається, що «віз і нині там».

Слід також наголосити, що професор М.М. Новиков стоїть у витоків становлення Центру історії аграрної науки нашої бібліотеки саме в площині організаційних засад його створення та методичних підходів щодо розгляду галузевих проблем, побудованих на польовому експерименті. За його ініціативою на постійну роботу до нашої установи прийшов давній колега та товариш по Київському університету, відомий вітчизняний історик, доктор історичних наук, професор В.П. Хижняк. Він залучив до цієї роботи професорів А.П. Коцура та В.І. Кучера. Всі разом вони склали фундамент першої та теперішньої спеціалізованої вченої ради при бібліотеці по захисту кандидатських дисертацій. Таким чином, спільними творчими зусиллями при аспірантурі ДНСГБ УААН на сьогоднішній день з 2001 року захищено вже 43 кандидатських дисертації з найактуальніших галузевих проблем еволюції науково-освітньої думки [4]. Микола Миколайович неодноразово виступав рецензентом на попередніх розглядах та офіційним опонентом на захистах.

Не менш значущим є внесок професора М.М. Новикова у розгортанні єдиного в країні реферативного журналу «Агропромисловий комплекс України», що не має аналогів у бібліотечному середовищі за формою написання реферату. Перший свій реферат на статтю «Регулювання паливоподачі дизелів» (автори Головчук А.Ф. та Левчук В.І.) він підготував для № 2 за 2005 рік [5], а останній – 310-й – на збірку матеріалів Всеукраїнської науково-практичної конференції «Розвиток виробництва та споживання біологічних палив в Україні» для № 1 за 2008 рік [6]. Загальний обсяг надрукованих рефератів перевищив більше 6 умовних друкованих аркушів. Усі реферати Микола Миколайович готував для розділу «Сільськогосподарські машини, знаряддя та інструменти». За короткий час, на думку наукового консультанта розділу академіка УААН М.К. Лінника та відповідальних з Президії УААН, розділ став одним із кращих у виданні.

Насамкінець, хотів би із застосуванням науково-метричних методів зробити аналіз наукової спадщини професора М.М. Новикова через біобібліографічний покажчик наукових праць за 1956-2008 роки, підготовленого ДНСГБ УААН під егідою Асоціації бібліотек України до 75-річчя від дня народження вченого [7]. Творча спадщина Миколи Миколайовича налічує 281 наукову і науково-методичну працю, з яких 20 одноосібних статей у провідних фахових журналах, а також 37 патентів та авторських свідоцтв і підготовлених 310 рефератів на різноманітні видання, або понад 162,5 умовних друкованих аркушів.

Перша його публікація побачила світ у 1956 році в «Науковому щорічнику Київського державного університету» у співавторстві з С.Д. Герцрікеним і Б.Ф. Слюсарем під назвою «Об энергии образования вакансий в серебре, золоте, меди, алюминии, свинце и цинке» [8]. Остання – 281-а, датована 2008 роком і вийшла у т. 50 журналу «Физика твердого тела» у співавторстві з П.О. Тесельком та О.В. Михайлюком під назвою «Распределение по разделам и концентрациям рассеивающих рентгеновское излучение центров в отожженном Cr-Si» [9]. Перше авторське свідоцтво «Способ получения зеркальной поверхности кристаллов» він одержав разом із В.А. Сацюком у 1974 році [10], а останнє – 38-е, разом із В.А. Макарою та П.О. Тесельком «Спосіб інтегральної оцінки структурної досконалості кристалів» як патент незалежної України, датоване 2006 роком [11]. 

Професор М.М. Новиков підготував двох докторів наук, серед них член-кореспондент НАНУ В.А. Макара, та 13 кандидатів наук. Перший з них – Н.Д. Горидько захистився при Київському державному університеті у 1971 році за темою дисертації «Фотомеханический эффект в кристаллах и его физическая природа» [12]. Останній – П.О. Теселько – теж при університеті у 2005 році за темою: «Вплив термовідпалу на дислокаційно-домішкову структуру кристалів» [13].

Як історик фізики або природознавства в Україні Микола Миколайович вперше великою статтею репрезентував себе у 2005 році на сторінках фахової історичної збірки наукових праць «Історія української науки на межі тисячоліть» під назвою «Доля одного відкриття (до 80-річчя від дня народження проф. Є.Й. Харькова)» [14]. Були й інші. Серед них рецензія на фундаментальну працю професора Ю.О. Храмова «История физики» у «Віснику НАНУ» [15], а також надзвичайно оригінальна праця «Щодо періодизації рентгенофрактометричних досліджень в Україні» у виданні «Історія науки та бібліографістика» [3]. 

Вдалося знайти ще одну публікацію М.М. Новикова як історика фізики в Україні. З невідомих причин вона не увійшла до другого доповненого видання його наукових праць за 1956-2008 роки. Стаття датована 2005 роком і вийшла у фаховій історичній збірці Східноукраїнського національного університету імені Володимира Даля “Історичні записки” під назвою “Наш український Герц (до 105-річчя від дня народження професора С.Д. Герцрікена” [31]. Якщо узагальнити творчу спадщину М.М. Новикова в частині вивчення історії вітчизняного природознавства, то слід сказати про нього як про вдячну людину як своїм вчителям, так і колегам, з якими йому пощастило працювати на ниві еволюції галузевої наукової думки. Від них він взяв ті риси, що були йому притаманні і особливо, які він особисто цінував у своєму науковому керівнику – піонері української металофізики Соломона Давидовича Герцрікена (1901-1968): “принциповість, чуйність, вміння підтримати початківця в науці та житті, доброзичливість, гумор” або “…прекрасні якості ПРОФЕСОРА і ЛЮДИНИ” [31, с. 121].
Перша науково-популярна стаття М.М. Новикова по лінії Товариства «Знання» побачила світ у 1965 році під назвою «Електрон служить людині» [16]. А ще були «Як зміцнюються метали» за 1969 рік [17], за яку він отримав диплом за кращий твір науково-популярної літератури. У цьому ж році побачила світ у видавництві «Радянська школа» його монографія «Структура і міцність кристалічних речовин» [18]. У співавторстві з І.Д. Кучеровим під загальною редакцією А.А. Шишловського у 1971 році вийшов посібник для учнів вечірніх і заочних шкіл УРСР «Физика» обсягом 293 сторінки [19]. Видавництво «Вища школа» у 1983 році видало монографію професора М.М. Новикова «Структура и структурно-чувствительные свойства реальных кристаллов» обсягом 265 с. [20].

 У цьому ж році товариство «Знання» надрукувало ще одну науково-популярну працю вченого «Сучасній техніці – надміцні матеріали» [21]. Київський національний університет імені Тараса Шевченка у 2000 році видав курс лекцій Миколи Миколайовича «Мікро- і макродеформація ковалентних кристалів» [22]. У співавторстві з А.М. Погорілим, О.І. Наконечною та І.В. Плющай у київському видавництві «Логос» за 2006 рік вийшов підручник «Основи загальної фізики» [23].

А ще була участь у конференціях, семінарах, нарадах. яких налічувалася добра сотня. Але конкретні матеріали були надруковані у 59 збірках.

Перша публікація за кордоном вийшла у М.М. Новикова разом із П.П. Кузьменком та М.Я. Горидьком у 1967 році [24]. Всього публікацій в іноземних виданнях налічується 12, якщо не рахувати тих, що опубліковані вже і іноземній державі – Росії.

Основні результати власних досліджень, а також спільних з аспірантами та працівниками кафедри фізики металів Микола Миколайович друкував у провідних фахових журналах: «Український фізичний журнал», «Вісник Київського університету. Серія «Фізика та хімія» (автором якого був 50 років), «Физика металлов и металловедение» – з 1960 року, «Физика твёрдого тела» – з 1961 року. До речі, в цьому журналі вийшла й остання стаття Миколи Миколайовича (у т. 50, вип. 7) разом з П.О. Тесельком та О.В. Михайлюком. А ще були «Известия ВУЗов. Серия «Физика», «Проблемы прочности», «Доклады АН СССР», «Кристаллография», «Металлофизика», «Физика», «Известия АН СССР», «Динамика дислокаций», «Сверхтвердые металлы» та ін. 

Окремо слід сказати про майже п’ятдесятирічну авторську співпрацю М.М. Новикова з «Українським фізичним журналом». Відразу три його статті за 1958 рік вийшли в ньому у співавторстві з науковим керівником професором С.Д. Герцрікеним. Перша стаття у № 2 тому 3 мала назву «Дослідження малих змін об’єму при відпалі деформованого нікелю» [25], дві інші – у № 5 та № 6 тому 3 – розглядали проблему густини дислокацій при деформації, крім нікелю, ще й алюмінію та срібла [26, 27]. А остання стаття у співавторстві з аспірантом П.О. Тесельком побачила світ у цьому журналі за 2006 рік у № 2 тому 51 і теж була присвячена дислокації в процесі деформаційного старіння [28]. Протягом 1958-2006 років професор М.М. Новиков опублікував в «Українському фізичному журналі» 53 фахові статті. Можна сказати, що вся наукова школа, що репрезентувала основний напрям його наукової діяльності з проблеми фізики твердого тіла, пройшла свою апробацію на сторінках цього визнаного у галузевому науковому середовищі світу часописі. 

Підсумовуючи, хотів би ще раз згадати академіка Д. Лихачова та його інше твердження: «чим більше в країні геніїв своєї справи на кшталт О. Солженіцина та А. Сахарова, тим її майбутнє прогнозованіше». Здається, це повною мірою стосується і М.М. Новикова – справжнього українця і за народженням, і за зробленим для майбутнього України та справжнього ПРОФЕСОРА своєї справи у кращих традиціях класичних професорів ще Університету Святого Володимира.

Враховуючи внесок професора М.М. Новикова у становлення Центру історії аграрної науки та розгортання наукового реферування, Вчена рада нашої бібліотеки заснувала спеціальний фонд «Заслужений професор Київського національного університету імені Тараса Шевченка», сектор наукової бібліографії підготував вже друге доповнене видання, присвячене відомому українському вченому, педагогу й історику природознавства та під егідою Асоціації бібліотек України 26 квітня 2008 року були проведені меморіальні читання, присвячені його 75-річчю. Особисто підготував і презентував учасникам зібрання і присвячену йому, деякою мірою духовному батьку багатьох справ і починань на ниві відтворення неупередженої науково-освітньої галузевої історії, другу частину своїх «Нарисів історії аграрної науки, освіти та техніки» [29]. Микола Миколайович фактично був, у гарному розумінні, зважливим «цензором» як першої [30], так і другої їх частин.

Сподіваюся, що з часом, після захисту кандидатської дисертації, присвяченої діяльності М.М. Новикова в розвитку наукових досліджень з фізики твердого тіла здобувачем В.В. Якубою під науковим керівництвом професора А.П. Коцура на спецраді при ДВНЗ «Переяслав-Хмельницький державний педагогічний університет імені Григорія Сковороди», побачить світ і спеціальна монографія про Миколу Миколайовича.

Користуючись нагодою, від себе особисто та моєї сім’ї хочу подякувати ректору ДВНЗ «Переяслав-Хмельницький державний педагогічний університет імені Григорія Сковороди» член-кореспонденту АПН України В.П. Коцуру за реальну допомогу в спорудженні гранітного пам’ятника на могилі Миколи Миколайовича та його дружини Агнеси Миколаївни. Дай Бог Вам здоров’я!
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Приймук С.

ТАРИФНА ПОЛІТИКА НА ЗАЛІЗНИЦЯХ 

РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ (КІНЕЦЬ ХІХ – ПОЧАТОК ХХ СТ).

До складу залізничних підприємств входили не тільки технічні, а і організаційні служби та служби які відповідали за перевезення як пасажирів так і вантажу. При цьому залізничний транспорт мав великі переваги в порівнянні з самим розвинутим на той час гужовим транспортом. Наприклад: залізничний транспорт був дешевший, мав велику швидкість, мав гарну безпеку для перевезення пасажирів і вантажів. В порівнянні з водним видом транспорту, залізниці були так би мовити „насосом”, який доповнював та давав підкормку йому. Треба зазначити, що залізниці впливали на подальший розвиток сільського господарства в країні та на розвиток ринків збуту продукції (З чого ми можемо зробити висновок, що ціни, завдяки конкуренції та дешевизни транспортування, суттєво знижувались). Також падали ціни і в гірничо-рудній промисловості, видобуток та перевезення природних, корисних копалин став на порядок дешевший. Виникнення нових промислових галузей: вугільна, нафтодобувна, хлопчато-паперова. Почався стрімкий розвиток та розширення в торгівлі збільшення оптових баз привело до скорочення такого вмираючого виду ринку, як „ярмарок”. Але були дуже суттєві недоліки: перш за все це те, що залізниці будувались дуже повільно, Росія мала дуже великі території, залізниця була не в змозі задовольнити всі регіони, з кожним роком все збільшувалися витрати на поліпшення технічної сторони залізничної справи, постійно зростали показники на вантажні та пасажирські перевезення в країні. Особливо це дуже відображається під час війни та різних переселенчеських компаній (Наприклад: Столипінська компанія 1905 р. по переселенню сільських мешканців з Південно-Західних регіонів Європейської частини Росії до Сибіру) [1]. Відомий на той час залізничний діяч  К.Я. Загорський вважав, що головною задачею управління залізничною справою є надання залізницею послуг в загальне безкоштовне користування, при цьому він робив наголос на тому, що це повинно бути за принципом часткової безкоштовності та комерційної дохідності від вкладених капіталів [2].

До початку ХХ століття в країні було задіяно дві системи тарифів. Перша – „історична”, при який розмір «повільної» залізничної платні, а також правило стягування цих плат, залежало від цінності вантажу (це тарифи які суб’єктивно встановлювались як державними органами влади так і приватними установами, все залежало до якої форми власності належала залізниця). Друга – „натуральна”, це коли тариф залежав від швидкості руху та кількості вантажу, а також від роду рухомого складу (відкритий або закритий).

В країнах Європи застосовувались різні схеми встановлення тарифів: верстова, поясна, диференційована. На території Російській імперії в залежності від різних факторів застосовувалась диференційована схема. Під час першого перегляду тарифів на перевезення хлібних вантажів, який відбувся у 1889 р., була встановлена та розроблена перша загальна диференційована тарифна система, яка стала загально-головною при встановленні тарифів на перевезення хлібу. Хоча перевезення по цій схемі були дуже рідкими. Як правило перевезення хлібних вантажів виконувались по спеціальним табличним тарифам. На мою думку, табличні тарифи були не зручними, вони доходили до 900 примірників, але мені здається, що працівники залізниць за час розвитку та роботи на залізницях країни дуже сильно звикли до них і процес переходу від табличних тарифів до диференційних, які просувалися дуже повільно. Диференційовані тарифи були більш рівномірні, особливо це стосувалося перевезення з різних виробничо-індустріальних районів Росії.

Загалом на кожній залізниці існували свої тарифні сітки і кожна залізниця використовувала це в своїх інтересах, створюючи при цьому загальний хаос в напрямку фінансової діяльності. На кінець 70-х років ХІХ ст. держава починає приводити до порядку деякі основні тарифи. У 1883 р., була введена в дію єдина номенклатура та алфавітний список типів вантажів. Під час дуже стрімкого економічного зростання в країні розгорнулась дуже потужна тарифна боротьба, між приватними залізничними товариствами та урядом країни. Згідно з уставами багатьох залізничних товариств збільшення прибутку на залізниці, автоматично приводило до зниження тарифів. Тарифна реформа в Російський імперії відбулася лише у 1889 р. Це було важливою подією в новому фінансово-економічному житті країни. Тарифне питання на той час стояло дуже гостро та було дуже болючим, слабким місцем в економічному житті держави.

На початку 80-х років тарифна боротьба захопила більшу частину Російських залізниць. Це гостре питання призвело до плутанини в тарифах, а особливо по перевезенню хлібних вантажів, які відправлялися у Південні та Північні порти та готувалися до експорту в інші країни світу, цей факт привів до зупинення і краху митної політики та митної реформи уряду. За цей час до уряду надходили постійні скарги від поміщиків та торгівельно-промислової буржуазії, які вимагали від уряду навести порядок в тарифному питанні по перевезенню вантажів на залізницях. Уряд був змушений переглянути тарифне питання та запровадити нову тарифну реформу. Але ми повинні зрозуміти той факт, що уряд був не в змозі провести тарифну реформу в найближчий термін. Так у 1889 р. Державному контролю були підпорядковані залізничні тарифи по перевезенню вантажів закордонного сполучення. При обговорені законопроекту в Державній раді були сформульовані державні принципи державної залізничної тарифної політики. У цьому законопроекті було встановлено дві основні мети:

а) завдяки розвитку залізничного транспорту та залізничної мережі прискорити розвиток економічного життя країни;

б) зробити все можливе для того, щоб Державному казначейству було повернуто всі витрати, які вони вклали в розвиток і в будівництво залізниць в країні.

Тарифна реформа остаточно була закріплена законом 8 березня 1889 р. та була цілком дієздатна аж до 1917 р., хоча невеликі зміни та доповнення, все ж були зроблені за цей час [3].

Цілком логічно, що тарифна реформа 1889 р. затвердила державну монополію на залізничних тарифах. Завдяки цьому закону все керівництво в тарифній справі знаходилось в міністерстві фінансів, де були створенні нові спеціальні підрозділи, такі як: «Рада по тарифним справам», «Тарифний комітет» та «Департамент залізничних справ». Останній координував діяльність всіх тарифних органів та захоплював всю економічну діяльність залізничної справи в Російський імперії.

Першим директором цього Департаменту, у 1889 р. був призначений (за наказом Олександра ІІІ) колишній управляючий Південно-Західними залізницями С.Ю. Вітте. На початку 80-х років він отримав широке визнання в промислово-капіталістичних та урядових колах своїми теоретичними працями, які напряму пов’язані з залізничним транспортом Росії.

Його відома праця „Принципы железнодорожных тарифов по перевозкам грузов” яка вийшла в світ у 1883 р., викликала жваве обговорення в професійних залізничних та економічних колах країни. В цій праці порушені абсолютно нові теоретичні питання фінансового положення Російських залізниць і нової політики уряду, що до тарифікації перевезень. Автор цієї праці вказував на велику заборгованість залізниць Росії перед державою. Для порівняння, в Російські залізниці було вкладено державою понад 89 % державних коштів. В залізниці Франції було вкладено лише 18 % державних коштів. С.Ю. Вітте розробив ряд практичних дій по усуненню дефіциту та підвищенню прибутковості Російської залізничної мережі. Також він встановив головну задачу тарифної реформи, суть якої була в тому, що „Тарифи повинні нараховуватися за принципом – щоб кожен товар заплатив все, що він може заплатити”. Після призначення С.Ю. Вітте на посаду директора Департаменту залізничних справ, він приділив особливу увагу по проведенню державної тарифної реформи. Також він виступив в ролі головного опонента між Державним контролем та міністерством шляхів сполучень. Це був дуже ризикований хід, так, як  С.Ю. Вітте займав на той час посаду управляючого Південно-Західних залізниць. Він як спеціаліст який знав не тільки світову практику, а й теорію по ціноутворенню, відстоював свою тарифну реформу. Він вважав, що: „Бачити в тих чи інших технічних особливостях залізниць єдиний фактор який впливає на висоту тарифів, це рівнозначно  або нерозумінню справи, або повного ігнорування світового закону попиту та пропозицій, на основі якого всюди та в усіх галузях, які пов’язані з транспортом визначається та встановлюється висота провізних плат, а залізничний транспорт не є винятком ” [4].

Державна монополія на залізничні тарифи була дуже сильною економічною зброєю в руках уряду, тому була розпочата таємна боротьба за право нагляду та встановленням тарифів (Особливо між Державним контролем, Міністерством шляхів сполучення та Міністерством фінансів). Вона суттєво б підсилила те Міністерство яке мало б в своєму складі ті підрозділи які контролювали встановлення тарифів, а особливо його фінансово-економічну та фіскальну базу, що дало змогу уряду підсилити свій прямий вплив на всю залізничну мережі країни. З 1889 р. залізнична політика стала головною частиною загальної економічної політики уряду, який в свою чергу використовував покровительську систему тарифних „премій”. Згідно положення 18 до „Загального статуту Російських залізниць ” керівництво по встановленню тарифів належало до уряду та знаходилось в Міністерстві фінансів. Було зроблено все можливе, що навіть суд не мав права встановлювати та змінювати розмір тарифів. Заснована Міністерством фінансів ст.463 вказувала, що „У міністерстві фінансів зосереджена робота по справам залізниць, яка стосується керівництва діями приватних залізниць по встановленню тарифів, а також ведення тарифної справи на державних залізницях”. Загальні та приватні з’їзди з питань тарифів збиралися по розпорядженню Міністерства фінансів. Будь які нові пропозиції від делегатів з’їздів (а вони мали повноваження від своїх залізниць) надходили до Міністерства фінансів і якщо Міністерство не мало заперечень то через шість тижнів вони вступали в дію. Управління залізниць Міністерства Шляхів сполучень мало право само направляти свої пропозиції про встановлення чи змінення тарифу до Тарифного комітету Міністерства фінансів. Правління приватної залізниці зверталось з такою ж пропозицією на пряму до Міністерства фінансів.

Ми повинні згадати той факт, що тарифна реформа розроблялась та проводилась в умовах загальної, світової аграрної кризи. Проте при розробці тарифної системи на сільськогосподарську продукцію та хлібні вантажі уряд приділив особливу увагу потребам поміщиків, які вимагали здешевити перевезення вантажів для форсування та збільшення хлібного експорту на світові ринки. В державних документах того часу вказувалось на те, що «Залізничний транспорт повинен стати могутнім важелем позитивної дії на сільськогосподарську промисловість для того щоб Росія була лідером та закріпила свої показники на світових хлібних ринках».

З історії ми вже знаємо, що для забезпечення планомірного керівництва регулювання хлібних тарифів і з урахуванням ринкових показників на продовольчі товари та аналізу стану внутрішнього та зовнішнього ринків при Департаменті залізничних справ був створений спеціальний підрозділ, який мав назву „Хлібне відділення”. С.Ю. Витте вважав найважливішою справою задовольнити потреби поміщицького та нового на той час класу капіталістів по відношенню до хлібних залізничних перевезень. А також він наполягав на створенні нового загального переліку тарифів на перевезення хлібних вантажів. Але цей проект законів просувався дуже повільно відбулося більш ніж 100 засідань хлібного відділення та тарифного комітету Департаменту залізничних справ. Після загального засідання було зроблено ряд суттєвих поправок і нові хлібні тарифи були затверджені та введені в дію з 15 листопада 1889 р. та проіснували без змін, три роки [5].

З 1889 р. відбулося зменшення проїзної плати для хлібних тарифів, що складало 1,5 млн. руб. Середня ставка складала 1,57 руб. з пуда-версти. По цій ціні перевозились майже 68,5 % експортного хліба. Також були знижені тарифи на перевезення хліба до внутрішніх ринків: Москва, Петербург – в цілому на 35 %, що тягнуло за собою здешевлення на 580 тис. руб. У 1889 р. перевезення хліба на внутрішні ринки займало 35 % від всіх перевезень на залізницях країни.  Особливо це стосувалось Миколаївської та Курсько-Київської залізниці, де знаходилась найбільша частина борошномельних млинів.

В цілому загальна сума, яку отримали землевласники та торговці хлібом, тільки від зменшення тарифів на перевезення хлібних вантажів (це стосується, як внутрішніх так і зовнішніх ринків) в рівнянні з тарифами до 1889 р. склала більш ніж 2 млн. руб. на один рік. Але треба зазначити, що в зв’язку зі зменшенням цін на перевезення хліба, призвело до того, що фактично ці вантажі (які на той час займали 35 % від загальних вантажоперевезень на залізницях країни) перевозились нижче собівартості, що стало однією з головних причин дефіцитності та збитковості Російських залізниць.

І.О.Вишеградський в своїй доповіді царю писав: „Велике здешевлення провізних стягнень, яке було прийнято у 1889 р. і відбулось в інтересах сільського господарства випадає тягарем на залізничний транспорт який ще не вийшов з закону про надання державою гарантій у вигляді 5 % на доходи залізниць. Із чого виходить, що всі тяготи приймають на себе Державні залізниці і державна казна”. Перевезення здійснюються за цінами які нижче їх дійсної ціни (собівартості), що не перекриває всіх витрат залізничного транспорту”. Але Вишеградському все ж вдалося переконати основних опонентів: голову Державного контролю Д.М. Сольського, міністра державного майна М.М. Островського, а після залізничної катастрофи, яка відбулася 17 жовтня 1888 р. на станції Борки, Олександра ІІІ, в необхідності передати тарифні справи до міністерства фінансів. Але ця передача знайшла жорстку протидію з боку Міністра шляхів сполучення К.Н. Посьета, він як міг боровся до останнього за збереження за міністерством шляхів сполучення функцій тарифного керівництва. Треба визнати, що саме К.Н. Посьет ініціював питання про наведення порядку в тарифній справі, а також він розробив проект. Але багато дослідників прийшли до висновку, що головною причиною підвищення цін на перевезення та відсутністю єдиної тарифної схеми був технічний прогрес [6].

Встановлені у 1889 р. хлібні тарифи діяли до серпня 1893 р. коли відбувся їх другий перегляд в Міністерстві фінансів.
Під час перегляду було відхилено велика частина табличних тарифів, яка заважала правильній організації хлібної торгівлі, також була розроблена нова дуже зручна та проста у використанні система перевезення хліба по загальним тарифним схемам.

Було піднято питання про підсилення диференційної тарифної системи у внутрішньому сполученні між різними сільськогосподарськими районами з метою захисту інтересів поміщиків Центральної Росії від конкуренції, яку вони не витримували, хлібних та родючих окраїн Російської імперії. З цією метою урядом з 1893 р. була прийнята подвійна система хлібних тарифів. На той час окраїни Російської імперії виробляли стільки борошна, що поміщицькі хазяйства Центральної Росії просто були не спроможні з ними конкурувати. Плодючі райони Півдня України та Півдня Росії таки, як: Таврія, Одеський, Вінницький, Полтавський, Поволжя, Ростовський та Кубань.

В 22 губерніях Чорноземної частини Росії були в основному малі селянські подвір’я, що складало 80 % від основної маси селянства цього регіону. Із-за того, що невистачало земель ці селянські подвір’я були не спроможні забезпечити стрімкого росту економічних показників в аграрній сфері окремого регіону. З цього ми робимо висновок про те, що попит перевищував пропозицію в Чорноземному регіоні Росії. Так, заснована у 1899 р. комісія товариша міністра фінансів В.І. Ковалевського прийшла до висновку про значний занепад чорноземних губерній. Після цього функцію хлібного виробника бере на себе Поволжя та території Півдня сучасної України. Після закінчення Російсько-Турецької війни була змінена складова хлібного експорту. Тепер головну роль брала на себе пшениця. Та нові степові райони Півдня Росії, а особливо ті райони які мали вихід до Чорного або Азовського моря. Але для того, щоб бути до кінця відвертим, ми повинні нагадати про те, що пропускна спроможність залізниць цього регіону залишала бажати кращого, ці негативні наслідки приводили до того, що швидко накопичувалися хлібні залишки на станціях. Ще на початку 70-х років перевезення хліба знаходились в тяжкому становищі та являли собою картину жахів: великі купи пшениці перед станціями скинуті з підводи лежали прямо на землі, вони пожирались щурами, а в спекотні дні горіли. Тільки у 1875 р. почали обов’язково накривати, а з 1883 р. за їх збереження почали брати платню  (з одного пуда брали 1,5 копійки). Лише з кінця 80-х років на залізницях почали будувати пакгаузи та товарні склади. Ситуація була дуже складною із-за того, що залежі хліба накопичувались за термін в 2 - 3 місяця, постійно чекаючи своєї відправки до портів Чорного моря. На зворотній шлях товарні вагони йшли в основному пусті. Із-за цих причин російський хліб був дуже низького ґатунку особливо якщо його порівняти з американським [7].

Лише на початку ХХ століття Уряд був змушений прийняти ряд законів та приділити цьому питанню особливу увагу: почали будувати в місцях зберігання та транспортування зерна на елеватори і склади для накопичення та зберігання борошна. Були розробленні спеціальні кредити під зерно та розраховані вони були для сільського господарства. Розділення на залізницях перевезення та складських операцій. Правильне регулювання перевезення зерна до морських портів. Коли у 1906 р. були основані Порайонні комітети по регулюванню оптових перевезень, то були зроблені двосторонні повідомлення та проведена загальна праця по підготовки та  введенню в дію спеціальних хлібних компаній між хліботорговців та залізницями. Завантаження в різних напрямках і відправка до всіх портів проводилась планомірно, в зв’язку з пропускною спроможністю залізничних ліній та прийомних спроможностей морських портів. Місця де накопичувались вантажі і керівництво портів та залізниць були не спроможні справитись з відправкою вантажів далі називались „пробки із затримання в путі”. Ряд залізниць в своїй основі приватних неподалік від станцій будували елеватори. Сама велика місткість елеваторів була на Рязано-Уральській залізниці 12 711тис.пуд., Харківсько-Миколаївській залізниці 2 224 тис. пуд., Південно-Західних 1 927 тис. пуд., Сизрань - Вяземська 1 918 тис. пуд., Московсько-Казанська 1 774 тис. пуд., Південно-Східній 1 255тис.пуд., Владикавказька 1 724 тис. пуд [8].

В кам’яновугільній промисловості залізничні тарифи відігравали теж дуже важливу роль, а особливо це питання стосувалось захоплення та вирішення питання про ринки збуту. Транспортні витрати на перевезення вугілля на відстань у 250 вёрст складали близько 64 % вартості ціни кам’яного вугілля, на 500 вёрст – ця ціна дорівнювала 100 % ціні на вугілля, а на перевезення на більш далеку відстань перевищувала цю ціну у 1,5-2 рази.

Тому гірничорудні промисловці Півдня Росії приділяли дуже багато часу для боротьби за рівень, структуру та зниження тарифів на вугільні вантажі. Після того, як тарифні питання перейшли під постійний нагляд Уряду та Держави, гірничорудні промисловці почали тиснути на уряд, в той час вони розпочали та підсилили свою боротьбу за систематичний перегляд та зниження тарифів на перевезення кам’яного вугілля. Їх спроби не були марними, тарифи були переглянуті та зниженні три рази за період з 1890-1895 рр. Донецькі вуглепромисловці святкували перемогу вони здійснили свою мрію і тарифи на перевезення вугілля на далекі відстані тепер складали 1/50 коп. з пуда версти в рівнянні до 1890 р. коли тариф складав від 1/60-1/90 коп. з пудо-версти. Ми можемо зробити висновок про те, що фактично зменшення тарифів на Донецьке вугілля явив собою скриту дотацію із боку казни та держави, так-як вугілля перевозилось  Російськими залізницям нижче собівартості залізничних перевезень. Голова Інженерної ради Міністерства шляхів сполучення В.В.Салов в одній із своїх праць вказував, що „Велике зменшення тарифів на великі відстані для здешевлення вантажів на зворотну відстань можливо тільки до 1/10 коп. з пудо-версти, але ми повинні пам’ятати про те, що експлуатаційні витрати залізниць в середньому складають 1/80 коп. з пудо-версти.”

Середня виручка залізниць за перевезення вугілля у 1893-1895 рр. була не тільки збитковою (на 45 %) від середньої виручки по всьому товарному шляху, а і нижче на 38,4 % середніх витрат на перевезення. О.Фролов у 1908 р. в своїй праці „Тарифы и собственная стоимость железнодорожных перевозок” спеціально вказував на те, що тарифні плати для вугілля на далекі відстані не оплачували своїх витрат виробництва залізниць – вони не були в спромозі задовольнити залізниці які мали низькі витрати (наприклад Катериненська залізниця). Зниження тарифів на Донецьке вугілля дозволило гірничорудним промисловцям півдня Росії захопити та збити ціни на далеких ринках, прижати та збанкрутити малих промисловців яки займались видобутком місцевих видів пального. З цього ми робимо висновок що дійсно зменшення тарифів на основні товари: хліб та всі види продовольчих товарів, вугілля, нафтопродукти (вироблення керосину), принесло виробникам та власникам цих підприємств не погані прибутки, але завдало великої шкоди розвитку та розбудові залізничного транспорту в країні. Ми вважаємо, що Уряд повинен був надати державні дотації на нужди залізниць. Такі галузі, як сільськогосподарська, гірничорудна, нафтодобувна почали дуже потужно та стрімко розвиватись завдяки залізничному транспорту, а сам залізничний транспорт почав не дотримувати велику кількість грошей, які б могли вкласти на подальшу розбудову [9].

У 90-х роках ХІХ століття з розвитком нової металургійної промислової бази на Півдні території сучасної України, в Урядових колах було піднято питання про надання пільг у вигляді зменшення залізничних тарифів на перевезення продукції металургійних заводів. У 1891 р. було проведено перший перегляд тарифів на перевезення чавуну, заліза, сталі в зв’язку з чим було досягнуто зрівняння тарифних відношень між окремими гірничозаводськими районами країни, а також відбулося значне зниження вартості залізничних перевезень металів на великі відстані. Крім того відбулося зниження тарифів на перевезення чавуну від станцій донецького басейну та Криворіжжя до важливих центрів металообробної промисловості Росії.

У 1897 р. найбільше зниження тарифів відбулися ставки на відстань від 400-1,5 тис. вёрст. Ці ставки складали суму в двічі меншу від колишньої суми. Результатом цього стало закріплення своїх позицій на традиційних ринках збуту великими промисловими підприємствами Півдня території сучасної України, а також були завойовані нові ринки збуту на Закавказькій території, Північному Кавказі, Петербурзі, Центральній частини Росії [10].

Ще у 1889 р. були прийняті „Тимчасові правила відносно загальних способів усунення конкуренції доріг між собою по перевезенню вантажів”. Через деякий час вони були продубльовані, доповнені та увійшли до загального статуту Російських залізниць. Ці правила регулювали встановлення рівних тарифів в різних напрямках залізничних тарифів. Також вказувалось, що конкуруючі залізниці збирали з’їзди та були не задоволені новими доповненнями до статуту Російських залізниць. Багато дослідників, які вивчали залізничні тарифи (а особливо сучасних дослідників, що відмовились від радянських стереотипів) прийшли до висновку, що ці доповнення зіграли негативну роль у розвитку фінансово-економічної діяльності залізниць того часу. Але на нашу думку, конкуренція дійсно позитивно впливає на розвиток, а особливо між державними та приватними залізницями. З історії розвитку залізничного транспорту ми знаємо який хаос творився на той час на залізницях, тому ми прийшли до висновку, що конкуренція повинна бути цивілізована. Ми  вважаємо, що конкуренція дійсно повинна бути, але повинні бути створені відповідні органи, які не допустять безладу та хаосу в тарифній справі.
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РЕЦЕНЗІЇ

Михальський І.С.

ЄВРОПЕЙСЬКИЙ ШЛЯХ ДЕМОКРАТИЧНОГО РОЗВИТКУ УКРАЇНИ
Рецензія на книгу: Барановський Ф.В. Європейська інтеграція та демократичний розвиток України: концептуальний аналіз взаємовпливу: Монографія. – Луганськ: „Елтон-2”, 2007. – 407 с.

Питання, які пов’язані з розглядом стратегічних напрямів та окресленням нових перспектив розвитку України як незалежної держави, завжди знаходяться в центрі уваги як вітчизняних науковців, так й усіх свідомих громадян.

Сьогодні, коли стрімко змінюється архітектоніка світового порядку, принципи міжнародних відносин, важливим постає глибокий науковий аналіз ролі та міста України як повноцінного суб’єкта цих відносин, визначення шляхів збереження та зміцнення демократичних здобутків нашої держави.

В даному контексті, вихід друком монографії Ф. В. Барановського „Європейська інтеграція та демократичний розвиток України: концептуальний аналіз взаємовпливу” можна вважати дуже своєчасним та актуальним. Вона викликає неабиякий інтерес, оскільки представляє собою фундаментальну працю, що певним чином компенсує брак комплексних досліджень системного взаємозв’язку вказаних у назві роботи феноменів.

Приємне враження справляє досить чітка структура змісту монографії та її окремих розділів, що вказує на існування логіки викладення наукових положень.

В роботі міститься ґрунтовний аналіз праць вітчизняних та світових науковців щодо даної проблематики. Продуктивним та доречним виявилось застосування системного, структурно-функціонального, ретроспективно-порівняльного та інших методів дослідження.

З огляду на необхідність вдосконалення політичної системи України, яка знаходиться, з одного боку, під впливом демократичних процесів, з іншого – перед викликами європейської інтеграції, певний інтерес становить проблема оптимізації форми державного правління. Судячи зі змісту роботи, головним критерієм цього автор вбачає, по-перше, мінімізацію можливості виникнення авторитарних тенденцій, по-друге, чіткі принципи взаємодії та розподілу повноважень між гілками державної влади. І з цим важко не погодитися. Причому досить цікавим є те, що в рамках проведеного аналізу автором зроблено спробу, й, на наш погляд, достатньо вдалу, надати нового поштовху питанню класифікації типів республіканського різновиду форм державного правління.

Європейський вибір для України є стратегічним напрямом і магістральним шляхом вирішення внутрішніх економічних і соціокультурних проблем, оптимізації зовнішньополітичних зносин, утвердження в світі як незалежної, потужної, авторитетної і конкурентоспроможної держави.

Проте, як вказує автор, інтеграція в ЄС для України не є самоціллю, а досягненням європейського рівня життя. Тому для того, щоб Україна мала можливість вважатися реальним кандидатом на вступ до ЄС, їй необхідно подолати дуже багато перешкод, а саме: досягти необхідного рівня економічного розвитку, забезпечити власним громадянам прийнятний, за мірками розвинутих демократій, рівень життя і захисту прав. Головний виклик для України, таким чином, полягає у необхідності відповідності її політичної системи прийнятим у демократичному світі критеріям. На цей виклик повинна відповісти політична еліта України, належним чином реалізовуючи основні принципи демократичного розвитку суспільства.

Політична еліта являє собою головний соціальний суб`єкт політичних трансформацій, оскільки вибір рішень, що приймаються її представниками, є критично важливим чинником, який обумовлює розвиток та результати трансформаційних процесів.

В цьому аспекті автор вірно відмічає той факт, що система рекрутування політичної еліти, яка існує в Україні, ще не є достатньо демократичною. Він також робить наголос на існуванні так званої елітократії, яка являє собою не тільки політико-владну і політико-управлінську концентрацію значного потенціалу і ресурсів впливу на суспільство в руках еліт, але і прагнення еліт до виділення і відособленого існування у всіх основних сферах соціального буття.

Натомість у сучасному суспільстві демократична еліта не може бути закритою аристократичною кастою. Нова еліта повинна бути зацікавлена в стабільності суспільства і його поступальному розвитку. В цьому сенсі, автором доволі чітко конкретизовано умови і шляхи формування політичної еліти з якостями, притаманними європейським демократичним засадам.

Дійсно не викликає сумнівів, що вихід на політичну арену саме лідерів нової доби, які спромоглися б зрозуміти потреби політичних перетворень і способи їх вирішення, усвідомлення українською елітою важливості втілення у політичне життя принципів консенсусу та компромісу як невід’ємної складової європейських засад демократії має наблизити її до еліти європейської.

На нашу думку, автор дійшов правильного висновку, що при визначенні політичних й соціально-економічних чинників та мотивів вступу до ЄС дуже важливим завданням видається дослідження процесу європейської інтеграції як елементу глобалізаційного розвитку. На цій основі є змога проаналізувати адаптаційні можливості України з точки зору відповідності її політичної і економічної систем викликам часу. В цьому аспекті йдеться про те, що участь України у діяльності найбільших міжнародних офіційних інституцій та процес формування нового інституційного устрою є чинниками значного підсилення вищевказаних можливостей.
Також серед безумовно сильних сторін рецензованої монографії варто відзначити неупереджений та об’єктивний підхід Ф. Барановського щодо аналізу проблем, з якими стикається ЄС в рамках свого розширення. Водночас за допомогою емпіричних методів дослідження він визначає позитиви євроінтеграції та аргументовано доводить їх значну перевагу над тимчасовими труднощами.

Важливою новаторською частиною дослідження виступає глибокий та ретельний аналіз проблеми європейської ідентичності. Зараз існує брак наукових розвідок стосовно цієї тематики, особливо в контексті необхідності усвідомлення політичної елітою та пересічними громадянами України безальтернативності її європейського поступу.

На цій основі у поєднанні з проведеним розгорнутим аналізом розвитку інститутів громадянського суспільства як основоположного елементу адаптації європейських цінностей демократії автор доходить переконливого висновку про те, що європейська ідентичність втілює у собі приналежність до сім'ї цивілізованих держав з розвиненим інформаційним суспільством, соціальною ринковою економікою, сильними традиціями демократії, що базуються на засадах верховенства права та приматі прав і свобод людини.

Актуальним з точки зору вирішення проблеми геополітичної самоідентифікації нашої держави, яка з особливою гостротою постала за часів сьогодення, бачиться авторський концепт європейської ідентичності, в рамках якого вона розглядається в якості чинника внутрішньополітичної консолідації європейських націй, в тому числі і України, головною засадою якого є принципи свободи, демократії і плюралізму. Саме зазначені інтегральні європейські цінності мають стати запорукою здійснення вибору між єднанням і роз'єднаністю народів, що у кінцевому підсумку може суттєво розширити цивілізаційній простір розвитку для нашої держави.

Абсолютно виправданим, на наш погляд, в контексті проблематики дослідження виступає ретроспективно-порівняльний аналіз розвитку європейських демократій. Зокрема, безумовним здобутком автора можна вважати чітко виписані висновки щодо уроків для України, які витікають з особливостей еволюції та розвитку сучасних європейських країн сталої демократії. Серед них він виокремлює загальноєвропейську тенденцію  до посилення ролі парламенту в політичному житті, що надає політичній системі цих держав більше можливостей щодо постійного самовдосконалення та адаптування в рамках ЄС. Теж саме витікає з детально проаналізованого автором досвіду демократичного переходу в державах ЦСЄ.
Увесь зміст наукової монографії Ф. Барановського цілком логічно підводить до обґрунтування ним концепції взаємовпливу та паралельного здійснення процесів європейської інтеграції України та її демократичного розвитку.

Як справедливо зазначає автор, усвідомлення беззаперечного факту існування тісного взаємозв’язку зазначених процесів українською політичної елітою і європейським істеблішментом може стати основним і вирішальним чинником досягнення Україною стратегічної мети – возз’єднання з європейською родиною.

Серед певних зауважень можна було б відзначити відсутність на початку розділів невеличких анотованих вступів, проте це жодним чином не впливає на позитивне сприйняття та наукову цінність рецензованої праці. Вона безперечно буде цікавою і корисною не тільки політологам, політикам і широкому колу читачів, але й допоможе сформувати в суспільній думці стійкий асоціативний зв’язок між успішним демократичним розвитком України та її якнайшвидшим інтегруванням до європейської спільноти.
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ОГОЛОШЕННЯ

Редколегія наукового збірника „Історичні записки” – фахового видання України, в якому можуть публікуватися результати дисертаційних робіт на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук (постанова президії ВАК України від 30 червня 2004 р. № 3-05/7) запрошує науковців надсилати свої статті.

Приймаються наукові статті, які мають такі необхідні елементи (Бюл. ВАК № 1, 2003): висвітлення проблеми в загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими практичними завданнями (5-10 речень); аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано вирішення даної проблеми і на які спирається автор (до 0,75 сторінки); виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття, формулювання цілей та завдань статті (до 0,5 сторінки); виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з даного дослідження; перспективи подальших розвідок у даному напрямку (2-3 проблеми).

Матеріали для публікації (обсяг в межах 0,5-0,75 д.а.) подаються на дискеті 3,5 дюйма в редакторі Word разом із одним надрукованим примірником на аркушах формату А 4.

Вимоги до електронного варіанта тексту. Текст статті складається з таких елементів у такій послідовності: шифр ББК; прізвище та ініціали автора; назва статті (великими літерами); текст (посилання в тексті супроводжуються цифрами у квадратних дужках з позначенням номера цитованого видання в списку літератури, а потім через кому подаються сторінки, наприклад: [1, 34]); список літератури, коротке (1-2 речення) резюме разом з прізвищем, ім`ям, по-батькові та назвою статті українською, російською та англійською мовами. 
Текст статті, резюме, відомості про автора, адреса становлять єдиний електронний файл, який має назву згідно з прізвищем автора.

Вимоги до відомостей про автора. Відомості про автора складаються з прізвища, ім’я, по-батькові, вченого ступеня, звання, посади, місця роботи. Відомості подаються повністю, без скорочень, одним реченням, через кому.

Повідомляємо, що збірники друкуються на комерційній основі. Передбачена передоплата у розмірі 15 грн. за одну сторінку роздрукованого тексту (через 1,5 інтервал, кегль 14). Копія квитанції про сплату надсилається разом з примірником статті і дискетою (диском).

Статті подавати за адресою: 91034, м. Луганськ, вул. Ватутіна, 1, корпус 8, кафедра всесвітньої історії; e‑mail: mihayluk@snu.edu.ua 
Телефони: 8(0642) 33-02-37
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( Будучи рукопокладеним у священики в 1850 р., Маркелл Попель служив у Холмській, Люблінській та Подільській єпархіях, за період з 1882 до 1889 рр. здійснював пастирське служіння вже як правлячий єпископ у Кам’янці-Подільському та Полоцьку, член присутствія Св. Синоду з 1889 р. (Состав Св. Синода за 1901 р. – С.210-211).





