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СТАТТІ
ББК Т3(2)
Алієва Е.Ю.

ІНЖЕНЕРНА ТА ГРОМАДСЬКО-ПЕДАГОГІЧНА ДІЯЛЬНІСТЬ МИКОЛИ ПАВЛОВИЧА ПЕТРОВА (1836-1920)

Виявлені і проаналізовані передумови становлення М.П.Петрова як інженера наприкінці ХІХ – поч. ХХ століть. Розкрита сутність його основних інженерних праць. Показано громадську та педагогічну діяльність М.П.Петрова в контексті розвитку залізничного транспорту.

В історії розвитку вчення про сили тертя є два великих відкриття: перше – це встановлення Амонтоном (1699 р.) і Кулоном (1781 р.) основних законів тертя не змащених і недобре змащених тіл; друге – відкриття російським вченим М.П. Петровим (1883 р.) закону тертя при змащенні і створення ним основ математичної теорії змащування. Роботи М.П.Петрова мають характер теоретичного дослідження, яке спирається на точний експеримент. Математичне пояснення проблеми і ретельна перевірка результатів створили міцний фундамент гідродинамічної теорії змащування, а також багатьох досліджень, які з’явились в результаті розвитку його ідей [1].  

Мета статті звернути увагу на М.П. Петрова не тільки як на „творця гідродинамічної теорії змащування”, а й показати, що він був видатним інженером, організатором, педагогом.

Завдання: 1) виділити інженерні погляди М.П. Петрова; 2) розглянути громадську діяльність М.П. Петрова; 3) ознайомитися з методами викладання М.П. Петрова. 

Ім’я Миколи Павловича в історії науки пов’язано не тільки з його дослідженнями з гідродинаміки, теорії змащування і віскозиметрії. Микола Павлович був одним з найкращих інженерів свого часу. В теорії механізмів відомий метод Петрова окреслення зубців круглих циліндричних коліс дугами кола. Цей метод на той час був найбільш точним для рішення цієї задачі. Визначними в інженерній діяльності є роботи Миколи Павловича з дослідження тиску коліс на рейки, міцності рейок. Народногосподарське значення зношення рейок і шляхів у часи М.П. Петрова визначалося щорічною зміною біля 100 000 тон рейок. Теорія деформації рейки, яку запропонував Микола Павлович, враховує: швидкість поступального руху колеса, коефіцієнт баласту, пружність, кількість і загальну відстань опор, які підтримують рейки, вібрацію ресор, інерцію колеса, інерцію рейки разом зі шпалами, неоднорідність в підбиванні шпал, неправильності поверхні кочення як рейки, так і колеса. З теорії Петрова можуть бути знайдені як вертикальні сили, які діють на колію, так і горизонтальні. Інакше кажучи, можуть бути визначені сили, які розхитують і розширюють колію [1]. 

В прямій залежності з цією роботою М.П.Петрова знаходяться його роботи з питань тяги. Микола Павлович розглянув питання: найбільшої швидкості, яка допускається при збереженні стійкості шляху, небезпечні швидкості руху паровозу, питання про вигідні швидкості товарних, а також військових поїздів, питання витрати палива, опору і сили тяги паровозу і тяги двома паровозами. М.П.Петров написав перший для вищих навчальних закладів “Курс опору поїзда на залізниці” [1].

Потрібно виділити роботу М.П. Петрова з дослідження безперервних гальмівних систем. Ця робота представляє собою по суті визначення теоретичної границі швидкості дії гальм. Головний результат в тому, що оптимум роботи гальма, тобто найбільша швидкість зупинки, буде при умові, якщо за весь час гальмування вдасться стримувати колеса на границі переходу їх від кочення до ковзання на рейках. Цей висновок знайшов підтвердження на практиці [1].

Крім фундаментальних розробок в області вивчення і аналізу складних науково-технічних проблем, М.П.Петров був видатним організатором вітчизняного залізничного транспорту. Через свою адміністративну діяльність він безпосередньо займався будівництвом залізниць. У другий період (1893-1897 рр.) підйому залізничного будівництва в Росії М.П. Петров був заступником міністра шляхів сполучення. З 1888-1892 рр. очолював Департамент державних залізниць. У своїх статтях Микола Павлович доводив об’єктивну необхідність державного, а не приватного, управління залізницями.  За підтримки міністра шляхів сполучення в той час, а потім і Керівника Ради Міністрів Росії С.Ю. Вітте, ідею державного управління залізницями реалізували у другій половині ХІХ ст. [2].

В початку другої половини ХІХ ст. лише біля 1/6 всіх залізниць Росії належали державі. Через це господарство держави в основному залежало від приватних, а також від іноземних інтересів. Можливо через це у друкованих виданнях відбувалася кампанія збитковості залізниць. Стверджувалося, що не потрібно подальше розширення залізничної мережі, потрібно скорочувати, і передати державні дороги приватним компаніям. З 1888-1892 рр. загальна довжина мережі державної залізниці значно збільшилась. Від приватних товариств перейшли у відомство держави такі залізниці: Ряжсько-Вяземська, Моршансько-Сизранська, Курсько-Харково-Азовська [3].

В 1890 р. довжина російської залізничної сітки досягла 25 923 км причому тільки за останні п’ять років почали використовувати  4123 км нових шляхів і декілька тисяч верст шляхів знаходилось у стані будівництва. Залізничне господарство Росії зросло і вимагало для керування спеціалістів підготовлених з технічних питань та здатних здійснювати прогресивну технічну політику. У 1892 р. за його ініціативою при Міністерстві шляхів сполучення для розгляду важливих технічних питань була створена Інженерна рада, одночасно Микола Павлович став першим її керівником. На посадах, які займав М.П.Петров проявив себе як прогресивний діяч. В цій сфері діяльності він стикався з багатьма труднощами, і тільки авторитет у всіх технічних питаннях залізничного транспорту допомагав йому досягати здійснення його прогресивних задумів. Глибоке знання теорії і практики залізничної справи дозволяли М.П. Петрову публічно виступати проти людей, які не сприймали діяльність російської залізниці. Відповідь на такі зауваження ми можемо побачити у статті Миколи Павловича на сторінках газети „Державний вісник” (1897), яка називається „Порівняння російських і північноамериканських залізниць”. Микола Павлович, оперуючи статистичними даними, показав, що на західних залізницях США швидкість пасажирських і товарних поїздів не відрізняється від російських. На магістралі – Нью-Йорк-Центральна залізниця з довжиною головного шляху 1247 км, швидкість руху дійсно була разів десь в півтора більша, ніж на російських залізницях, але кількість перевезених пасажирів перевищувало тільки на 18 % кількість пасажирів на Петербург-Московській дорозі. Середній рух поїздів на всіх російських залізницях був на 5% щільніше, ніж на американських, а на найбільш навантажених дільницях кількість поїздів на добу в середньому за рік в Росії складало 29,2, а в США тільки 17,2. Російські паровози були у два рази слабше американських, але середня вага вантажу в одному поїзді в США, не дуже відрізнялася від середньої ваги вантажу в одному поїзді у Росії [3]. 

М.П. Петров доводив, що залізничний транспорт є дуже важливим фактором в розвитку народного господарства. Він звертав увагу  і доводив наявність помилок в розрахунках, які свідчили про нерентабельність будівництва нових залізниць [3].

У 1895 р. М.П. Петров очолив комісію з проведення досліджень руху будівництва Сибірської залізниці (в майбутньому Транссиб). Складність задачі була в тому, щоб знайти способи скорочення терміну будівництва колії, вирішити на місцях питання забезпечення матеріалами, грошами, робочою силою. Одночасно з практичним рішенням перерахованих питань, Комісія провела дослідження водних шляхів сполучення, які оточували місце проведення майбутньої залізниці. Комісія також намітила будівництво мостів через водні перепони, вибрала місця будівництва основних станцій (Іркутськ, комерційного порту у Владивостоку). Об’єм звіту Комісії склав понад 500 сторінок. Всі пропозиції її були прийняті. Будівництво магістралі йшло швидкими темпами, при цьому виникало багато труднощів. У 1897р. на будівництві Забайкальської залізниці стався повінь. Повінь знищив біля 400 км. лінії, зніс десятки мостів і місто Дородинськ, яке було засноване на початку ХVІІІ ст. Витрати на будівництво залізниці перевищило на 6 млн. руб. У 1903 р. з ростом об’ємів перевозу виникло питання про посилення пропускної спроможності Сибірської залізниці. Для рішення цієї проблеми М.П. Петров представив свою працю “Основні погляди про пропускну і провізну  спроможність Сибірської магістралі”, в якій довів розумність перебудови її гірських ділянок з пом’якшенням профілю шляху, а також споруди другої лінії. Микола Павлович довів переваги пом’якшення профілю відносно руху подвійною тягою. У 1904р. склав проект другого шляху [2].

Авторитет великого вченого і інженера-практика, організаторські здібності та особистість – все це Миколу Павловича Петрова ставило у ряд прогресивних діячів російської інженерної громади того часу. У грудні 1896р. він перший раз був обраний головою Російського технічного товариства, переобирався ще в березні 1900 і в травні 1903 р. [3].  

В кінці ХІХ ст. Російське технічне товариство значно зросло, розширило свою діяльність і користувалося великим авторитетом серед вчених та інженерів, а також закладів, які широко користувалися послугами Товариства як експертною і консультативною організацією. Значне місце в житті російської інженерної спільноти почали займати різноманітні з’їзди: з’їзд з технічної і професіональної освіти в 1889 і 1896рр, з’їзд російських діячів з друкованої справи в 1895 р. і т.д. Особливо великого значення набув Перший всеросійський електротехнічний з’їзд 27 грудня 1899 (9 січня 1900 р.) в приготуванні і проведенні якого Микола Павлович прийняв активну участь. Він був головою комітету, який підготував з’їзд, і головою з’їзду. Наукові інтереси М.П. Петрова часом торкались з наукою про електрику. В 1902 р. він закінчив переклад трактату Максвела про електрику і магнетизм [3].

Велика практична діяльність відволікала увагу М.П. Петрова від науки. За весь цей період який продовжується до початку 1900-х років, він не починає нових наукових досліджень і займався подальшим розвитком, та вдосконаленням створених ним раніше праць. Характерна особливість цього періоду діяльності М.П. Петрова – застосування справжніх наукових методів до вирішення питань, пов’язаних з повсякденною роботою залізниць. На початку 1890-х років вимагало практичного вирішення питання про збільшення швидкості пасажирських поїздів і безпеку руху. З цього приводу з’являються три роботи  М.П. Петрова – „Визначення швидкості поїзду на залізниці при можливості збільшення ймовірної безпечності руху”, „Порівняння умов руху поїзду на залізниці однією і подвійною тягою” і „Небезпечні швидкості руху поїзду”, в яких він науковими методами вирішує поставлену задачу, враховуючи у свої розрахунки такі обставини, як досвідченість і поведінка машиніста, який керує поїздом. В 1897 р. він публікує дві роботи пов’язані з тією ж проблемою збільшення швидкості руху – „Декілька роздумів, необхідних при визначенні головних розмірів паровозів, і застосування їх до швидкісного паровозу” і „ Замітка про теплопровідність трубок паровозних котлів”. В 1903 р. М.Н. Петров досліджував на місці питання про збільшення пропускної спроможності гірських ділянок Ачинськ-Ніжнеудинськ і Зима-Половина Сибірської залізниці [3]. 

Адміністративна і наукова діяльність М.П. Петрова органічно поєднувалася з викладацькою. В Петербурзькому технологічному інституті він викладав нові дисципліни, з яких сам написав підручники і навчальні посібники, викладав і в Інженерній академії (курс – про рухомий склад залізниць, курс парових котлів) [3]. 

На початку 1890-х років відставання вищої технічної школи від загального розвитку промисловості викликало занепокоєння технічної спільноти. Російське технічне товариство створило спеціальну комісію з питання про вищі учбові заклади під керівництвом М.П.Петрова. До її складу входили відомі російські інженери і вчені: Д.І.Мендєлєєв, І.В. Мушкєтов, І.В.Мещерський, М.А.Белелюбський, Л.Ф.Ніколаї, І.Л. Щукін та ін. [3].

Педагогічна діяльність Миколи Павловича у вищих технічних учбових закладах не припинялася на протязі чотирьох десятків років. Практична діяльність, яка поєднувала його з багатьма інженерами всіх спеціальностей, давали йому можливість ознайомитися з результатами, які досягає російська вища технічна школа. Його багаторазові виступи з питань технічної освіти не носили випадкового характеру, а відображали визначену систему поглядів, дуже прогресивну і не втраченої в наш час. Педагогічні ідеї Миколи Павловича отримали практичне застосування: він приймав безпосередню участь в організації перших російських політехнічних інститутів і Електротехнічного інституту. За ідеєю М.П. Петрова було створене Московське інженерне училище Міністерства шляхів сполучення (тепер Московський Державний університет шляхів сполучення). Система педагогічних поглядів Миколи Павловича викладена в дев’яти його публічних виступах і статтях, шість з яких відносяться до періоду 1896-1899 рр.[3].

У промові на відкритті Московського інженерного училища М.П.Петров закликав викладачів і професорів поширювати серед студентів такі знання, щоб інженери, які вийдуть з стін училища, приносили велику користь залізничному транспорту держави, розвивали науку і техніку. Вносили в них особливості російського розуму і російських умов життя. Звертаючись до студентів Микола Павлович говорив, що праця буде приносити радість, якщо керуватися розумом, прогресивними знаннями і нестандартними самостійними дослідженнями у вирішенні інженерних питань [2]. А також допомогти російському народові приборкати сили природи для розробки нескінчених багатств вітчизни. Навіть з цього виступу ми можемо побачити, що Микола Павлович сам був патріотом і вчив своїх учнів бути патріотами. Це елемент у викладанні про якій забувають сьогоденні викладачі [4].

Микола Павлович вважав, що викладання  вищих технічних знань повинно керуватися науковою основою з особливим відокремленням економічного погляду на справу. Викладання повинно підготувати до практичної діяльності людей, які спроможні направляти розвиток техніки. М.П. Петров думав, що вища технічна освіта повинна вирішувати дві важливі задачі: першу – дати знання, необхідні спеціалісту в його діяльності; другу – сприяти розвитку розумових здібностей майбутніх інженерів, які повинні бути підготовлені до вірного сприймання оточуючих подій, обрання цілей і правильної оцінки засобів виконання обраних цілей, бути готовими до самостійної інженерної діяльності. Основою інженерної освіти М.П. Петров вважав математику, механіку, фізику і хімію. Знання в цій галузі повинні бути достатніми не тільки для успішного засвоєння технічних наук, але повинні також дати можливість потім самостійно вивчати фізико-математичні і фізико-хімічні науки, які є належним керівництвом під час всієї діяльності спеціаліста. Тверді знання потрібні, ще й тому, що технічні науки розвиваються настільки швидко, що на протязі 10-20 років змінюються умови виробництва, інженери працюють зовсім не так як їх вчили у вищій технічній школі. Головним недоліком вищої технічної школи, на думку Миколи Павловича, є невідповідність числа та об’єму предметів для обов’язкового вивчення можливостям середнього студента. Вивчення теоретичного матеріалу зовсім не залишало часу на самостійну роботу. Микола Павлович не погоджувався з тим, що учбові цілі досягнуті, якщо все, що треба вивчено, все, що треба накреслено. Він зазначав, що це дуже мало, що тоді не відбувається процес здобуття вищої освіти. Задача вищої освіти – на твердій основі чітких знань розвинути у студента здібність до самостійного мислення у вивченні галузей науки. М.П.Петров дуже любив повторювати, що без теорії практика не може йти до істинного вдосконалення [3].

М.П.Петров був прихильником такої побудови вищої технічної освіти, яка б забезпечувала всебічний розвиток майбутніх інженерів. Він стверджував, що розвиток філософського мислення потрібно техніку не менше, ніж математику, природознавцю або соціологу [1]. 

Микола Павлович допускав незнання слухачами багатьох деталей, але строго вимагав знання суті справи, основних принципів. Він виховував у студентів спроможність самостійно мислити, він говорив, що вчити треба не всьому, але багато. Вимагав доброї математичної підготовки і знань „всього про що-небудь і що-небудь про все”.

Вища технічна школа, на думку М.П.Петрова, повинна мати розроблені учбові плани, які будуть визначати об’єм, характер і методи викладання. Різноманітні предмети, разом мають відтворювати одне ціле. М.П. Петров відзначав, що учбові плани в різних вищих навчальних закладах не були однаковими, але ніхто не міг зазначити, якій найкращий учбовий план, щоб підготувати спеціаліста. Точні науки повинні бути настільки досконало засвоєнні, щоб студенти потім вільно користувались ними як засобами для самостійної розробки технічних питань. Спеціальні і допоміжні предмети, які потрібні для загальної освіти, повинні запроваджуватися в учбовий план з дійсної необхідності, погоджено зі спеціальною метою вищого учбового закладу [5].

Основою вищого учбового закладу М.П.Петров вважав – сильний викладацький склад. Професор повинен бути не тільки відмінним знавцем того предмету, який він викладає, але повинен знати цілий цикл інших предметів, які взаємодіють з ним [6]. Професора і викладачі повинні більше займатися науковими дослідженнями, чіткім науково-технічним розглядом праць, які відносяться до області техніки і до узагальнення методів дослідження технічних питань. Микола Павлович вважав, що корисно встановити, якщо професор або викладач, не приймають ніякої участі на протязі 5-10 років в наукових працях, наприклад, хоча б покращення підручника з предмету, визнається неспроможним до подальшої наукової діяльності. М.П.Петров у своїх публічних виступах підкреслював, що праця професорів і викладачів вищої технічної школи повинна спрямовуватися не тільки на навчання студентів, але і на їх виховання, перш за все на вихованні любові до своєї Батьківщини. Микола Павлович неодноразово вказував, що інженер завжди намагаючись застосовувати природу на служіння людині, повинен бути спостережливим і критичним. Критичне відношення до техніки може визначити цілі, які будуть сприяти її покрашенню. Запевнившись у користі цілі і вірності вибраних засобів, інженер повинен досягнути цієї мети. Для цього потрібна наполегливість, хоробрість, цілеспрямованість. Інженер повинен бути хорошим організатором [7].

Основними принципами у вихованні інженера Микола Павлович вважав: 

- вірно оцінювати людські потреби, смаки. 

- не жалкувати праці для правильної організації справи, для сучасної і вигідної підготовки, доставки матеріалів, для розумного керівництва людьми і користування засобами, які застосовуємо в справі.

- пам’ятати, що знання, які отримані під час навчання в Інституті, занадто малі, щоб забезпечити подальшу і різнобічну діяльність тих, хто не забезпечив себе талісманом, який здатний виручити в різних випадках. Таким „талісманом” Микола Павлович називав багато наукових понять, які вивчалися в інституті, той розвиток розуму, при якому відбувається засвоєння цих понять і вміння користуватися ними; мистецтво самостійного вирішення інженерних питань.

- радив при вирішенні технічних питань відшукувати самостійні найбільш доступні і вигідні рішення [8]. 

На думку М.П.Петрова, інженер повинен бути новатором у своїй галузі техніки, щоб не перетворитися на звичайного плагіатора – шлях подальшої роботи над своїм вдосконаленням. Щоб бути новатором, потрібно слідкувати за розвитком наук і за технічною літературою. Потрібно спілкуватися з людьми, які знають науку і техніку, щоб з ними розібратися в не зрозумілих питаннях. Висловлювання М.П.Петрова про вищу технічну школу і про якості інженера в значній мірі залишаються актуальними і теперішній час [3].

Для творчого методу М.П.Петрова, як вченого, характерна висока принциповість, науковість, порядність. Свої теоретичні розробки він будував на даних отриманих практичним шляхом. Перш за все, щоб застосувати математичні методи, він робив глибоке попереднє вивчення питання, знаходив докази в реальності досліджуваних фактів, знаходив їх властивості і засоби виміру, шукав співвідношення між параметрами, виражав їх математичні залежності, за можливістю простими. При цьому спрощення не торкались головного в характері явищ [8].

У 1911 р. справляли 40-річчя викладацької і наукової діяльності Миколи Павловича Петрова. Багатство і різноманітність інженерних та наукових інтересів цієї людини вражаючі. Його привітали понад 50 делегацій наукових і культурних організацій держави. Як ніхто інший він міг звертати увагу широких наукових кіл до інтересів залізничного транспорту і вчених транспорту. Свою промову Микола Павлович закінчив словами, щоб процвітала промисловість під керівництвом прогресивних інженерів і техніків [8]. 

Помер Микола Павлович 17 (15) січня 1920 р. на 84 році життя після затяжної і важкої хвороби легень у Туапсе [2]. 
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Определены и проанализированы предпосылки становления Н.П.Петрова как инженера в конце ХІХ – начале ХХ столетий. Раскрыта сущность его основных инженерных работ. Показано общественно-педагогическая деятельность Н.П.Петрова в контексте развития железнодорожного транспорта.

Certain and analysed pre-condition of becoming of N.M.Petrov as engineer in the end of 19 - beginning of 20 centuries. Essence of his basic engineering works is exposed. It is shown publicly pedagogical activity of N.M.Petrov in the context of development of railway transport.
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АНАЛІЗ ПОЛІТИЧНОЇ МІФОТВОРЧОСТІ

ГОЛОВНИХ АКТОРІВ ЗАХІДНОСАХАРСЬКОГО КОНФЛІКТУ

У статті проаналізовано політичні міфи головних акторів західносахарського конфлікту – Марокко та Народного фронту ПОЛІСАРІО, сформульована національна ідея опонентів. Висловлені рекомендації на адресу кожної з сторін конфлікту.
Процес розв’язання конфлікту в Західній Сахарі став каталізатором загострення не лише політичних, але й соціальних проблем у регіоні Північної Африки та Середземномор’я, зумовив прискорення та “соціоінженерне” втручання у процес етногенезу сахарської спільноти. Боротьба Марокко та Народного фронту за визволення Сагія-ель-Хамри та Ріо-де-Оро (ПОЛІСАРІО) за возз’єднання національних територій та міжнародну правосуб’єктність кожною з сторін відповідно, неминуче пов’язана з відновленням національної (етнічної для ПОЛІСАРІО) міфології.

Політичний міф як історія-драма, займає визначальну позицію і виступає у ролі “цементу”, який тісно поєднує ключові позиції на початковому етапі у побудові моделі національної ідентичності і, одночасно, є його головним атрибутом. Також політичний міф є першим етапом на шляху трансформації від особистого “Я” до колективного “Я”. Політичний міф є неусвідомленою сутністю нації (етносу), оскільки “в цьому образі відбивається й ієрархія структур громадської свідомості, й історичний пантеон національних героїв, й ідеал організації життєвого простору..., й органічна національної історії соціальна ієрархія... Стійко відновлена міфологія стає основою національної ідентичності” [1]. Його сила криється у співчутті, яке розповідь викликає у його адресатів [2].

Самий головний і широко розповсюджений у світі політичний міф про Західну Сахару такий: Марокко в 1975 р. загарбало у минулому іспанську колонію та виборює суверенітет над нею, хоча проти цього виступають мешканці Західної Сахари, які вимагають незалежності і давно ведуть озброєну боротьбу проти військ Марокко. ООН виступає за те, щоб ця проблема була вирішена після референдуму серед місцевого населення Західної Сахари, але Рабат, на словах погоджуючись з цим, постійно гальмує його проведення [3].

Однак, при докладному аналізі політичних міфів кожної з сторін – Марокко та ПОЛІСАРІО, стає ясним, що питання міфотворчості виявляється технологічною зброєю для досягнення окреслено мети, а, саме, для психологічного тиску на маси та міжнародну спільноту. Отже, постає необхідність виявити елементи та наслідки застосування такої зброї.

Мета даної статті полягає в тому, щоб проаналізувати політичний міф головних акторів – Марокко та ПОЛІСАРІО й остаточно окреслити дві моделі національної ідеї, бо міфотворчість у вигляді формулювань виступає як призма колективної особистості та визначення функцій “національної ідентичності”, що вона виконує для двох основних груп – Марокко та ПОЛІСАРІО, – та індивідів – сахарського етносу. Важливим вбачається аналіз марокканської і сахарської національних ідей, які формують дві конкурентні моделі політичної ідентичності, а також впливають на політичну поведінку та міфотворчість еліти. Такий аналіз сприятиме поглибленню дослідження трансформації національної сутності західносахарської проблеми на регіональному рівні.

Аналізові виникнення західносахарського питання та оформлення його в “проблему” до недавнього часку бракувало ґрунтовності. На підхід сучасних дослідників відтепер впливає той факт, що принцип непорушності державних кордонів де-факто превалює над принципом самовизначення народів та націй, а проблема в основному розробляється на рівні газетних, журнальних публікацій, або веб-сайтівських статей.

Для аналізу політичного міфу було проведено моделювання політичного “діалогу” між головними опонентами у вигляді імпровізованого “інтерв’ю” на тему: “Ідеал і насилля” за офіційними виступами опонентів у мас-медіа, джерелами яких виступають інтерв’ю президента та прем’єр-міністра САДР (Сахарської Арабської Демократичної Республіки) кореспондентам алжирських газет, статті Алжирської прес-служби, з сайту Асоціації за референдум у Західній Сахарі (arso.org), марокканська, французька та іспанська преса, виступи та інтерв’ю короля Марокко Гассана ІІ, заяви міністра закордонних справ Королівства Марокко, держсекретаря магрибських справ, статті та виступи лідера Партіє прогреса та соціалізму Алі Яти, художня література та сахарський фольклор. В цих діалогах на питання дослідника самі учасники “надають” відповідь щодо сутності їхньої ідеї і щодо насилля, яке є невід’ємним супутником такого роду ідеї із національним забарвленням. Ця імпровізація інтерв’ю за допомогою з’єднуючих несуттєвих слів допомогла відтворити політичні міфи і через них окреслити сутність розбіжностей у західносахарській проблемі.

Аналіз полісарійського міфу. Характеризуючи полісарійські міфи відносно Західної Сахари, і у тому числі сахарську політичну поезію (полісарійських бійців), варто зазначити, що їх Героєм виступає сахарський народ і жертви марокканської агресії та геноциду. Його характерні риси – це мужність. Його почуття – це горе, страждання, біль і ностальгія. Соратники Героя – право, справедливість, революційні принципи і революційне насилля (боротьба). Ворог Героя – окупанти (Марокко, Мавританія), колонізатори (Іспанія) та їхні обіцянки. Місія Героя – боротися (змагатися), він має надії, мрії, бажання, віру, які порівнюються із сонцем, квітами і квітінням, садом. Що його зобов’язує до дії? – клятва і пролита кров, а також справедливість справи ПОЛІСАРІО. Принцип існування – смерть, або – свобода і щастя. Гальмом до бажаного світу служить політика Марокко, яка висуває серйозні перепони. Конфлікт розглядають як проблему між Сахарською Арабською Демократичною Республікою та Королівством Марокко.

Аналіз марокканського міфу. Героєм марокканських формулювань виступає марокканська нація від Танжеру до Ріо-де-Оро, громадяни. Її характерні риси – це хоробрість, шанування своїм національним рухом, пишання тим, що в їхніх жилах тече благородна кров арабів та берберів, які утворили великий народ, що був залучений до керування Європою. Характер нації не дає можливості колонізаторам керувати його бітьківщиною, грошима, свободою. Зазначається єдність, цілісність, суверенітет нації, а також однозначна підтримка сахарським населенням ідеї возз’єднання.

Марокканські політичні міфи мають почуття обурення нерозумінням марокканських проблем. Але головним є почуття патріотизму. Міцніше бажання – щоб запанувала мудрість, і щоб здійснилося це бажання, які надзвичайно цінуються. Отже, соратники Героя – арабська національна громада й іслам. Вороги Героя – окупанти, політика колоніального характеру, а також алжирський уряд та його сателіт ПОЛІСАРІО. Тому місія Героя – повернути свої території, місія по спасінню вітчизни, а, отже, потяг до марокканського суверенітету і обов’язкове добросусідство. Зобов’язує до дії Героя мета добитися реального і всебічного прогресу у рамках єдиного цілого на прикладі країн, які пройшли значні етапи на шляху цивілізації та розвитку, він пов’язаний клятвою “наш суверенітет – єдиний і неподільний”. Тому принципові позиції не приводять до ніяких змін, залишаються чіткими і твердими, протистояння опозиції любими засобами та з необхідною відвагою. Гальмом до бажаного світу служать труднощі, пов’язані із ворогами територіальної цілісності, а, саме, плани, воєнні та дипломатичні провокації ворогів, і, як самокритика (такий собі технологічний засіб для контрміфу) – слабка робота дипломатії, плутанина та непослідовність марокканської зовнішньої та інформаційної політики.

За таких умов відсутності поступок залишається той політичний прогноз розвитку подій, який надали собі самі опоненти (сучасні події тому є підтвредженням).

Для Марокко. Коли в 1935 р. ми створили організацію Марокканський національний рух, ми не думали, що тільки 20.08.1953 р. станеться визволення, день, коли колонізатори відправили Мухаммеда V у вигнання. Саме в цей день стало ясно, що Марокко починає визволятися. Так і з Сахарою, ми повинні мати надію на повне визволення … [4].

Для ПОЛІСАРІО. У цьому разі залишається висловитися словами з сахарської (полісарійської) поезії: “Весняні квіти зацвітають на моєму пагорбі, прикрашаючи сад моїми мріями…” (5(. І хоча помилково завершувати цей діалог сумними слова-плачу і жалю бійців ПОЛІСАРІО, вони все ж мають надію остаточно визволити свої “національні території”...

Виходячи з аналізу політичних міфів головних акторів конфлікту, які виглядають достатньо емоційними, відверто правдивими, що, звісно, відбивають “популістські” погляди сторін, важко встановити об’єктивність протиборчих дій Марокко та ПОЛІСАРІО. Однак, ці формулювання дають змогу зрозуміти внутрішнє почуття кожної з “сторін”, зрозуміти особисте “Я” та колективне “Ми”, яке має своє відтворення в національній ідеї для кожного з акторів.

“Національна ідея” ПОЛІСАРІО. Такі руйнівні культурні зміни, як хвилі емігрантів-арабів, іспанська колонізація і, нарешті, так звана марокканська “колонізація”, більше пожвавлювали, аніж руйнували етнічну сахарську незалежність. При цьому спостерігалися зміна культури і соціальної організації. В силу таких обставин, і особливо, в силу деколонізаційних процесів та індустріалізації простору, розвиток “сахарського” етносу накреслив два різновиди етнічного “Я”. Мова йдеться про дві етнічні спільноти в рамках одного сахарського етносу. Ці дві моделі, два світи визначають образ сучасного індивідуального і колективного життя сахарця (полісарійця і марокканця) та його світовідчуття. Проте, варто зазначити, така тенденція вже давно проглядалася: осіле і кочівне населення. Вони – дві конкурентні моделі одного етносу. Їх пов’язують спільні міфи і історія, їх пов’язує спільна територія – безмежні простори Сагія-ель-Хамри та Ріо-де-Оро, але їх розмежовує погляд на майбутнє етносу – чи то в рамках Марокканського королівства, чи то самостійна Сахарська Арабська Демократична республіка. Це й формує два ворожнечі табори.

Фронт ПОЛІСАРІО був створений у 1973 р. (головною політичною партією став з 1975 р.) щоб прискорити повільний процес деколонізації, проводячи партизанську війну проти Іспанії, а також, щоб боротися за незалежність сахарського населення, застосовуючи партизанську війну проти Марокко. Відомо, що він був утворений алжирською владою із використанням сахарської, соціалістично спрямованої еліти. Незадоволення ПОЛІСАРІО завжди викликала занадто чутлива присутність Марокко та Мавританії (до 1979 р.). ПОЛІСАРІО, як націоналісти, вважають неприпустимим, з точки зору політичних норм, щоб територією Західної Сахари керували марокканці (бербери), бо сахарський народ, за їхньою думкою, має слабке відношення до марокканської нації. “Національне самовизначення детермінується здебільшого задачами та інтересами претендентів на роль нової еліти (в обличчі лідерів ПОЛІСАРІО), їх самовизначенням, політичним змаганням. Тому етнополітичне самовизначення – це вибір стратегічного варіанта політичного розвитку народу, який мешкає у країні…” (6(.

Сахарські біженці в таборах біля алжирського вілайе Тіндуф, як діаспорна спільнота етнічної групи (з іншим усвідомленням, ніж основна етнічна група сахарців, що мешкає на власних територіях), буде довший час зберігатися не тільки завдяки своїй ностальгії і духовній єдності, а й ідеологічній. А така духовна єдність підсилюється ще й тим, що у цих таборах біженців виросло вже нове покоління, що має сформовану стійку свідомість того, що вони – жертва марокканського “геноциду” тощо.

Раціоналізм поведінки полісарійських сахарців полягає в тому, що вони приймають участь у колективних політичних діях проти марокканського уряду (7(, бо для них це, – за словами В. Хеслі, – є вираз почуття єдності, шанс подолати соціальну несправедливість, рідка можливість прийняти участь в значній історичні події (8(, та відстояти свою ідентичність.

Це зумовлює, за думкою Г. Медвейла, політичну поведінку “в розколотих суспільствах не тому, що вона пояснює раціональність політичних акторів, але тому, що вона показує: політичні рухи етнічного типу отримують успіх лише в тому випадку, якщо створюється програма, яка надихає і утворює почуття життєдіяльності націоналістичної партії або асоціації” (9(.

У діях ПОЛІСАРІО спостерігається поєднання культури і політики. Народний фронт більше (ніж марокканський уряд, і це зрозуміло) вдається до створення спільних вартостей, символів і традиції, використовуючи такі символи етносу (нації), як прапор, гімн, церемонії тощо. Така тактика нагадує сахарцям про їхню спільну культурну спадщину й культурну спорідненість. Це повинно розвивати чуття спільної ідентичності і належності, та, через почуття національного “ми”, надихати сахарців до боротьби за самовизначення. Це – інша модель пошуку національного “Я”.

Здебільшого можна зазначити, що політичні дії навколо визначення юридичного статусу Західної Сахари сприяють формуванню сахарського етносу, причому сахарський етнос самооновлюється. Індустріалізація, а так можна назвати розвідку та початок розробок фосфатних та нафтових сховищ, надали поштовх етнонаціоналізму серед сахарського населення.

Не варто скидати з рахунку і ланцюгову реакцію розповсюдження національно-демократичних ідей, які докотилися і до західного узбережжя Атлантичного океану. У той же час іспанська колонізація викликала підйом патріотизму, а, згодом, і об’єднання із Марокко сахарських територій – підйом націоналізму серед певної частини населення. Як пише К. Попер, це була одна з типових племінних реакцій проти експансії наднаціональної імперії, яка прийняла форму інтенсивного і революційного націоналізму (10(.

“Національна ідея” Марокко. “Національна ідея” Марокко дорівнюється її “державній” ідеї. Марокканська нація активно самовизначається і політичні дії навколо Сагія-ель-Хамри та Ріо-де-Оро є невід’ємними від цього процесу. Шлях формування марокканської національної ідентичності, а сахарський етнос залучається до цього процесу, править за опору для марокканської держави, дає можливість раціонально обґрунтовувати ідеали створення єдиної неподільної держави із історично (але у випадку із Західною Сахарою, не юридично) оформленими кордонами. Отже, потрібно на місцях у місцевих адміністраціях призначати осіб з місцевого населення (як мирний засіб запровадження націоналістичного принципу), проте, як відомо з виступів лідерів Фронту, ПОЛІСАРІО не погоджується із ідеєю автономії (хоча наразі все частіше з преси доходить інформація, що такі переговори йдуть, і останнє визволення марокканських військовополонених може підтверджувати такі плітки [11]) тощо, вони не бажають такої участи, очевидно, його не задовольняє запропонований на переговорах марокканською стороною розподіл політичної влади, – вони самі хочуть бути “силою”.

Марокканська політична нація вимагає, потребує сахарського етнічного елементу, бо на це вказує історичне минуло Шерифської держави. Основним механізмом утворенні марокканської нації було утворення бюрократичної держави після деколонізації у 1956 р., коли Королівство через свій “військовий, адміністративний, фіскальний і юридичний апарат визначило і поширило комплекс вартостей, символів, міфів, традицій і спогадів, що становили культурну спадщину панівного аристократичного етнічного ядра. Таким чином аристократична етнічна держава дістала змогу визначати нову і ширшу культурну ідентичність для населення, у тому числі і сахарського. Марокканський уряд робить спроби мобілізувати сахарське населення до більшої участі в громадському життя.

Проте, частина сахарського етносу (члени ПОЛІСАРІО) не бажає стати фрагментом марокканської нації, бути периферійною етнічною культурою.

Західносахарський конфлікт – це в якійсь мірі є етап “пристосування між панівною та периферійною етнічною культурою в межах параметрів, визначених владою панівного ядра” (12(. Проте етнічні групи не споконвічні (13(.

Трансформація націоналізму виразилася у тому, що національна ідентичність поєдналася із політичним рухом за повне визволення Марокко від іноземців (50–70-ті рр.) і стала компонентом державотворення та залучення сахарського народу до розбудови марокканської нації. За період 1956–1975 у марокканської сторони націоналізм мав громадянсько-територіальну природу, він проголошував звільнення “сахарського народу” від іспанської деколонізації і тим самим завершення “звільнення Батьківщини”. Але трохи пізніше (у першій половині 70-х рр.) національна ідентичність створила конкурентну модель у вигляді сахарського націоналізму, який мав також етнічну, народно-культурну природу, і виголошував звільнення сахарського народу від іспанської колонізації, поєднався із політичним рухом Народного фронту ПОЛІСАРІО, причому, не втрачаючи власного характеру і культурного коду.

Все це, фактично, означає окреслення двох головних ідей та моделей державного суверенітету щодо однієї території, які вбачають найголовніші опоненти – Марокко та ПОЛІСАРІО, які все ж таки можуть існувати паралельно, але у стані проблеми, кризи або конфлікту. Отже, західносахарська проблема однією з важливих сторін являє собою протиборство двох таборів через розбіжність двох світів.

На нашу думку, західносахарський конфлікт чітко віддзеркалює боротьбу двох протилежних моделей марокканської нації (власне марокканської з сахарським елементом та без останнього). Ми визначили, що вони мають становлення в дуже визначальний і неоднозначний період формування політичної еліти.

Економічні й адміністративні прогресивні зміни в Іспанській Сахарі активізували сахарський простір, активізували населення та розбудили його етнічну самосвідомість. Побоювання “переслідування” з боку несахарських етнічних елементів (марокканської нації) також вплинули на розвиток самосвідомості, а на рівні підсвідомості керували їхньою поведінкою. Зазначені зміни вплинули на розвиток проіспанської та сахарської групи політичної еліти.

В більшості розвиток Марокко як молодої держави і нації спричинив появу двох основних груп політичної еліти – промарокканської та полісарійської сахарської. Вони з’явилися у зв’язку із розв’язанням внутрішньополітичних проблем. Це – проблема протиборства декількох військових сил; проблема утворення національних озброєних сил; концентрація влади у другій половині 50-х рр. в руках монархії і початок репресій у 60-х рр.; і, особливо, проблема політичного перегрупування у складі правлячого блоку і опозиції. Звісно, що на цьому фоні загострилися соціально-класові протиріччя, за якими чергували страйки, демонстрації, непокори тощо. Для Марокко це був період закладення фундаменту постколонізаційних відносин із минулими колонізаторами – Францією, Іспанією, та активізацією стосунків із Сполученими Штатами, а також із формуванням нового типу відносин і кордонів із сусідніми Алжиром та Мавританією, які були визначені протекторами і носили прозорий та неадекватний історичній та етнографічній реальності характер.

Такий збіг обставин і явищ привели до появи якісно нової політичної еліти. Отже, життєдайними виявилися марокканська (у подальшому Марокко як державний суб’єкт міжнародного права) та полісарійська сахарська (у подальшому ПОЛІСАРІО як недержавний суб’єкт міжнародного права) еліта-актори.

У даному випадку мова йдеться про дуалізм, подвійність національної (етнічної) ідентичності. Сахарський полісарійський сепаратизм та марокканський патріотизм, з нашої точки зору, існують як дві моделі не лише марокканської національної ідентичності, що зазнала формування у 50-60-ті – початку 70-х рр., але й як дві моделі сахарської ідентичності.

Націоналізм із проявами сепаратизму та патріотизму не є слідством якогось одного з факторів, він – поєднання економічних, соціальних, психологічних, ідеологічних і політичних факторів, які збіглися не тільки на історично спірній території Сагія-ель-Хамрі та Ріо-де-Оро, але вони й спричинили, в свою чергу, активізацію цього простору.

Цей націоналізм та кожний з двох його моделей мають свій міф. Проаналізувавши його як аргумент до боротьби кожної зі сторін, можна побачити через нього реальність. А вона така, що кожний опонент хоча й висуває свої аргументи, – їх міфи за своїм характером та градацією мають багато спільного.

Характер міфів: в них мова йдеться про “золоту добу” – період незалежного існування; про територіальні вимоги; про етнічні документи на власність.

Градація міфів: про національну ідентичність (про територію та предків, про історичні символи та події з історії народу, про видатні постаті, про міфологічні постаті, про етнічні стереотипи).

Тобто, міфи мають багато спільного, але вони “викручуються на користь” сторін. Ці міфи, як й історичне минуле, мають одну історію. Неможливо відокремити історію сахарського народу від історії марокканського народу і навпаки. Це і становить загальну складність у вирішенні конфлікту та проблеми.

У ПОЛІСАРІО відчувається революційний курс як у міфах, так і в реальності, у Марокко – аристократичний. Така спрямованість формує і поведінку політичної еліти.

Свою первісну опору ранній націоналізм ПОЛІСАРІО знайшов серед людей вільних професій та, думається, насамперед, кочового або напівкочового населення. Витоки сахарського патріотизму вбачаються у родоплемінній солідарності, він виростає на базі етнічної самосвідомості за допомогою марксистської символіки.

У Марокко націоналізмом перейнялися аристократія, крупна та середня буржуазія під тиском, авторитету партії Істікляль та її лідера Аль Фасі, Армії визволення та марокканської монархії. Наразі, марокканський патріотизм має аристократичну основу.

У діях ПОЛИСАРІО переважає концепція держави, у Марокко – концепція нації. Очевидно, що лежить глибока прірва між цими двома концепціями держави і нації, тому вона й спричиняє конфлікт.

Враховуючи попередні дослідження, “алегорична автобіографія” відновлюється завдячуючи національній (народній) еліті, яка, в свою чергу, разом із Героєм, є виразником самості нації, її культурного коду та психотипу кожного її індивіда. Але політична еліта є не лише виразником самості, але й приймає безпосередню участь у процесі формування національної (народної) міфології, грає образами заради політичної реклами та ритуалу (засобами якого міф стає актуальним). Насправді, розмежування політичних сил Марокко наприкінці 60-х–початку 70-х рр. було викликано крім зазначених умов при формуванні опозиційної еліти ще й конкуренцією політичних міфів як похідного моменту. Тобто, під час утворення марокканської політичної нації після того, як відбулася деколонізація Марокко, від марокканського національного міфу відколовся сахарський етнічний міф, а сьогодні є загроза про відрив і берберського міфу. Отже, говорячи про марокканську політичну націю та її національний міф, важливо зазначити, що складовим є міф про “родинну драму”, про розлучення, на яке вказував Алі Ята [14]. Слід відзначити, що для запобігання реального відтворення такої драми, марокканське керівництво через органи адміністративного керування, ще за часів короля Гассана ІІ, почало створювати в народі розуміння і відчуття великої родини (у подальшому це буде показано у формулюваннях). Тобто, така політика та адміністративна реформа 1996 р., коли Західна Сахара стала уявляти собою три південномарокканські провінції, причому за рахунком – це перші провінції серед усіх чисельних провінцій, а також об’єднані із безпосередньо марокканською областю Тан-Тан на півдні. Недаремно ПОЛІСАРІО так вибагливо вимагає виведення поряд із марокканськими військами і марокканської адміністрації з території Західної Сахари та заміні її “міжнародною адміністрацією”.

Слід також констатувати, що іслам – це основа марокканської національної ідентифікації, основа національного міфу, в якому династія Алауїтів, до яких належить і король Марокко, походить від племінника пророка Мухаммеда. Слід погодитися, що це – сильний політичний міф, який спрямовує всі інші політичні міфи, виходячи з якого, влада короля – божественна. При такому характері, як зазначає О. Кольєв, суспільство здобуває балансу шляхом здійснення управління над усіма ми верствами населення. І при такому характері у відомий нам період 50-х – 60-хх рр. на знайшлося місця для політичного міфу воєнної аристократії (Армії визволення Марокко), що, в свою чергу, стало елементом політичного роз’єднання політичних сил Марокко, та утворення у 1973 р. Фронту ПОЛІСАРІО, чий міф про особливе сахарське походження із власною історією, яка існує окремо від марокканської, знайшов своє місце у рамках алжирського міфу про те, що побудова Єдиного Великого Магрибу – головна мета Алжиру і що алжирська сторона не вимагає “..нічого, крім поваги до волі великих і малих народів, віддалених один від одного або сусідніх… (і що Алжир узяв на себе, – прим. автора О. В.) зобов’язання у відношенні міжнародних рішень”. У цьому контексті президент САДР і генеральний секретар Фронту ПОЛІСАРІО М. Абдельазіз заявляв: “Що стосується нас, то ми готові самим активним чином внести свій скоромний внесок. Бо нашим внеском у справу Арабського Магрибу, визволеного від іноземної присутності, є визвольна війна, яку ми ведемо...” (15(.

Тобто, станова (король та другий стан) взаємодія між міфологіями у 50-ті – 60-ті рр. породила у 70-х рр. нестійку соціальну модель, яка інакше характеризується як проблема Західної Сахари. І така конкуренція якраз і становила проблему національної єдності, оскільки Армія визволення Марокко не була допущена до впровадження національної ідеї. На сьогодні ми спостерігаємо, як Марокко та ПОЛІСАРІО у якості політичної еліти, використовуючи політичні технології, забезпечують взаємодоповнення простонародних та аристократичних трактувань національного міфу в циклі міфологізації. Слід зазначити високу організованість двох основних груп еліт – Марокко та ПОЛІСАРІО. Проте є загроза тому, що маси будуть втомлені і розчаровані політичним міфом щодо західносахарського питання. Проте, остаточно міф не може бути зруйнований, тому й наші рекомендації. І одна , і інша сторона постійно намагаються розкрити утопічність та неправомірність існування конкурентного міфу щодо Західної Сахари. Ці технології застосовуються шляхом використання ресурсів інформації через ЗМІ, через систему лобіювання у національних парламентах та міжнародних організаціях. Особливо ця інформаційна війна відчувається після 1991 р., що є, власне, трансформацією застосування воєнної сили до 1991 р. в активізацію інформаційного потенціалу та можливостей, так би мовити, в окультну війну, яка застосовує контрміфологічні технології, але це вже тема для окремого дослідження, бо мова йде про період західносахарської проблеми після 1991 р. Вище нами зазначалося, що Марокко слабше, ніж Фронт ПОЛІСАРІО, використовує такий інформаційний потенціал, як ресурси Інтернет.

Хотілося б порекомендувати марокканській стороні (заради миру в регіоні) приділити увагу ритуалу: не завадило б ввести особливий ритуал, притаманний лише кожній провінції, який би гармонійно вписувався до державного ритуалу, це стосується не лише південно сахарських провінцій, а й берберських. Для чого це потрібно? Відомо, що в основі всіх інтересів, цінностей та установок на дію лежать потреби, в першу чергу, природні. Такий провінційний ритуал повинен стати втіхою та задовольнити психологічну потребу у відчутті безперервності часу (особливо, за умов юридичного закріплення Західної Сахари за Марокко через референдум під керівництвом ООН, – щоб не було психологічного стресу), для задовольняння потреби в публічному закріпленні громадського статусу як сахарця, так і бербера.

Слід сказати, що в обох сторін достатньо сильна структура передачі громадської думки у порівнянні із тим, як на початку формування політичної еліти маси слабо знаходилися у внутрішньому спілкування, відтепер існує постійна технологія контактів більшості членів нації (цьому сприяв розвиток друкованих ЗМІ, електронних ЗМІ, телебачення, радіо, розвиток доріг тощо).

Рекомендації – марокканському урядові варто приділяти активну увагу культурі та просвіті, працевлаштуванню у сахарській громаді. Продовжувати формувати міф про позитивну політику марокканського уряду на території її сахарських провінцій, оскільки міф згуртовує і спрямовує поведінку мас.

Таким чином, ми дісталися висновку, що для усіх акторів конфлікту західносахарська проблема – це національно-визвольний рух за формування внутрішньої суб’єктності. Такий рух, в свою чергу, є доказом незавершеного процесу формування політичних етнонаціональностей на магрибському просторі, який не тільки співпав з деколонізаційними тенденціями і перерозподілом політичної і економічної сили на світовій і африканській арені. Ці тенденції виявилися своєрідним підсилювачем вже розпочатого створення сучасних марокканської, алжирської, мавританської націй та західносахарського етносу, яке блокувалося саме процесом європейської колонізації. Магрибська етнонаціоналізація також співпала із швидкою індустріалізацією постколоніального простору (безперечно, така швидкість залежала і від самого процесу етнонаціоналізації), який, до того ж, виявився багатим на стратегічні корисні копалини. Крім того, маємо говорити про психологію конфлікту, про психологію поведінки суб’єктів, на яку впливає політична міфотворчість еліти, тобто про людський фактор як похідний від кількісних геополітичних чинників. Це означає, що поведінка, або політичний рефлекс політичної еліти Марокко, вимагає формування марокканської нації, які б державотворчі настрої не виказував Фронт ПОЛІСАРІО, бо вони лише конкурентна модель у цьому достатньо складному процесі. Таким чином, етнонаціональне будування в Північно-західній Африці ще не завершено і це констатує проблемний стан у вигляді незавершеного етнополітичного конфлікту. Слід зазначити, що національно-визвольний рух безпосередньо у Західній Сахарі розпочався пізніше, ніж в інших країнах.

Отже, національне питання як питання національної ідентичності є важливим фактором в оцінці подій щодо західносахарської проблеми. Значність такого питання, як етнічність чи національність (не будемо робити особливої різниці між цими поняттями), безперечна, бо “ці категорії людських відношень здебільшого визначають образ сучасного індустріального життя людини та її світовідчуття…” (16(. А оскільки бажаний світ не був реалізованим, це означає, що категорія національності виступає важливим фактором в західносахарському конфлікті як етнополітичному. Отже, проблему становить те, що марокканська нація має претензію на залучення західносахарського етносу до національного і державного будування, а цій тенденції протистоїть сепаратистський з одного боку (марокканського) і патріотичний з іншого (полісарійського) настрій сахарців.

Окрім того стає ясним, що відсутність навіть думки щодо поступок не дає змогу конструктивно підійти до вирішення західносахарської проблеми, а, навпаки, викликає агресію з обох боків, зумовленість дій діями опонента. Це призводить до слабкості, і, скоріше, до імітації переговорного процесу, до кризи і конфлікту, ситуації, коли мирний засіб стає нелогічним, а, значить, абсолютно недієвим.
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В статье проанализированы политические мифы главных акторов западносахарского конфликта – Марокко и Народного фронта ПОЛИСАРИО, сформулирована национальная идея оппонентов. Высказаны рекомендации в адрес каждой из сторон конфликта.

The political myths of the main actors of the Western Sahara’s conflict, namely Morocco and POLISARIO National Front are analyzed in the given article. The national idea of the opponents is formulated. The recommendations to every part of the conflict are given.

ББК Т3(4Укр)
Бодрухин В.М.

Битва на річці Ворсклі 1399 р.
Битва на річці Ворсклі 1399 р. не тільки прискорила зближення Литви й Польщі, але значно погіршила становище українських земель.

Наприкінці ХІV ст. українські землі (за винятком Галичини) входили до складу ВКЛ. Справді, українських князів змінили на литовських, однак і нові володарі територіальних князівств відстоювали автономію своїх володінь. Тому в українських землях з другої половини ХІV ст. відбувався загальний підйом економіки, господарства, проводилась енергійна осадницька діяльність. Усе це, а особливо колонізація лісостепу і частки степової смуги, було можливо проводити лише завдяки мирним відносинам з Ордою. Такі взаємини Литви з татарами продовжувалися, доки великий князь Вітовт не змінив ординської політики, що закінчилося його повною поразкою у битві на річці Ворсклі 1399 р.
В історичній науці дослідники завжди пов’язують такі дії великого литовського князя з намаганнями очолити об’єднавчі тенденції колишніх давньоруських земель. На думку Н.Д.Полонської-Василенко, "...творилася могутня Литовсько-руська держава, яка орієнтувалася на давню руську, але заразом і на західноєвропейську культуру. Ольгерд твердо вірив, що "вся Русь мусить належати до Литви", і в другій половині XIV ст. розпочав її "збирання", що характеризує політику Московського князівства лише з XV ст. (1, с.313(. 

На роль об'єднавчого центру російських земель претендували два князівства: Тверське й Московське. Обидва князівства мали стратегічно міцні позиції. Проте Московське князівство, яке отримав молодший син Олександра Невського Данило, було, за словами сучасних російських істориків, "самим, мабуть, зубожілим і незавидним на Русі" [2, c.173]. Поступово Москва очолила визвольний рух проти ординської влади.
Велику роль у цьому процесі відіграла так звана "велика замятня", тобто політичне й військове ослаблення Орди з-за внутрішніх усобиць. П.М.Савицький підкреслює, що "замятня велика" в Орді (кінець 1350-х і 1360-і рр.) є "факт надзвичайно значний у геополітичній історії Євразії. Саме в цей момент крайній південно-західний кут Євразії вийшов з-під золотоординської влади (процес, що почався ще наприкінці 1330-х рр., коли Болеслав Тройденович захопив Галич): степ між Дніпром і Дністром зайняла Литовсько-Руська держава, між Дністром і Дунаєм – Молдавія..." [3, с. 307].

В сучасній українській історіографії простежується тенденція пов’язувати із загальним визвольним рухом битву на Синій Воді. Наприклад, В.П.Шевчук і М.Г.Тараненко підкреслюють:" Таким чином, битва на Синіх Водах була фактично попередницею загальновідомої Куликовської битви 1380 р., її генеральною репетицією" [4, c. 57]. Проте В.Г.Вернадський переконаний, що "заколот Дмитра, однак, виявився передчасним..." [5, c. 249].

Оскільки битва на річці Ворсклі була фінальною крапкою в об’єднавчій 

політиці Вітовта, слід більш ретельно розглянути її політичні наслідки як для ординських, так і для українських земель. 

Значне посилення центральної влади за рахунок ліквідації удільних князівств, як і прагнення Вітовта домагатися королівської корони, вказували на перехід країни до більш активної зовнішньої політики. Вітовт намагався поширити свої політичні впливи на сусідні держави. Великий литовський князь проводив активну татарську політику, допомагав ханам ствердитися в Орді. Літопис розповідає: "Он дал им иного царя, малого Солтана... И не полюбился им тот царь... и он им дасть царя Давлад-Бердея... И пришли к нему цари ординские со многими дары многоценными, просили собе иного царя; он дал им царя именем Махмета" [6, с. 141]. Також Вітовт зумів отримати ярлик на українські зем​лі, документ, який мав велике значення в литовсько-татарських відносинах у подальші часи [7, с. 12]. Обережна татарська політика великокнязівської влади, компроміси і маніпулювання маріонетками на ханському столі забезпечували українським землям відносний спокій. 

У ті часи відбувався перерозподіл сфер впливів в Євразії. Центральна влада в Золотій Орді значно ослабла, а хани змінювалися майже щорічно. Згодом відбулося зіткнення золотоординських ханів iз середньоазійською державою Тимура, який намагався перш за все контролювати важливі міжнародні торговельні шляхи. Взагалі його держава була лише сукупністю володінь, з'єднаних сильною військовою владою, але завдяки нововведенням у тактиці й залізній дисципліні війська вона  явля​ла собою суттєву загрозу для всіх сусідів. На думку О.В.Зотова, Московська Русь для Тимура безпеки не являла, а головним принципом його геополітики було мирне завоювання супротивника на свій бік  [8, c.130, 151]. Тимур завдав татарам по​разки. Внаслідок його походів економічну базу Золотої Орди було силь​но підірвано. 

Тимур брав зі всіх підкорених земель "дани и оброкы", а жителів примушував ходити з ним на війну. Потім він "прииде съ многою силою на царя Тахтамыша, и бывъшу бою межи ими и одоле Темиръ Аксак, а Тахтамышь побеже". Згодом Тимур пішов на Росію, намагаючись взяти Москву. Великий князь Василь Дмитрович зібрав війська у Коломні й став табором на річці Оці. Проте Тимур, після того, як узяв Єлець, "стоящу на едином месте две недели". Згодом володар Азії повернув додому.

В Орді почалася смута, а владу захопили васали Тимура: хан Тимур-Кутлук і його співправитель Едигей. Літопис під 1395 р. повідомляє: "Бои бысть царю Темирь-Кутлую с Тактамышем, и прогна Тактамьша в Литву, а сам съде на царьство" [6, c. 51]. Побитий військами середньоазійського правителя Тохтамиш закріпився в Криму, де взяв Феодосію (Кафу). Після реорганізації війська він зробив спробу відновити могутність держави й возвернути собі ханський стіл.

Сприятливими політичними обставинами скористався Вітовт. Літопис свідчить:"1397. Витолтъ, князь Литовскій, пойде на Татаров и порази ихъ; пригна едну орду до Литвъ, и съ жонами и съ дътми, и посади ихъ около Вилня, идъже и донынъ свою веру Махометову держать" [9, c.352].

Представники тюркських народів проникали до володінь Литви ще задовго до часів її активної експансії. За релігійною приналежністю вони відносилися до караїмів, несли військову службу, користувалися різними пільгами, в тому числі й магдебурзьким правом у повному обсязі [10, c.230-231]. Ще дореволюційні дослідники зазначали, що татари приймали участь в кампанії 1319 р. проти Тевтонського ордену, за що в нагороду отримали землі. За часи правління наступних великих литовських князів вони постійно були "хоробрими й вірними союзниками" [11, c.17-18]. Однак у цілому литовські татари "нікoли не складали значного елементу між іншими народностями північно-західного краю, а тому не відігравали значної ролі в політичному відношенні" [11, c.XV].

Тохтамишу була потрібна допомога з боку Литви. Тому він з військом рухався до Києва з проханням до Вітовта повернути царство. Вітовт теж намагався скористатися обставинами. Тому коли Тохтамиш по​требував од Литви сплати щорічної данини з українських земель, Вітовт погодився. Він прийняв рішення стати на боці Тохтамиша як пре​тендента на ханський стіл.

Багато князів підтримали Вітовта на великокнязівській раді. Тохтамиш ханськими ярликами підтверджував права литовської династії на українські землі. Але політичні плани Вітовта йшли значно далі. Він казав: "Йдемо пустошити землю татарську і вб'ємо царя Тимур-Тиклуя, і посадимо царя Токтамиша на царстві його, а Токтамиш посадить мене на всієї землі Руської" [6, c. 229].

Зіткнення між новим і старим ординськими ханами було неминучим. Вітовт ретельно готувався до битви. Військо, яке складалося з лито​вських, українських і білоруських загонів, було підсилено німцями і поляками. Літопис Красинського свідчить: "Царь Тактамыш своим людом поидеть Витовту на помочь. И литва, и немцы, ляхове, жомоить, татарове и волохове, и с ними было князей пятьдесят, и была сила ратных многа" [6, c. 139]. Вони навіть мали вогнепальну зброю. Заволзькі татари також зібрали чимале військо. Однак вони прийняли вдалу стратегію, а тому не очікували нападу в степу, а рухалися в напрямку Києва.

Тимур-Кутлук пропонував Вітовту мирну угоду, але останній не по​годився. Битва на річці Ворсклі відбулася на початку серпня 1399 р., напередодні свята Спасу. За дослідженням О.О.Шеннікова, бійка відбувалася біля сучасної Полтави. Про це свідчить генеалогія князів Глинських, де вказано, що один з пращурів славетного роду послугував поводирем князю Вітовту при втечі після невдалої битви. 

Саме на прикордонних землях існувало тоді князівство Мансура, населення якого складалося із суміші слов'ян і татарів, нащадків попередніх половецьких мешканців цього краю. Існування такого населення біля кордонів землеробів згодом призвело до появи козаків. В усякому разі річка Ворскла завжди була кордоном між слов'янами й кочовиками, які пересувалися в меридіональному напрямку від неї до моря і навпаки в залежності від весни чи осені.

Свій родовід Мансур виводив від Мамая. Можливо, після поразки останнього на Куликовому полі його орда осіла на литовсько-руському прикордонні, де були побудовані три городки: Глинеськ, Глиниця і Полтава. Два сини Мансура провели розподіл володінь: частка кочовиків під проводом Скидаря подалася до Перекопу, а решта з князем Олексою зосталася на місці. Згодом Олекса охрестився, а його син Іван прийняв участь у битві на Ворсклі на боці литовського князя Вітовта і допоміг останньому запобігти татарського полону [12].

Люта бійка тривала кілька годин. Спочатку з'єднана армія Вітов​та перемагала, однак вдалий маневр татарської кінноти, яка обійшла литовців з тилу, вирішив долю битви. Втрати були знач​ними. Літопис розповідає, що "...князь же великыи Витовт побеже в малъ дружине..." [6, c. 31]. 

Про наслідки битви свідчить хроніка Биховця: "Царь же Тимир-Кутлуй, побил Витольда, и пришел к Киеву, и взял с города выкуп три тысячи рублей литовских, и все свои силы распустил по литовской земле, и воевали татарове аж до Великого Луцка, и много злого в земле вчинивши, отошли в свои земли" [13, c. 148]. Інший літопис додає:"А Татаре, победивши христіан, пойдоша въ Рускую землю, плъняюще огнемъ и мечомъ Волынь и Литву, а Кіевъ окупися тысячею червоныхъ, а Печерскій монастыръ тридесятію червоныхъ; сей окупъ бысть августа 12" [9, c.352].

В історичній науці є різні оцінки наслідків битви. Н.Д.Полонська-Василенко підкреслює, що "незабаром після поразки над Ворсклою Ягайло запропонував  Вітовтові компроміс", за яким "вся Кревська унія обмежувалася  особою Ягайла" [1, c.318]. Слід також навести висновок названої дослідниці:"Очевидно, ця поразка над Ворсклою не припинила успіхів Вітовта на сході, і дипломатичним шляхом він досягнув того, чого не міг добитися збройною силою. Не зважаючи на страшний розгром, Вітовт не перестав втручатися в справи Золотої Орди: брав участь у зміні ханів, висував своїх кандидатів" [1, c.317]. 

На думку Л.М.Гумільова, "...більш усіх постраждав ані Вітовт, ані Литва, а переможець Темір-Кутлуг" [14, c. 156]. В.Жук підкреслює, що від побоїща на Ворсклі "виграло тільки Московське князівство, яке отримало необхідний йому перепочинок..." [15, c. 9]. 

Л.В.Войтович підкреслює, що поразка на річці Ворсклі "зовсім не відбилася на долі лівобережних князівств" [16, c.318]. В.Й.Борисенко стверджує, що "...після поразки на Ворсклі похитнулися позиції власне Литви та й самого князя. Все це разом узяте і невдоволення удільних князів та бояр змусило Вітовта йти на дальше зближення з Польщею" [17, c. 97]. О.В.Русина пише, що "...ця трагедія за своїми масштабами нагадує битву на Калці...", "...однак поступово Вітовт зумів повернути собі втрачені політичні позиції" [7, c. 12 - 13].

Дійсно, Вітовт навіть після поразки в битві на Ворсклі підтримував дітей і онуків Тохтамиша, що мешкали в Литві зі своїми чисельними дружинами. 1420 р. він оголосив кипчакськими ханами князів Бетсабулу і Геремфердена [13, c.19].

На думку П.М.Савицького, коли в 1362 р. Ольгерд розбив подільських татарських князів, "залишки татар частиною пішли в Крим і за Дунай (у Добруджу), частиною підкорилися Литві. З цього моменту в Литовсько-Руській державі з'явилися служиві татари, яким, на умовах несення військової служби, були відступлені землі в Причорномор'ї, так само як на сторіччя пізніше, на тих же умовах, Василем Васильовичем були дані татарському царевичу Касиму землі по Оці (Мещерське містечко). Ця остання подія виявилася "делающей епоху". Касимовське царство багатьом сприяло переключенню внутрішньоєвразійських об'єднавчих тенденцій з монголо-татарських володінь на московського царя. Поява ж служивих татар у Литовській державі не спричинило за собою великих наслідків; і та сприятлива для Литви (і Польші, що стоїть за нею) геополітична кон'юнктура, що була створена в західному відрізку євразійських степів Ольгердом і Вітовтом, до XVI ст. була ліквідована виступом нових татарських і турецьких сил..." [3, с. 307].

Завдяки розпаду Ординської держави Крим поступово перетворився на окреме державне утворення. 1449 р. першим кримським ханом проголосили Хаджі-Гірея. Практично з того часу й почалися нескінченні напади на сусідів, оскільки такої політики вимагала переважно кочівнича економіка держави. "Розпад Золотої Орди і заснування Кримського ханства спочатку створили дуже сприятливі для Литовсько-Руської держави обставини. Вітовт підтримав основоположника його Хаджі-Гірея..." [1, c.317].

Все ж політичне становище Вітовта погіршилося. З одного боку, Литовська держава підтримала одного з претендентів на стіл Золотої Орди, а тому битва на річці Ворсклі немовби належить вже не українській історії. Однак саме українські землі спустошувались переможцями. Також були порушені торговельні шляхи, а Литва лишалася виходу до моря, тобто набутків ще з часів Ольгерда. Отже, головним наслідком поразки з'єднаного війська на Ворсклі було більш тісне зближення Литви і Польщі, що згодом призвело до значного погіршення положення українського народу.

Взагалі великокнязівська влада значно підсилилась, а політичні та військові поразки вже ніяк не допомагали відновленню української державності. Доба розвитку територіальних князівств закінчилась. Як завжди, це було можливо лише завдяки поступовим процесам централізації держави. Якщо в Росії централізована держава поглинула територіальні утворення, то українські й білоруські територіальні князівства припинили своє існування завдяки тиску з боку Литви. В подальших дослідженнях слід розглянути обставини боротьби литовських та московських князів за сіверські землі. 
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Битва на реке Ворскле 1399 г. не только ускорила сближение Литвы и Польши, но и значительно ухудшила положение украинских земель.

Battle on the river Vorscla to 1399 not only accelerated rapprochement of Lithuania and Poland but also considerably worsened position of Ukrainian earths. 

ББК Т3(4Укр)

Добровольська Г.О.
Участь профспілок України у вирішенні колективно-трудових спорів (1991-2002 рр.)

У статті аналізуються причини виникнення трудових суперечок (конфліктів), дається їх класифікація, розглядаються механізми їх дозволу і вплив профспілок України на ці процеси.

З моменту проголошення незалежності Україні у суспільстві спостерігалася надзвичайно складна соціально-економічна ситуація. Через розвал роботи підприємств, зростання безробіття, довготривалу невиплату заробітної плати, пенсій, стипендій та інших соціальних виплат постійно знижувався рівень життя та зростала кількість бідних українців.

Основними причинами такого стану, на нашу думку, була відсутність ефективної соціально орієнтованої політики економічних реформ, прорахунки структур влади, нерозвинута система соціального діалогу.

Зокрема, неефективність системи соціального партнерства в Україні виявлялась у зростанні соціальної напруженості, трудових суперечок, конфліктів на рівні підприємств (організацій).

Слід зазначити, що вивчення проблем, пов’язаних з участю профспілок у вирішенні колективних трудових спорів (конфліктів) за умов незалежності України, було розпочато, але вичерпні дослідження цього найважливішого напряму діяльності профспілкових організацій, на жаль, відсутні.

Окремі аспекти цієї проблеми висвітлені в роботах Г.В.Осового [1], А.І.Андрющенко, І.М.Дубровського [2], В.М.Руденка [3]. Зокрема, в них розглядається діяльність Національної служби посередництва і примирення, аналізується її роль у попередженні та вирішенні трудових спорів (конфліктів). Автори стверджують, що факти попередження переростання трудових суперечок у конфлікти за участю цієї структури свідчать про потенційні можливості системи соціального партнерства, яка вимагає відпрацьованості законодавчої бази, що має регулювати відносини між роботодавцями і найманими працівниками, механізмів ефективного вирішення колективних трудових суперечок.

Особливо слід виділити навчальний посібник «Соціально-трудові відносини: питання теорії та практики в Україні» [4]. У ньому висвітлено теоретичні й практичні питання формування та регулювання соціально-трудових відносин, розкрито роль держави, профспілок і роботодавців у соціальному діалозі, їх вплив на вдосконалення відносин у сфері праці. Значна увага приділяється колективно-договірному регулюванню соціально-трудових відносин та механізму вирішення трудових спорів. На жаль, професійні спілки розглядаються лише як суб’єкти соціально-трудових відносин, а їх роль та вплив на процеси формування цих відносин визначаються лише поверхово.

Трудові спори (конфлікти) – це не врегульовані шляхом безпосередніх переговорів розбіжності між працівником (колективом працівників) і власником підприємства (уповноваженим ним органом) з приводу застосування норм трудового законодавства, а також встановлення нових або зміни існуючих умов праці. Моментом виникнення індивідуального трудового спору є звернення із заявою до відповідного органу, що розглядає трудові спори.

Колективний трудовий спір (конфлікт) виникає з моменту, коли уповноважений представницький орган найманих працівників, категорії найманих працівників, колективу працівників або профспілки одержав від власника або уповноваженого ним органу повідомлення про повну або часткову відмову в задоволенні колективних вимог і прийняв рішення про незгоду з рішенням власника або уповноваженого ним органу (представника), або коли терміни розгляду вимог, передбачених Законом закінчилися, а відповіді від власника не надійшло (ст. 6 Закону України «Про вирішення колективних трудових спорів (конфліктів)»).

Як свідчить аналіз першоджерел, частіш за все трудові спори (конфлікти) виникали при укладенні колективних договорів з питань оплати праці, соціального захисту, пільг.

Однією з головних причин конфліктів була затримка виплати заробітної плати. Причому це стосувалося підприємств усіх форм власності.

На другому місці в ієрархії причин був її низький рівень, на третьому – неритмічність роботи підприємств, виплат заробітної плати. 

Причиною, що викликала конфлікти було також невиконання колективних договорів.

Зрозуміло, що причини виникнення колективних трудових спорів мали специфіку і значно різнять в залежності від виду економічної діяльності, галузі. 

Так, у галузях найбільш конфліктними були підприємства суднобудування, радіоелектроніки, енергетики.

Безперечно, що інтереси роботодавця і найманого працівника не завжди збігаються, і, природно, можливе зіткнення цих інтересів на будь-якій стадії трудових правовідносин, що в свою чергу призводить до виникнення розбіжностей. 

Приміром, несвоєчасна виплата заробітної плати працівникам бюджетної сфери, а також вилучення з Державного фонду зайнятості населення коштів стали однією з причин колективного трудового спору між Федерацією профспілок і Кабінетом Міністрів України у 1998 р. 

Чимало спорів у досліджуваний період виникало у зв'язку з порушеннями ведення трудових книжок. Лише на кожному 5-6 із перевірених у 1998 р. Державною інспекцією праці підприємств, у повному обсязі виконувалися вимоги Інструкції про порядок ведення трудових книжок. Порушувалися норми трудового законодавства щодо укладення, зміни та припинення трудового договору. Нерідко, особливо на підприємствах недержавної форми власності, застосовувалася контрактна форма трудового договору, укладалися строкові договори у випадках, не передбачених чинним законодавством.

Порушення мали місце і при укладенні та виконанні колективних договорів і угод. Так, нерідко в колективних договорах не забезпечувалася державна гарантія мінімального розміру заробітної плати, не передбачалася її виплата натурою, відсутні норми про порядок надання відпусток без збереження заробітної плати або з частковим її збереженням за згодою сторін з ініціативи власника. Гострою залишалася проблема порушення законодавства про працю неповнолітніх, а також молоді, інвалідів.

Ці та інші порушення законодавства про працю і були основними причинами виникнення як індивідуальних, так і колективних трудових спорів. 

Однак, слід розрізняти причини трудових спорів (конфліктів) та умови їх виникнення. Останні сприяли більшій кількості трудових спорів.

Як вже зазначалося, причинами трудових спорів були численні порушення законодавства про працю, що мали місце на практиці, а також відсутність знань або низький рівень знань трудового законодавства.

На думку автора, умови виникнення трудових спорів можна поділити на два види: організаційно-виробничого характеру та правового. 

До першого виду належали: недоліки в організації виробництва і праці, зокрема, простої; залучення до надурочних робіт, роботи у вихідні дні тощо; недоліки в нормуванні праці, організації оплати праці на підприємстві; погані умови праці; недоліки в організації охорони праці та ін. 

Серед умов правового характеру можна виділити: недосконалість чинного законодавства про працю (наявність прогалин у праві, нечітких формулювань, що давали підстави для різного їх тлумачення), а також невідповідність чинних норм трудового законодавства новим суспільним і економічним відносинам.

В сучасній науці існує класифікація трудових спорів по видах за наступними підставами: за суб'єктами; змістом; характером і порядком розгляду (підвідомчості). За суб'єктами розрізняють індивідуальні та колективні трудові спори. 

Зазначимо, що якщо суб'єктами індивідуальних трудових спорів були працівник і власник підприємства (уповноважений ним орган), то суб'єктами колективних трудових спорів були:

- на виробничому рівні – наймані працівники (окремі категорії найманих працівників) підприємства, установи, організації чи їх структурних підрозділів або профспілкова чи інша уповноважена найманими працівниками організація та власник підприємства або уповноважений ним орган чи представник;

- на галузевому, територіальних рівнях – наймані працівники підприємств, установ, організацій однієї або декількох галузей (професій), або адміністративно-територіальних одиниць чи профспілки, їх об'єднання або інші уповноважені цими найманими працівниками органи та власники, об'єднання власників або уповноважені ними органи чи представники;

- на національному рівні – наймані працівники однієї або декількох галузей (професій) чи профспілки або їх об'єднання чи інші уповноважені найманими працівниками органи та власники, об'єднання власників або уповноважені ними органи (представники) на території більшості адміністративно-територіальних одиниць України.

За характером індивідуальні трудові спори поділялися на спори про застосування норм трудового законодавства, а також спори про встановлення нових або зміну існуючих умов праці. Наприклад, спори про поновлення на роботі, про зняття накладеного дисциплінарного стягнення, про стягнення заробітної плати належать до спорів про застосування чинного законодавства про працю. Спори про встановлення нових або про зміну існуючих умов праці, як правило, носять колективний характер і тому є колективними трудовими спорами. Разом з тим мали місце й індивідуальні спори про встановлення нових або зміну існуючих умов праці, наприклад, про присвоєння кваліфікаційного розряду робітникові.

Залежно від виду трудового спору та його характеру визначався порядок його вирішення. 

Для індивідуальних трудових спорів про застосування законодавства про працю передбачалося два способи вирішення:

1) загальний порядок, коли спір спочатку розглядався в комісії з трудових спорів, а у разі незгоди працівника або власника з рішенням КТС – у судовому порядку; 

2) безпосередньо в районному (міському) суді.

У листопаді 1998 р. була утворена Національна служба посередництва і примирення (НСПП) – постійно діючий державний орган для врегулювання колективних трудових спорів (конфліктів), утворений Президентом України відповідно до Закону України «Про порядок вирішення колективних трудових спорів (конфліктів)». Її діяльність дозволяла на національному та регіональному рівнях аналізувати і прогнозувати рівень соціальної напруженості в Україні, окремих її регіонах, розробляти програми її зниження, запобігання та профілактики.

Слід відзначити, що практика взаємодії НСПП із сторонами соціального партнерства в Україні реалізовувалася у таких напрямах:

- вироблення взаємоузгоджених рішень і сприяння розв’язанню конкретних колективних трудових спорів на стадії до офіційної реєстрації спорів;

- розв'язання спорів (конфліктів) у ході примирних процедур (роботи примирних комісій, трудових арбітражів);

- вирішення спорів у ході реалізації рішень примирних органів, рекомендації Національної служби посередництва і примирення;

- вжиття заходів щодо попередження страйків на підставі прогнозу передстрайкових ситуацій у конкретних колективах, галузях, регіонах;

- підбір, підготовка і підвищення кваліфікації кадрів незалежних посередників і трудових арбітрів;

- проведення спільних семінарів, конференцій, круглих столів, нарад тощо;

підготовка узагальнюючих аналітичних матеріалів щодо стану та динаміки соціально-трудових відносин, колективних трудових спорів (конфліктів);

- розробка та узгодження нових, вдосконалення чинних законодавчих актів стосовно соціально-трудових відносин, колективних трудових спорів (конфліктів).

НСПП мала право [4, с.238]:

- брати участь у вирішенні колективного трудового спору (конфлікту) на всіх його стадіях;

- координувати роботу трудового арбітражу, направляти своїх спеціалістів, експертів для участі у роботі примирних органів;

- безоплатно отримувати від органів виконавчої влади та органів місцевого самоврядування, профспілок, роботодавців та їхніх об'єднань, сторін колективного трудового спору (конфлікту) інформацію, необхідну для використання під час проведення примирних процедур;

- попереджати сторони про порушення ними вимог чинного законодавства під час розгляду колективного трудового спору (конфлікту) та можливі наслідки таких порушень;

- надсилати органам виконавчої влади та органам місцевого самоврядування рекомендації щодо вжиття заходів для вирішення колективного трудового спору (конфлікту), реалізація яких належала до їх компетенції. 

НСПП у межах своїх повноважень приймала рішення, які мали рекомендаційний характер і повинні були розглядатися сторонами колективного трудового спору (конфлікту), відповідними центральними або місцевими органами виконавчої влади, органами місцевого самоврядування.

Варто зазначити, що якщо із самого початку НСПП відчувала хай не спротив, але в значній мірі якусь настороженість як з боку роботодавців, так і з боку найманих працівників та профспілок під час проведення примирних процедур, то упродовж 2000-2002 рр. ситуація кардинально змінилася. І наймані працівники, і профспілки, як органи, уповноважені представляти інтереси найманих працівників, і роботодавці починають розуміти, що завдання НСПП полягають не в посиленні розбіжностей між сторонами соціально-трудових відносин, а в сприянні їх вирішенню, в забезпеченні дотримання норм чинних законодавчих та нормативно-правових актів.

На другому році функціонування НСПП та її структурних підрозділів на місцях стратегічні напрями діяльності Служби набули подальшої конкретизації у сприянні поліпшенню соціально-трудових відносин та вирішенню колективних трудових спорів (конфліктів), здійсненні посередництва і примирення при розв’язанні таких спорів, їх прогнозуванні з метою запобігання виникненню чи своєчасному вирішенню, попередженню страйків як крайніх засобів вирішення колективних трудових спорів (конфліктів).

За результатами роботи НСПП протягом 1999-2002 рр. можна стверджувати, що правові примирно-переговорні процедури як спосіб вирішення колективних трудових спорів (конфліктів), набували все більшого поширення і ефективності, витісняючи мітингові, стихійно-страйкові підходи [6]. 

Так, наприклад, протягом 2002 р. на розгляді у Національній службі посередництва і примирення перебували 409 колективних трудових спорів, в тому числі 354 на виробничому рівні, 43 – на територіальному і 4 – на галузевому рівні (освіта, охорона здоров’я, газові господарства, житлово-комунальне господарство міста Запоріжжя) [7]. В конфліктах було задіяно 2,1 млн. осіб, із них 1,7 млн. – в конфліктах галузевого рівня. Сума заборгованості із заробітної плати учасників колективних трудових спорів складала 764 млн. гривень, із них 246,9 млн. – на галузевому рівні. В результаті розв’язання колективних трудових спорів була погашена заборгованість із заробітної плати в сумі 461,1 млн. гривень або майже половина.

Аналіз НСПП вимог найманих працівників на предмет їх правової обґрунтованості із встановленням переліку законодавчих і нормативно-правових актів, порушення яких призвело до колективних трудових спорів (конфліктів), показує, що переважна більшість вимог висувалася обґрунтовано, а порушення прав найманих працівників мали місце. 

В цілому аналіз досвіду НСПП у сприянні вирішенню колективних трудових спорів (конфліктів), аналіз вимог найманих працівників свідчить, що вимоги ліквідації заборгованості із заробітної плати, своєчасної її виплати, при всьому їх домінуванні, дедалі частіше доповнювалися іншими вимогами. Це, зокрема, вимоги підвищення рівня заробітної плати, бюджетного забезпечення статей чинного законодавства щодо гарантій та пільг певним категоріям працюючих, відновлення оптимальних міжкваліфікаційних (міжпосадових) співвідношень в оплаті праці, розширення державної підтримки в охороні праці тощо. 

Зазначимо, що захист прав та інтересів працівників профспілки України здійснювали і шляхом представлення та адвокатського захисту працівників у судах, арбітражах, комісіях з трудових спорів, що утворювалися на підприємствах. Так, у зв’язку з масовими і тривалими затримками виплати заробітної плати за період 1998 – 2002 рр. до народних судів за сприянням профспілок було подано майже 1 млн. 250 тис. позовних заяв, внаслідок чого працівникам було виплачено близько 1 млрд. 200 млн. грн. заборгованості заробітної плати [8, с.43]. Разом з тим, статистичні дані свідчать, що ці форми захисту використовувалися профспілками недостатньо [9, с.18]. 

Упродовж досліджуваного періоду, кількість трудових спорів постійно збільшувалася, в тому числі тих, що розглядалися судами. Так, тільки у 1997 р. кількість справ, що виникали з трудових правовідносин, збільшилась, порівняно з 1996 р. на 96%. Найчастіше працівники зверталися до суду з позовами про погашення заборгованості з виплати заробітної плати. У 1997 р. судами різних рівнів 84,3% таких позовів було задоволене; у 1998 р. із 247 519 позовів позитивно для найманих працівників було вирішено 89,2% позовів; така сама тенденція спостерігалася і в 1999 р. [10, с.18].

При цьому, слід відзначити, що рішення судів не завжди виконувалися. 

Коли ж примирні та арбітражні процедури не давали бажаних результатів, профспілки вдавалися до колективних дій на захист інтересів своїх членів, зокрема, страйків.

До того ж, економічна і соціальна кризи, обвальний спад виробництва, ріст безробіття та великої заборгованості виплат із заробітної плати працівникам, змушували профспілкові організації все частіше вдаватися до різних форм колективних дій силового тиску на владні структури. 

Акції протесту, які проводили профспілки умовно можна розділити на дві групи. Перша група охоплювала акції, що здійснювалися без припинення роботи і мали за мету звернення уваги роботодавців до невирішених проблем (відкриті колективні звернення, мітинги, пікетування, виробництво продукції без надання дозволу на її відвантаження споживачам тощо); друга група – це акції, сенс яких полягав у припиненні роботи (страйки), що завдавали роботодавцю прямих збитків.

За рішенням президії Федерація профспілок України неодноразово входила в трудовий конфлікт з Кабінетом Міністрів України, організовувала Всеукраїнські акції протесту. 

За період 1992-2002 рр. було проведено чотири всеукраїнських акції протесту профспілок. 

Так, 21 лютого 1996 р. було проведено Всеукраїнську акцію протесту профспілок, в ході якої Федерація профспілок зажадала від Кабінету Міністрів України затвердження  за узгодженням з профспілковими об’єднаннями заходів щодо забезпечення своєчасної виплати заробітної плати та попередження затримок її у подальшому.

Однак ситуація із заборгованістю по заробітній платі продовжувала погіршуватися. Тоді було прийнято рішення про проведення 17 жовтня 1996 р. нової Всеукраїнської акції протесту, в якій взяли участь всі членські організації. Одночасно в усіх регіонах України і в м. Києві у Всеукраїнській акції взяло участь понад півтора мільйона чоловік [11, с.10].

Найактивніший і наймасовіший виступ трудящих, очолюваний профспілками, відбувся в лютому 1998 р. Ця акція пройшла у 2 етапи. Спочатку на підприємствах, в установах, організаціях були проведені мітинги, збори, страйки, в яких взяли участь 4 млн. чоловік [8, с.12]. Потім, 19 лютого 1998 р., по всій Україні прокотилася хвиля масових пікетувань органів місцевої виконавчої влади, мітингів, демонстрацій. У м. Києві 12 тисяч чоловік взяли участь у мітингу, маніфестації і пікетуванні Адміністрації Президента, Верховної Ради, Кабінету Міністрів України [8, с.12]. Головними вимогами цієї акції були: робота, зарплата, пенсія.

У 1999-2000 рр. ФПУ, її членські організації вдалися до активних дій на захист системи соціального страхування. 22 грудня 1999 р. майже 3,5 тисячі учасників пікетування Верховної Ради України виступили з вимогою не включати кошти Фонду соціального страхування України до Державного бюджету [8, с.12]. З цими ж вимогами 31 січня і 1 лютого 2000 р. виступили понад 2,5 тисячі учасників пікетування Кабінету Міністрів України. Оскільки належного реагування на ці виступи не було, ФПУ оголосила про проведення 10 лютого 2000 р. всеукраїнської акції протесту, в якій тільки в столиці взяло участь понад 11 тисяч чоловік. Ця акція змусила уряд сісти за стіл переговорів з профспілками, і було прийнято рішення про збереження в 2000 р. існуючої системи управління коштами соціального страхування.

У листопаді 2001 р. профспілки пікетували Верховну Раду України з вимогою підвищити рівень мінімальної заробітної плати на 2002 р. Внаслідок цієї акції було вироблено компромісне рішення, яке враховувало вимоги профспілок і знайшло відображення у Державному бюджеті на 2002 р.

Зазначимо, що страйк як вищу форму захисту інтересів працівників профспілки України почали активно застосовувати лише на початку 90-х років минулого століття.

Витоки страйкового руху в Україні йдуть з 1989 р., коли на кількох шахтах Донбасу застрайкували гірники. Якщо на перших порах організуючу роль у трудових конфліктах відігравали робітничі страйкові комітети, то починаючи з середини 90-х років, цю роль стали виконувати профспілки, а з прийняттям у березні 1998 р. Закону України «Про порядок вирішення колективних трудових спорів (конфліктів)» ця роль профспілок знайшла нормативно-правове підтвердження.

Статистичні дані, які узагальнювалися державними органами статистики, вказують на те, що піковий їх період припадав на 1992 і 1996-1997 рр. Зазначимо, що якщо на початку 90-х років це було пов’язано з різким погіршенням стану економіки та гіперінфляцією, які призвели до масштабного скорочення робочих місць та обезцінювання трудових доходів, то з середини 90-х років до активізації страйкової боротьби трудящих спонукали систематичні затримки виплати заробітної плати як на госпрозрахункових підприємствах, так і у бюджетній сфері. 

Необхідно відзначити, що на наявність значної кількості конфліктогенних факторів, які спричиняли виникнення колективних трудових конфліктів, зокрема, страйків, вказують і результати перевірок підприємств щодо додержання ними норм трудового законодавства.

Так, з перевірених за 2000 р. органами Державної інспекції праці спільно з профспілками 34 тис. підприємств виявлені порушення на 32 тис., або на 94%, загальна кількість яких становила 114,8 тис. випадків [1, с.22].

Найбільшими були порушеннями щодо: оплати праці – 56 тис. (48,7%); укладання та виконання колективних договорів – 13,4 тис. (11,7%); робочого часу і відпочинку – 10,5 (9,1%); трудових договорів – 5,1 тис. (4,4%); інші (праці жінок, молоді, інваліди, трудова дисципліна тощо) – 14,2 тис. (12,5%).

Аналіз страйків по галузях свідчить, що частіше до цього крайнього засобу захисту інтересів вдавалися профспілки вугільної промисловості, транспорту, освітянської галузі. На ці галузі припадало близько 90% усіх страйків.

Серед областей найбільш активними були трудові колективи в Донецькій, Тернопільській, Луганській, Кіровоградській, Івано-Франківській областях та Автономній Республіці Крим.

Найменш активними були профспілки працівників Агропромислового комплексу, торгівлі, сфери послуг. Щоправда, селянські профспілки неодноразово висловлювали різкі протести проти державної політики в АПК, а іноді навіть погрожували бойкотувати державну систему заготівель сільгосппродукції, проте справді масових виступів селян з вимогами хоч до держави, хоч до своїх місцевих керівників не було. 

Були й політичні акції, як, скажімо, ініційована ФПУ в 1994 р. акція за дострокове припинення діяльності Верховної Ради України як неспроможної належно на законодавчому рівні вирішувати питання соціального захисту населення; за відставку прем'єр-міністрів в 1993 і 1997 рр. у зв'язку з грубим порушенням Урядом домовленостей з профспілками з Генеральної угоди та наступу на права працівників. У липні-серпні 1998 р. профспілки призупинили свою участь у Національній раді соціального партнерства на знак протесту проти односторонніх дій Кабінету Міністрів України та утиску їх прав щодо управління Фондом соціального страхування. 

Динаміка кількості підприємств, працівники яких брали участь у страйках протягом 1989-2002 рр., свідчить про поступове згортання страйкової форми діяльності профспілок України. Так, кількість підприємств, працівники яких брали участь у страйках у 2000 р., зменшилась у 30 разів, порівняно з 1992 р. – роком найвищого сплеску страйкового руху (2239 підприємств); число учасників страйків у 2000 р. скоротилося у 14 разів, порівняно з роком найвищої страйкової активності населення – 1989, коли страйкували понад 293 тис. працівників.

На фоні усування профспілок від активної діяльності не можна не зафіксувати зниження ефективності страйків, у «досягненні» чого «потрудились», на нашу думку, як мінімум три причини:

1. Руйнація виробництва і через це – байдужість директорату щодо економічних і кадрових результатів страйків.

2. Цілеспрямована «керованість» страйковими процесами з боку політиків і владних інститутів.

3. Наявність законодавчих перешкод для проведення страйків.

Якщо почати з найближчого останнього пункту у цьому переліку, то видно, що Закон України «Про порядок вирішення трудових спорів (конфліктів)» забороняв страйки таким категоріям трудящих, як «працівники (крім технічного та обслуговуючого персоналу) органів прокуратури, суду, Збройних Сил України, органів державної влади, безпеки та правопорядку». 

До того перелік примирних процедур, які мали пройти профспілки, досить великий. Профспілки повинні були попередити роботодавця про страйк залежно від виду виробництва – від тижня до двох. Зрозуміло, що чим більший цей період, тим більше обмеженою у правах була профспілка.

Перепоною для організації страйку була також норма Закону про вирішення трудових спорів, згідно з якою страйк може провести або підприємство, або вся галузь. Якщо ж на підприємстві працювало дві чи три профспілки, то вони мусили всі разом оголосити страйк. Члени однієї профспілки не мали права проводити страйк, До того ж, виконання всієї процедури настільки зарегламентоване, що дійти до мети (в даному разі страйку) практично неможливо. А саме страйки завжди були дієвим соціальним рушієм, як вважають найбільш радикальні профспілковці та експерти.

Існувала і пересторога, що страйк з легкістю міг бути визнаним незаконним, якщо будуть віднайдені якісь підстави для цього. Стаття 22 Закону України «Про порядок вирішення колективних трудових спорів (конфліктів)» містив детальну регламентацію цих підстав [12].

Уряд (чи адміністрація) завжди могли на свій розсуд розв’язати питання про достатні підстави (інакше кажучи – законність) страйку.

Очевидно, на зниження страйкової активності значною мірою впливало як поширення безробіття, так і накопичення заборгованості із заробітної плати. Підвищення рівня безробіття супроводжувалось зниженням кількості страйків, оскільки втрата роботи для багатьох працівників означала втрату засобів до існування. За цих умов, підтримувати страйкову готовність працівників могло б лише створення потужних страйкових фондів – але таких фондів не мала жодна з українських профспілок. 

Крім того, низьким був рівень готовності населення до участі в акціях протесту. Як засвідчили соціологічні дослідження Українського центру економічних і політичних досліджень ім. О.Разумкова, більшість громадян (53,7%) не мали наміру брати участь навіть у підписанні петицій; 56,2% – повідомили, що ніколи не братимуть участь у дозволених акціях протесту, а в недозволених не братимуть участь – 84,5% опитаних [9, с.66].

Крім того, при наявності у досліджуваний період значної кількості конфліктних чинників, тривалого нереагування на вимоги працівників, слабкої обізнаності працівників з правовим шляхом вирішення спорів, крім страйків відбувалася чимала кількість інших акцій соціального протесту. Це такі акції, як: невихід на роботу, пікетування, блокування прохідних. Такі дії мали місце на підприємствах Волинської, Луганської, Полтавської, Харківської, Черкаської та інших областей. 

Отже, усталення тенденції до згортання страйкового руху свідчило, що від застосування переважно радикальних форм обстоювання своїх інтересів, профспілки України все більше переходили до поміркованих форм, що переважно використовуються в системі соціального партнерства і може бути ефективним лише в умовах правової держави та розвинутого громадянського суспільства.

Таким чином, профспілки України намагалися використовувати всі можливості лобіювання своїх інтересів, як в органах державної влади, так і судовий захист прав та інтересів працівників. Водночас, на нашу думку, вони недостатньо використовували можливості судового захисту прав працівників та вирішення спірних питань у комісіях з трудових спорів. 

На думку автора, зважаючи на тенденції розвитку соціально-трудових відносин за умов утвердження незалежності держави, динаміку і специфіку колективних трудових спорів, страйків, невідкладну потребу для України сталого економічного розвитку, перспектив державної соціальної політики, неодмінно буде зростати значення взаємодії суб'єктів соціально-економічних, соціально-трудових відносин. Сам шлях активної примирної узгоджувальної політики, прийняття компромісних взаємоприйнятних рішень, шлях дієвого соціального партнерства принципово сприятиме встановленню економічної стабільності, громадянського миру, формуванню демократичних традицій соціально-трудових відносин.
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В статье анализируются причины возникновения трудовых споров (конфликтов), дается их классификация, рассматриваются механизмы их разрешения и влияние профсоюзов Украины на эти процессы.

In article are analyzed the causes of labour disputes (conflicts), their classification is given, mechanisms of their sanction and influence of trade unions of Ukraine on these processes are considered.

ББК Т3(2)
Довганюк С.
РОЛЬ ІНЖЕНЕРА О.П.БОРОДІНА В РОЗБУДОВІ РУХОМОГО СКЛАДУ ЗАЛІЗНИЦЬ РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 
(остання чверть ХІХ століття)

У статті аналізується наукова спадщина визначного вітчизняного інженера, вченого-залізничника О.П.Бородіна. Показана його роль в розбудові залізничного транспорту Російської імперії, зокрема рухомого складу залізниць.

Залізничний транспорт є важливим фактором економічного життя будь-якої країни. Україна з давно взаємодіє з європейським Заходом та азійським Сходом, через неї завжди пролягали шляхи з Півночі на Південь. З кожним роком зростає перевезення пасажирів, яке сягає майже 57% від загального. Це свідчить про те, що залізничний транспорт є провідною галуззю серед інших видів транспорту України. Розвиток залізничного транспорту у всьому світі, в першу чергу, тісно пов'язаний з паровозами. У ХІХ столітті лідером у паровозобудуванні та виробництві рейок була Англія. 27 вересня 1825 р. вперше в світі відкрився залізничний рух між містами Стоктон та Дарлінг в Англії. Паровоз „Lokomoschen”, який розвивав швидкість до 26 км/год, був створений англійським винахідником Джорджем Стефенсеном. Цей маленький однотрубний паровоз протягнув потяг, завантажений вугіллям (38 вагонів), від Дарлінгтона до Стоктона.

Яка ж історія паровозобудування в Російській імперії в кінці ХІХ – на початку ХХ століття? Перша залізниця в Росії була збудована в 1834 р. на Нижньо-Тагільському металургійному заводі. Вона мала протяжність 834 м, а паровоз для неї створили кріпосні майстри - батько та син Черепанови. Перша залізниця загального користування протяжністю 26 км була побудована в 1837 р. між Петербургом та Царським Селом. На залізниці курсував паровоз „Проворний”, який було створено на Олександрівському заводі.

 В 1843 р. технічна комісія при Департаменті залізниць прийняла рішення про будування чотирьохосьових вагонів, які могли б перевозити вантажі вагою до 8 т. Але у зв'язку з низьким рівнем видобутку вугілля та виплавки чавуну вирішено було перейти до будівництва двоосьового вагона. В 1846 р. Олександрівський завод вперше в Росії почав випускати вагони для залізниці Петербург – Москва. В 1872 р. Ковровськими майстернями було побудовано перший вантажний вагон, в якому дерев'яні бокові бруски замінювалися металевими балками. Вантажопідйомність такого вагону сягала 10 тонн.

В 1892 р. криті вантажні вагони використовувалися як обов'язкові для всіх залізниць Росії, яким дали назву вагонів „нормального” типу. За своїми якостями вагон був кращим від закордонних зразків.

В 1882 р. вперше була встановлена компаунд-машина (машина подвійної дії, в якій пар, відпрацювавши в одному циліндрі, переходив до іншого, більшого за діаметром) на одному з паровозів в Київських майстернях Південно-Західних залізниць. Дослідження довели, що при роботі на паровозі вона дає до 20% економії в витраті пари у порівнянні з машиною одночасного розширення. Однак, вивчення її ефективності продовжувалося до 1885 року творцем вітчизняної школи паровозобудування інженером О.П.Бородіним. Особливі успіхи були на використанні пасажирського паровозу типу 2-2-0 та системи тандем-компаунд. Результати досліджень були позитивними і тому приватні залізниці все більше і більше замовляли для себе такі паровози.

В 1886 р. Київським залізничними майстернями Південно – Західних залізниць були виготовлені перші восьмиколісні пульманівські вагони ІІ класу [1]. Паралельно з Київськими майстернями будувалися восьмиколісні вагони ІІ і ІІІ класу, але до 1903 р. в цих майстернях виготовили всього 65 таких вагонів. В 1891 р. із Бельфора (Франція) до Росії прибув перший чотирициліндровий швидкісний паровоз системи тандем-компаунд, побудований за проектом технічного відділу служби тяги Південно- Західних залізниць. В цей період проводилися дослідження вузлів та агрегатів вузлів. Так, в 1896 р. проводилися досліди приладу Economie – Steah – Bok, що використовувався для промивання паровозів за допомогою помп Лефелда, застосовувалося прогрівання парою з самих паровозів. Починаючи з 1890-х рр., будівництво паровозів здійснювалося на двох спеціалізованих в Україні паровозобудівних заводах: Харківському та Луганському. Багато інженерів працювали над науковими розробками в цій галузі [2].

Визначне місце в розвитку теорії та практики вітчизняного паровозобудування належить великому вченому – Олександру Парфенійовичу Бородіну (1848-1898) [3]. Це був видатний інженер, що став згодом одним з найбільших вчених в області залізничного транспорту, перший управляючий Південно-Західними залізницями.

Після закінчення в 1872 р. Інституту інженерів шляхів сполучення О.П.Бородін отримав направлення на будівництво Ризько-Вяземської залізниці. Після введення її в дію він був призначений на посаду керуючого. На початку 1877 р., у зв'язку зі звільненням місця керуючого Києво-Брестської залізниці, О.П.Бородіну запропонували очолити її. Після утворення Південно-Західних залізниць в 1878 р. головою центрального правління було призначено також О.П.Бородіна.

Війна 1877-1878 рр. наклала свій відбиток і на Південно-Західні залізниці. Це – недостатній розвиток засобів ремонту та хаотичний стан служби (у зв'язку з об'єднанням різних залізниць). Все це взявся переробити та покращити О.П.Бородін. Насамперед він звернув увагу на технічну занедбаність залізничних майстерень. Саме з цією метою в 1879 р. О.П.Бородін організував на Південно-Західних залізницях, вперше на російському залізничному транспорті, механічну та хімічну лабораторії. Механічна лабораторія давала можливість проводити необхідні випробування якості металів, бандажів і була відкрита при Київських залізничних майстернях. Вона була забезпечена важільним розривним станком Ельзаського машинобудівного заводу для розриву металічних брусків, іншим устаткуванням [4].

Хімічна лабораторія, за участю О.П.Бородіна, була заснована для аналізу якості води, палива, вугілля. Вона була обладнана всім необхідним устаткуванням і працювала на повну потужність. О.П.Бородін здійснив також проведення основних робіт з ремонту рухомого складу в двох майстернях – Київських та Одеських, які були обладнані необхідними механізмами. Це дозволило в Російській імперії надалі самостійно будувати не тільки вагони, але й паровози в залізничних майстернях. Мусимо зазначити, що О.П.Бородін підняв майстерні і лабораторії Південно-Західних залізниць на високий рівень розвитку, якого не досягла жодна вітчизняна залізниця.

Так, вже в першому році існування в київських майстерних працювало 470 працівників. Призначалися вони для проведення капітального і середнього ремонту паровозів і вагонів, виготовлення запасних частин, чавунного і мідного лиття, різного роду кованих виробів, болтів, гайок та інших деталей для рухомого складу. Особливу увагу О.П.Бородін приділяв будівництву нового рухомого складу. В 1880 р. основну увагу приділяв будівництву нового товарного вагона та платформи. Цей проект в 1882 р. був завершений та втілений в життя. Нові типи вагонів були настільки досконалі, що за своїми технічними даними перевищували іноземні.

Інженер А. Арциш писав: „Нові типи вагонів, особливо пасажирські І та ІІ класів, представляють собою такий ступінь комфорту, що далі якого хіба можна йти. Достатньо згадати виставку 1882 р. і службовий вагон Південно-Західних залізниць, щоб погодитись з вищесказаним. Якщо потім порівняти тип вагона, який був за кордоном, з низькими та короткими кузовами, тісними купе і т.д. – з нашими вагонами, то нашим технікам можна зробити докір лише у надто великому комфорті” [5].

Політехнічна виставка 1882 р. показала, що Південно-Західні залізниці в справі паровозо- і вагонобудування залишили позаду багато інших залізниць, у тому числі і закордонних. З 1885 р. на Південно – Західних залізницях за ініціативою О.П.Бородіна на всіх паровозах встановлювалися автоматичні гальма Вестингауза.

Завдяки О.П.Бородіну в 1882 р. в Києві була відкрита перша в світі паровозна лабораторія, в якій створили перший динамометричний вагон. Подібна лабораторія була створена професором Госсом в університеті Пардью в США лише в 1891 році.

О.П.Бородіним в 1881 р. були проведені детальні дослідження застосування системи „компаунд”. В 1885 р. на Південно – Західних залізницях під керівництвом О.П.Бородіна був побудований чотирициліндровий паровоз тандем-компаунд типу 2-2-ОП. Результати показали, що застосування системи „компаунд” дає значну економію палива – 15%. Паровози цього типу возили кур'єрські потяги в складі 15 вагонів, загальною вагою 245 тонн, розвиваючи на 8 % підйомі швидкість 37,4 км/год. Проектна швидкість складала 85 км/год. В Америці подібні паровози з'явилися лише в 1889 році. Вже в 90-х роках ХІХ ст. паровоз такого типу був поширений і на інших залізницях України [6].

За активну участь в покращенні галузі паровозобудівництва Паризьке товариство громадянських інженерів присудило в 1889 р. О.П.Бородіну золоту медаль. Його праці мають величезне значення для подальшого розвитку науки та техніки. О.П.Бородін брав участь у роботі з'їздів інженерів рухомого складу російських залізниць. Його високо шанували за порядність, високу організованість під час ведення самих засідань, за розробку найважливіших питань.

В 1889 р. в зв'язку з переведенням С.Ю.Вітте до Міністерство фінансів на посаду керуючого Південно-Західними залізницями було призначено О.П.Бородіна. Працюючи на цій посаді, О.П.Бородін займався не тільки організаційно-технічними питаннями. За його ініціативою на Південно-Західних залізницях були засновані бібліотеки, школи, їдальні для робітників [7].

Теоретична та практична діяльність О.П.Бородіна була високо оцінена прогресивними науковими діячами. В 1902 р. в Петербурзі була утворена паровозна лабораторія на прикладі лабораторії Південно – Західних залізниць, яка отримала ім'я О.П.Бородіна. В 1897 р. була затверджена золота медаль його імені для вручення найталановитішим інженерам залізничного транспорту. Як вчений, О.П.Бородін по суті першим у Росії заклав основи локомотивної науки. Виданням трьох дуже важливих робіт „Замітки про механічний пристрій залізниць”, „Служба рухомого складу на Південно-Західних залізницях у період 1880-1889 років”, „Організація і господарство служби рухомого складу”, О.П.Бородін підвів підсумки своїх досліджень [8]. Крім О.П.Бородіна важливу роль в становленні залізничного транспорту в Україні відіграли такі кваліфіковані інженери як Ю.В.Ломоносов, Г.Д.Дубелір та інші. Всі вони віддавали багато зусиль для покращення роботи залізничного транспорту.
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В статье анализируется научное наследие выдающегося отечественного инженера, ученого-железнодорожника А.П.Бородина. Показана его роль в развитии железнодорожного транспорта Российской империи, в частности подвижного состава железных дорог.
The scientific legacy of prominent domestic engineer, scientist-railroader A.P.Borodina is analysed in the article. His role is shown in development of railway transport of the Russian empire, in particular mobile composition of railways.
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РАДИКАЛЬНА ТРАНСФОРМАЦІЯ ШКІЛЬНОЇ ОСВІТИ В БОЛГАРІЇ В ПЕРІОД СТАНОВЛЕННЯ

«РЕАЛЬНОГО СОЦІАЛІЗМУ» (1944-1965 рр.)
У статті розглядаються питання трансформації шкільної освіти в Болгарії в період так званого «реального соціалізму».
Нові соціально-політичні умови, що склалися в Болгарії після 9 вересня 1944 р. привели до глибоких змін у всьому культурному житті країни: в системі освіти і науки, в діяльності установ культури, у засобах масової інформації. Перед урядом Вітчизняного фронту, що прийшов до влади, встало завдання створення не тільки економічних, але й ідеологічних і культурних основ нового ладу.

Тема трансформації шкільної освіти в Болгарії в період становлення так званого «реального соціалізму» практично не одержала свого відображення у вітчизняній історіографії, а тим часом проблема має й наукову і практичну значимість. XXI століття вже назване століттям освіти й інформації. Число наукових публікацій з цього напрямку помітно збільшується. У нашій країні захищаються дисертації, публікуються цікаві роботи [1], тому болгарський досвід шкільної освіти в ІІ-й половині 40-х – І половині 60-х років минулого сторіччя не може бути неактуальним і для сучасної української школи, що теж переживає етап серйозної трансформації після здобуття Україною незалежності в 1991 році. Проблема радикальної трансформації шкільної освіти в Болгарії в 1944-1965 рр. вже була предметом інтересу як радянський-українських дослідників, так і болгарських фахівців [2], але повного комплексного вивчення вона так і не одержала.

Поставивши перед собою завдання аналізу радикальної трансформації шкільної освіти в Болгарії в період становлення так званого «реального соціалізму», ми намагалися виявити позитивний досвід роботи болгарських шкіл у дуже складний період історії Болгарії, а також проблеми й недоліки, характерні для цього процесу.

Відразу ж після подій осені 1944 р. нові демократичні сили в особі урядів Вітчизняного фронту (ВФ) і Болгарської комуністичної партії (БКП), звернули пильну увагу на формування нової культури й, у першу чергу, на розвиток шкільної освіти на нових основах. В основу їхньої політики в питаннях народної освіти був покладений принцип виховання підростаючого покоління вільних болгарських громадян у демократичному й соціалістичному дусі. Трудящим надані всі можливості до широкої освіти, дітям робочих і селян відкритий доступ в усі учбові заклади, що раніше практично не було.

У прийнятій в 1947 р. конституції Народної Республіки Болгарії про права громадян народно-демократичної Болгарії в області освіти говорилося: «Громадяни мають право на освіту. Освіта – світська, перейнята демократичним і прогресивним духом. Національні меншості мають право вчитися на своїй рідній мові і розвивати свою національну культуру, причому вивчення болгарської мови є обов’язковим.

Початкова освіта обов’язкова і безкоштовна. Школи є державними. Відкриття приватних шкіл дозволяється тільки на підставі закону, причому такі школи знаходяться під наглядом держави.

Право на освіту забезпечується школами, навчально-виховними інститутами, університетами, дорівнює й стипендіями, гуртожитками для учнів, допомогою й особливими заохоченнями для обдарованих учнів» [3]. Конституція законодавчо затвердила обов’язкове й безкоштовне навчання дітей у віці від 7 до 15 років.

У період панування монархо-фашистів в Болгарії щорічно поза школою залишалося понад 100 тис. дітей шкільного віку. Умови навчання були дуже важкі, тому що школам відпускалися мізерні гроші. 1658 сіл зовсім не мали своїх шкіл. У районах з турецьким населенням школи перебували не на державному забезпеченні, а втримувалися турецькими громадами. До того ж турецьких шкіл було вкрай мало. Середні школи були тільки в крупних містах Болгарії, а цілі округи Родопського краю й Добруджі, як, наприклад, Маданська, Ардинська, Дуловська, Тервелська й інші околії, не мали жодної середньої школи.

Народно-демократичний уряд із самого початку свого існування з великою турботою й увагою поставився до потреб народної освіти. Тепер школа із знаряддя підтримки класового панування буржуазії перетворилася на джерело знання для народу.

У народно-демократичній Болгарії школа відокремлена від церкви; проведена реорганізація всього учбового процесу. Зі шкільних програм виключені «закон божий», буржуазна етика.

Завдання здійснення так званої «соціалістичної революції» були сформульовані на V з’їзді БКП в 1948 році [4]. Проте їх фактичне рішення почалося ще раніше, в 1943-1944 рр., коли перебудова культурного життя країни проводилася на базі програми ВФ, прийнятої у вересні 1944 р. Тоді відразу ж почалася кампанія по вилученню з бібліотек і книжкових магазинів не тільки реакційної, націоналістичної літератури, але і книг тих авторів, які не розділяли марксистських позицій. Реорганізація міністерств пропаганди, народної освіти і інших відомств була направлена на зміцнення в сфері ідеології й культури впливу Вітчизняного фронту, провідну роль в якому грала компартія. Таким чином, поширення ідеології наукового комунізму ставало справою не тільки цілеспрямованої політики партії, але й всієї державної політики. Перетворення в області культури супроводжувалися на ділі зміцненням позицій БКП: її представники керували всіма найважливішими сферами культурного життя [5]. Для першого етапу «культурної революції» Болгарії (до кінця 40-х років) була характерна відкрита боротьба проти ворожої марксистам ідеології, з одного боку, і залучення до досягнень науки і освіти широких трудових верств населення, з іншою. Першочерговими завданнями стала реорганіза​ція і створення широкої мережі учбових закладів. Неграмотність населення була остаточно ліквідована до середини 50-х років [6]. На цьому шляху було багато помилок та жорстких рішень.

Отже, варто особливо підкреслити, що демократизація шкільної освіти й навчальної сфери в цілому, будучи частиною програми ВФ і БКП, розумілося лише як кількісне збільшення шкіл, гімназій, вищих навчальних закладів і кількості школярів і студентів.

Важливим етапом перетворень в системі шкільної освіти стали 1952 і 1953 роки, коли була прискореними темпами проведена радикальна шкільна реформа, при цьому практично повністю була копійована радянська освітня система. Стали використовуватися в основному радянська педагогічна й навчальна література, впроваджувалася п’ятибальна система оцінок, обов’язкове вивчення, починаючи з другого класу, російської мови [7].

Поряд із цим у системі освіти, як, втім, і науки були проведені чистки, що торкнулися представників не тільки авторитарних напрямків, але й тих, хто виражав демократичні, проте альтернативні марксизму ідеї [8]. Реорганізація міністерства народної освіти і інших відомств, що відповідали за шкільну освіту в країні, була спрямована на впровадження в болгарських школах ідеології й культури близької БКП.

З кінця 1940-х – початку 1950-х років всім вчителям та викладачам дали зрозуміти, що болгарська освіта може створюватися тільки методом «соціалістичного реалізму», що вони повинні визнати повне панування марксистсько-ленінської ідеології й керівну роль БКП. При цьому компартія діяла «батогом і пряником»: з одного боку, будь-який прояв творчої волі жорстоко припинявся, з іншого боку – була посилена матеріальна залежність вчителів і викладачів від держави [9]. Щоб привернути вчителів до політики БКП, багато вчителів за свою багаторічну й бездоганну роботу було удостоєно звання «заслужений вчитель» і нагороджено орденами й медалями.

До середини 1950-х років було побудовано велика кількість будинків і квартир для вчителів, понад 800 сучасних шкільних будинків. У школах Болгарії навчалося 99,5% всіх дітей, що підлягають обов’язковій безкоштовній семирічній освіті. Були відкриті спеціальні школи для дітей, що мають фізичні вади (школи для сліпих, глухонімих і т.д.).

У зв’язку з встановленням у країні єдиної загальноосвітньої системи в Болгарії, на жаль, були ліквідовані іноземні навчальні заклади і пансіонати, що використовувалися західними зарубіжними організаціями.

У болгарській школі широко застосовувалося наочне навчання, відвідування фабрик, заводів, різних майстерень, ТКЗХ, МТС, експериментальних ділянок і т.п., що допомагало учням міцно засвоювати матеріал, підкріплювати свої знання практикою.

Уряд створив спеціальні підприємства учбовий-технічної промисловості – «Учтехпром», яке випускало посібники, макети, прилади, муляжі і інше шкільні приналежності. У більшості болгарських шкіл були обладнані різні учбові кабінети, лабораторії, біологічні куточки, влаштовані експериментальні ділянки і ін.

В 1954 р. у школах Болгарії вже працювало 5996 бібліотек, 8300 юннатськіх, технічних і інших кружків, 6000 колективів художньої самодіяльності. Додаткова позашкільна виховна робота з дітьми проводилася в Будинках піонерів. У 1948-1949 рр. їх було відкрито 3, в 1952-1953 рр. – 40, в 1954 р. – ще 8.

З середини 1950-х років в Болгарії почався новий етап десталінізації, що з’явилось важливим імпульсом у процесі саморуйнування комуністичного режиму. Правда, «відлига», що почалася після смерті Сталіна в СРСР і інших соціалістичних країнах, торкнулася Болгарії в меншому ступені, чим, скажімо, Угорщини, Чехословаччини або Польщі. Провідну роль в розвитку вільнодумства в духовній сфері й галузі освіти зіграла творча інтелігенція, у тому числі і шкільні вчителі.

Квітневий пленум (1956 р.) БКП і п’ять-шість років після нього мали для Болгарії те ж значення, що для Радянського Союзу хрущовська «відлига». З найбільш очевидними і одіозними проявами сталінізму було покінчено, почалася лібералізація режиму в рамках, обкреслених ХХ з’їздом КПРС. Методи й форми керування тоталітарної держави ставали більш гнучкими. Вживали заходи, хоча й дуже боязливі і половинчасті, з демократизації політичного життя: були реабілітовані необґрунтовано репресовані наприкінці 40-х – початку 50-х років (хоча далеко не всі), трохи підвищилася роль БЗНС і Вітчизняного фронту. Процес «відлиги», початий «зверху», набирав швидкість і «знизу», у першу чергу в середовищі наукової і творчої інтелігенції, хоча влада намагалася ним панувати й спрямувати його в бажаний напрямок.

Одним з найбільш яскравих тому підтверджень стало введення єдиного характеру шкіл («навчання у всіх видах навчальних закладів ведеться по єдиних учбових планах і програмам») і поставила перед ними мету – навчання і виховання підростаючого покоління в комуністичному дусі [10].

З 1959 року стала обов’язковою 8-річна освіта, з’явилися нові форми навчання – вечірнє і заочне. Змінився зміст навчання, особливо в області суспільних дисциплін: воно стало будуватися на марксистсько-ленінській основі, з використанням радянської педагогічної й навчальної літератури. Практично сліпо копіювалася радянська освітня система [11].

Закон про народну освіту 1959 року зобов’язував давати трудову й політехнічну за своїм характером освіту. З того часу школи повинні були бути пов’язані з продуктивною і суспільнокорисною працею, вони повинні були виховувати шкільну молодь у любові до праці, готовності до дорослого життя, виробленню в них комуністичних чеснот і моральності. Метою шкільної системи освіти повинна була стати підготовка всебічно розвиненої молоді із здоровим марксистсько-ленінським світоглядом, а також трудовою політехнічною й професійною підготовкою [12].

Реально із цього часу і протягом наступних років тривала трансформація системи шкільної освіти в Болгарії, що дозволила домогтися серйозних досягнень у цій сфері, як у збільшенні кількості шкіл, так і числа учнів, порівняно з 1945 р. в 3 і більше разів [13]. VIII з’їзд БКП, який відбувся в листопаді 1962 року, констатував, що «болгарський народ успішно розв’язав проблеми перехідного періоду від капіталізму до соціалізму й забезпечив повну перемогу соціалізму в країні» [14]. На з’їзді була розроблена й потім і успішно здійснювалася 20-річна програма розвитку шкільної освіти в Болгарії. У ці роки тривав підйом у всіх сферах життя болгарського суспільства, а проведення активної соціальної політики сприяло значним успіхам і в області шкільної освіти. Однак, як незабаром показали події в країні, успіхи, досягнуті в будівництві «реального соціалізму», виявилися неміцними, позначився ряд суперечливих явищ, що привело до корозії так званої «генеральної перспективи», а «в оцінці термінів завершення соціалістичної фази й початку будівництва матеріально-технічної бази комунізму, було допущено запобігання вперед» [15].

Сферу шкільної освіти також не обійшов «запобігання вперед». В результаті аналізу протиріч, яки виникли у теорії, практиці й історичних реаліях періоду розвитку болгарської школи в 1960-і роки незабаром почалося вироблення нового змісту шкільної освіти в Болгарії. Зрозуміло, що це вироблення нового курсу сфери освіти не зачіпало основ існуючої суспільно-політичної системи.
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В статье рассматриваются вопросы трансформации школьного образования в Болгарии в период так называемого «реального социализма». 

In this article autor analyzes questions of school education transformation in Bulgaria during the period of so called «real socialism».
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ДЕЯКІ АСПЕКТИ СОЦІАЛЬНОЇ ПРОБЛЕМАТИКИ

В УКРАЇНІ У 1943-1945 РОКАХ

Стаття присвячена дослідженню становлення, розвитку та виявлення особливостей соціальної проблематики в Україні у 1943-1945 роках. У роботі висвітлено питання безпритульності таких соціально-незахищених категорій населення як інваліди війни, жінки та діти сироти.
Минуле століття було відзначене най тривалішими і най кривавішими війнами. Зростаюча роль технічного фактора у поєднанні з надмірною жорстокістю усіх воюючих коаліцій приводили до великих людських втрат, які досягли глобальних масштабів під час Другої світової війни насиченої бурхливими політичними та громадськими подіями, які досить часто мають брутальний характер. Найжорстокіші випробування випали на долю українського народу в роки Великої Вітчизняної війни, яка в реальній дійсності серйозно відрізнялась від тих романтичних уявлень про неї, що були створені істориками попередніх поколінь. Технічний прогрес перетворив її в явище, яке своїми проявами глибоко зачепило всю громадськість, стерло межі між фронтом та тилом, змусив суспільство мобілізувати весь свій потенціал – економічний, соціальний, політичний. Боротьба за виживання стала головним завданням всієї країни.

Зважаючи на це, дослідження проблеми соціального забезпечення військового контингенту та цивільного населення в роки війни набуває все більшої актуальності на сучасному етапі. Крім того до сьогодення існують протиріччя в підрахунку утрат. Оскільки люди гинули не тільки під час бойових дій через влучне попадання кулі або снаряду. Неодмінними супутниками війни завжди були велика кількість поранених, захворівших в результаті різноманітних епідемій. Екстремальні умови війни загострювали проблеми соціального захисту населення. Ставлення держави до здоров'я громадян, це перш за все лакмусовий папірець політичного здоров'я суспільства.

Соціальною проблематикою війни з кінця 90-х років займався Інститут соціально-політичних досліджень РАН. У роботах В.В.Серебряннікова «Соціологія войны», Б.Ц.Урланіса «История военных потерь» та О.С.Сенявської «Психология войны в ХХ веке: исторический опыт России» науковці намагаються проаналізувати причини величезних людських втрат в роки Другої світової війни.

Людині важко пристосуватися до небезпеки, злиднів та змінених життєвих пріоритетів, які невідступно супроводжують війну, а звикнути до каліцтва та фізичного болю вона взагалі не може. Адаптація до нових ситуацій у роки Великої Вітчизняної війни вимагала суттєвої зміни моральних стереотипів, а це ускладнювало повернення до цивільного життя військових, які провівши певний час на фронті та отримавши значні ушкодження, стали інвалідами. Трансформація свідомості цих людей, як результат травматичної ситуації, зробила фактично неможливою їх адаптацію до нових умов мирного життя. Тому лікування цього контингенту було однією з найважливіших проблем установ охорони здоров'я.

У результаті надмірної жорстокості масштабних військових операцій та високого технічного рівня озброєння, за даними Головного військового санітарного управління, у Великій Вітчизняній війні 30% поранених вибували з лав діючої армії у зв'язку з отриманням інвалідності. Це значно знизило коефіцієнт працездатності населення визволених регіонів України, що негативно вплинуло на виробничу діяльність суспільства. Крім того таку категорію населення треба було якось влаштовувати. Постала необхідність обладнання спеціалізованих шпиталів для відновлення працездатності інвалідів. Оскільки громадськість в роки війни теж відчула певні дисфункціональні соціальні зміни, що вплинули на загальний культурний рівень і обумовили іноді відверту байдужість до певних знедолених категорій населення, то проблема відновлення працездатності інвалідів та їх соціального захисту повністю покладалася на цивільні заклади охорони здоров'я [1].

Вперше питання про застосування методів відновлювальної хірургії для збільшення кількості осіб, придатних до служби у збройних силах, і, таким чином, зменшення інвалідності серед перебуваючих на лікуванні в установах Народного комісаріату охорони здоров'я виникло на початку 1943 р,; коли почали створюватися шпиталі відновлювальної хірургії. Народний комісаріат охорони здоров'я СРСР наказом № 235 від 14 травня 1943 р. "Про організацію спеціалізованої лікувальної допомоги інвалідам Вітчизняної війни" заснував спеціалізовану систему відновлювального лікування [2].

Для цього на базі клінік медичних інститутів створювалися спеціалізовані відділи. На жаль, виділених державою місць – 5600 ліжок у 21 шпиталі, катастрофічно не вистачало і велика кількість скалічених людей залишалася у евакошпиталях. Відповідно до принципів системи етапного лікування, в роки Великої Вітчизняної війни всі складні пацієнти, що не підлягали ефективному лікуванню, передавалися від одного медичного закладу до іншого, але пріоритетним напрямком військово-медичної доктрини у СРСР вважалося надання лікарняної допомоги фронту. На початку 1944 р. у шпиталях України перебувала велика кількість безпритульних та безпорадних інвалідів Великої Вітчизняної війни, більшій частині цих контингентів нікуди було повертатися, турбота про них була покладена на Народний комісаріат охорони здоров'я. Перед державою постала велика соціальна проблема - значна кількість людей, що втратили працездатність, наближаючи перемогу в жорстокій боротьбі з ворогом, була на той момент тягарем. До Народного комісаріату охорони здоров'я УРСР сотнями надходили сповнені болю та розпачу листи від інвалідів І-ї, ІІ-ї та ІІІ-ї груп з проханням влаштувати їх життя:

"У 1941 р. я був мобілізований до лав Червоної Армії. У 1942 р. брав участь у боях за Донбас, де і був тяжко поранений, – писав інвалід Великої Вітчизняної війни ІІ-Ї групи сержант М.О.Скоросов 1924 року народження. -З батьків у мене нікого не залишилося, мати померла у 1943 р., батько у 1944 р. Спадщина відійшла другій дружині батька, яка від мене відмовилася і не приймає додому. Зі шпиталю № 3405, де я знаходжусь на лікуванні, мені їхати нікуди, я не маю, що вдягти і що взути" [3].

"Ось уже вісім місяців, як я вдома. Мені нізащо жити, все продав. Я втратив все своє життя", – скаржився інвалід І групи Ї.К. Зубенко [4].

При управлінні міських лікарень Народний комісаріат охорони здоров'я сформував відділ лікувальної допомоги інвалідам який займався організацією кабінетів відновлювальної хірургії на місцях. В Україні було відкрито 16 лікарень відповідної спрямованості на 2200 ліжок, розташованих в обласних центрах.

Зазначена кількість ліжок не забезпечувала зростаючі потреби в них, оскільки довготривалість відновлювального лікування не сприяла швидкій плинності хворих.

У Києві та Харкові відновили свою діяльність інститути ортопедії та травматології, які обслуговували відповідно Правобережну та Лівобережну частини України. У великих промислових центрах створювалися окремі лікарні відновлювальної хірургії, при яких організовувалися протезні майстерні. На 1 січня 1945 р., за неповними підрахунками, понад 40000 осіб потребували ортопедичної допомоги [5].

Для отримання протезу, що за формою нагадував обрубок з дерева, інвалідам доводилось вистоювати у великих чергах. Ортопедична промисловість не мала належних технологій для випуску високоякісних працездатних кінцівок, а тому лікарі були змушені доводити захисникам вітчизни, що дерево досить легке і зручне при застосуванні, особливо в умовах сільської місцевості. Наприклад, до дерев'яної руки могла пригвинтити шило і вільно нею працювати, з косметичним протезом такого зробити не можливо. Інваліди вимагали, щоб після виписки з шпиталю їм видавали два протези - робочий та косметичний але для держави це було не вигідно. Так, протез руки зі шкіряною рукавичкою коштував 600 карбованців, а - ноги з взуттям 3000 карбованців [6]. Для порівняння, пенсія інвалідам Великої Вітчизняної війни виплачувалася у таких розмірах: І група - 240 карбованців, II група – 180 карбованців, III група – 120 карбованців на місяць [7].

До війни протезна допомога населенню України надавалася двома ортопедичними заводами, розташованими у Харкові та Києві, та п'яти майстернями в Одесі, Сталіне, Ворошиловграді, Дніпропетровську і Вінниці. З початком війни всі вони були евакуйовані на схід Радянського Союзу, У вересні 1944 р. повернувся тільки київський, а харківський завод, за допомогою кадрів, що залишилися почав випускати продукцію у старому приміщенні на обладнанні, що уціліло після окупації. Народний комісаріат хорони здоров'я УРСР запланував відкрити 16 майстерень в областях, але не передбачив джерел фінансування для отримання обладнання. Питання протезування населення так і залишилося невирішеним до 1945 р. [8].

Значною соціальною проблемою для держави стала велика кількість безпритульних інвалідів, які не мали постійного місця проживання. З метою поліпшення матеріально-побутових умов людей, які втратили працездатність, Рада народних комісарів УРСР видала наказ № 844 від 21 липня 1944 р. "Про організацію в областях УРСР інтернатів і навчально-виробничих майстерень при них для воїнів Вітчизняної війни, які втратили працездатність". Відповідно до цього в областях України було створено 23 інтернати (по одному в області) 22 чоловічих і 1 жіночій, до яких на постійне перебування відправляли всіх безпритульних інвалідів Великої Вітчизняної війни, а також тих, що мали родину, але були занадто скалічені і потребували постійного догляду.

Незначна кількість ліжок відновлювальної хірургії, ідо була організована в 1943 р., не задовольняла значні потреби інвалідів у спеціалізованій допомозі. У 1945 р. в Україні 93 евакошпиталя було переведено на роботу з інвалідами. На їх базах, для лікування тих солдат та офіцерів Червоної Армії, що втратили працездатність, створювалися шпиталі за такими напрямками: центральні обласні шпиталі з поліклініками, відновлювальної хірургії, ортопедичні, протезні, нейрохірургічні, туберкульозні, санаторії та шпиталі для хворих, що довгий час перебували на лікуванні. У Києві та Харкові працювали відповідні медичні заклади республіканського значення. Для санаторного лікування Народний комісаріат охорони здоров'я УРСР виділив 7 евакошпиталів розташованих, на курортних базах України, з загальною кількістю 1700 ліжок [9].

Відповідні заклади забезпечувалися належними медичними кадрами та землею для допоміжних господарств. Через недостатнє фінансування ці установи не могли собі дозволити закупівлю білизни та миючих засобів. Без регулярної санітарної обробки інваліди швидко заражувалися вошами, що сприяло розповсюдженню висипного тифу. Держава не забезпечувала будинки для інвалідів фармацевтичними препаратами та продуктами харчування, тому головні лікарі купували їх на ринках, де досить часто продавалася неякісна продукція [10],

Потрапити до зазначених установ інваліди Великої Вітчизняної війни могли наступним чином: при районних поліклініках і лікарнях створювалися лікарняні комісії, основною метою яких був добір інвалідів, що потребували відновлювального лікування. Інформацію цим органам, як правило, надавали лікарі дільниць та здоровпунктів. Обласні комісії відповідного ґатунку вели облік цих контингентів, регулювали послідовність їх направлення до стаціонару, контролювали результати лікування. За таких умов досить частими були випадки зловживання. Так, інваліди 1-ї групи, що потребували постійного стаціонарного догляду, направлялись на відновлювальне лікування в амбулаторії. Під час складання черги направлення до шпиталів комісії виходили з 2-х принципів: клінічного та соціального. За клінічним станом до цих лікувальних закладів направлялися хворі, що потребували невідкладного хірургічного втручання. За соціальними ознаками відбиралися інваліди 1-ї та ІІ-ї груп, з повною, або тимчасовою втратою працездатності, з перспективою її відновлення хоча б частково [11].

Наявна на 1945 р. лікарняна мережа не забезпечувала потреб інвалідів у наданні кваліфікованої медичної допомоги, а створені інтернати не могли госпіталізувати одночасно такої кількості непрацездатних.

Для воюючої держави інваліди були важким тягарем, оскільки основну увагу вона приділяла охороні здоров'я діючої армії. Виписуючись з медичних закладів зазначені контингенти залишалися на самоті з труднощами цивільного життя. У сірій тиловій дійсності людям, що звикли до активного військового буття, не знаходилося місця. Деякі з них доходили до повного розпачу. Так, інвалід 1-ї групи Г.Є.Волошанюк писав у листі до сестри: "Я сиджу без роботи. Я нікому не потрібен. За що я чотири роки воював, три рази був поранений, отримав п'ять нагород. Я довоювався, що мені навіть не співчувають, Я не бажаю жити жодної хвилини" [12].

Велика кількість скалічених солдат з діючої армії потрапляла після шпиталю у вир цивільного життя, яке дуже відрізнялося від фронтових буднів. їх змілітаризована свідомість не могла адекватно реагувати на нові умови існування. Вони абсолютизували придбаний на війні досвід, вважаючи його мірилом життєвих цінностей в умовах мирного існування, а тому були зовсім не пристосовані до нового цивільного життя. Тому інвалідам Великої Вітчизняної війни було дуже складно психологічно адоптуватися до мирного життя. З іншого боку, суспільство теж не було готове до прийому цієї категорії населення. Усвідомлюючи себе непосильним тягарем і для рідних, і для держави, частина з них швидко деградувала та переживала кризу духовних цінностей. Так, інвалід 1-ої групи О.О.Ткаченко писав у листі до друга в діючу армію: "Зараз наді мною, над нещасним калікою, хто хоче той і знущається. Куди не пострибаю ніде дороги немає. Так тіш не потрапляй до тилу, скрізь бюрократизм, блат і пияцтво. Якщо б я знав, що мені, як інваліду Вітчизняної війни буде така "повага", я б, певно, відкинув свою відданість та мужність в бік. Мене морально знищено″ [13].

Як відомо, багато молодих чоловіків не встигли отримати до війни професію, оскільки потрапляли на фронт одразу зі шкільної чи студентської лави. Пройшовши сувору фронтову школу, маючи бойові заслуги, отримавши інвалідність, вони раптом зрозуміли, що ні до чого не здатні. До фізичних та моральних страждань від каліцтва, додавалися митарства по бюрократичних установах де треба було доводити "тиловим крисам" свою інвалідність, оформлювати багаточисельні папери, проходити принизливі медичні освідчення, щоб отримати розподіл до інституту відновлювальної хірургії, вистоювати великі черги за протезами.

Поет Б.Я.Слуцький яскраво змалював відчуття цих знедолених людей.

Когда мы вернулись с войны,

я понял, что мы не нужны.

Захлебываясь от ностальгии,

от несовершенной вины,

я понял: иные, другие,

совсем не такие нужны.

Господствовала прямота,

и вскользь сообщалось людям,

что заняты ваши места

и освобождать их не будем [14].

Не отримуючи необхідної медичної допомоги, без належного соціального забезпечення інваліди були змушені самостійно пристосовуватися до нових умов життя. Покоління переможців, що врятували свою країну від загибелі, людство від фашистського рабства, пожертвувавши заради цього своїм здоров'ям, не отримало нічого.

Ще один важливий аспект, який слід враховувати при дослідженні охорони здоров'я в роки Великої Вітчизняної війни, – участь у цьому збройному конфлікті жінок, та пов'язана з цим сукупність специфічних соціальних проблем, зокрема їх санітарно-гігієнічне та медичне забезпечення.

Жінка зі зброєю в руках у всі часи вважалася неадекватним явищем. У Радянському Союзі індустріалізоване суспільство не тільки втягнуло жіноцтво у сферу виробництва, поступово зрівнявши слабку стать у громадських правах і обов'язках з чоловіками, але свідомо чи ні, залучило цю категорію населення до лав діючої армії, що поступово змінило ставлення суспільства до ролі жінки і, як результат, стало одним з чинників демографічної кризи.

У 1943 р. голова санітарного управління Південно-Західного фронту звернувся до Народного комісаріату охорони здоров'я УРСР з проханням організувати допомогу вагітним жінкам, що перебувають у діючій армії. їх кількість складала 3 %, тобто 1500 осіб. Оскільки вони не були забезпечені необхідними житловими умовами і не мали коштів для існування, то в деяких випадках свідомо йшли на вбивство власних дітей. Крім того, важкі бойові умови значно погіршували стан жінки і негативно впливали на перебіг пологів, які за таких обставин вже не могли проходити без кваліфікованого втручання лікарів. Враховуючи краще забезпечення профспілкових шпиталів і їх значне віддалення від лінії фронту, держава поклала на них обов'язок піклуватися цим контингентом [15].

У зв'язку з демографічною кризою, обумовленою подіями Великої Вітчизняної війни, на органи охорони здоров'я було покладено завдання сприяння підвищенню рівня народжуваності в Україні. На засіданнях Ради народних комісарів УРСР у 1944 р. слухався проект постанови "Про збільшення державної допомоги вагітним і багатодітним жінкам та охорону здоров'я матері й дитини". Політичні діячі намагалися знайти швидкий і простий вихід з ситуації, що склалася [16].

Так, врешті решт, було визнано, що низький рівень життя, складні житлово-побутові умови, погане харчування та моральні норми радянського суспільства, які засуджували жінок, що народжували дітей поза шлюбом, не сприяли збільшенню населення. Щоб хоч якось покращити ситуацію, Народний комісаріат охорони здоров'я заборонив штучне переривання вагітності. Але таке рішення потягнуло за собою іншу проблему. Не забезпечивши жінку-матір мінімальними умовами існування, держава змусила їх йти на інший злочин: відмовлятися від немовлят, для прийому яких держава не мала належних установ.

Враховуючи всю складність ситуації, Рада народних комісарів УРСР 6 липня 1944 р. прийняла постанову № 623 "Про організацію будинків матері й дитини" [17]. В Україні на базі пологових будинків створювалася мережа зазначених закладів. Вони надавали допомогу самотнім вагітним та породіллям, які знаходилися у несприятливих матеріальних та житлово-побутових умовах. їх утримання повністю покладалося на місцеві бюджети. У будинках матері і дитини пацієнтки отримували належне медичне обслуговування, повноцінне харчування та, по можливості, виконували не важку роботу [18]. Після закінчення терміну відпустки для вагітних, яка тривала 56 днів, жінка могла віддати дитину на утримання до будинку немовляти з правом у будь-який момент забрати її назад. Що місяця жінці сплачували 150 карбованців соціального страхування і 40 карбованців на годування дитини. Відсутність мережі ясел позбавляла матерів можливості працювати, а відтак утримувати себе і свою дитину.

Розробка заходів із збільшення народжуваності велася у двох напрямках: по-перше, забезпечення матеріальної незалежності вагітних жінок та породіль, по-друге, створення громадської думки, за якою народження дитини вважалося б патріотичною справою [19].
Жінки винесли на своїх плечах весь тягар війни. Сотнями вони йшли на фронт до лав діючої армії. Більшість залишалася у тилу і цілодобово працювала на підприємствах оборонної промисловості. Вони замінили чоловіків і не шкодували власного здоров'я для перемоги. Причини демографічної кризи у воєнні роки виявилися значно глибшими, ніж низька матеріальна забезпеченість, складні житлово-побутові умови та моральні принципи суспільства. Вони ховаються у зміні свідомості жінок, які пройшли через усі страхіття війни.

У 1944 р., коли окуповані регіони України було звільнено, а бойові дії перенесено за межі СРСР, виникла нова соціальна проблема. Сотні тисяч репатріантів і військовополонених хлинули до України. Окрім проблеми забезпечення їх елементарними умовами життя, ці контингенти були носіями гострих заразних хвороб і становили велику небезпеку як для військових, так і для цивільного населення. Відступаючи, фашисти навмисно інфікували в'язнів таборів і відправляли їх за лінію фронту.

До сьогодення вчені не можуть визначити реальну кількість санітарних втрат серед репатріантів та військовополонених. Життя цих знедолених людей не мало ніякої цінності а ні для німецької, а ні для радянської для нашої держави. Ці люди фактично були виключені зі списків громадян або як зрадники, або як колабораціоністи.

Репатріанти потрапляли до пунктів пересилки тими ж шляхами, що й військовополонені у табори. Медичне обслуговування цього контингенту становило велику проблему для органів охорони здоров'я. У армійських районах, під час наступу, такій великій кількості людей належна увага з боку медичних служб армії не приділялася. Це додавало роботи цивільним лікарям у глибокому тилу. Серед репатріантів особливе місце займали визволені з єврейських таборів. Усі вони потребували негайної ізоляції, оскільки були гостроінфіковані.

Військові протиепідемічні організації не могли впоратися з обслуговуванням великої кількості репатріантів та військовополонених, тому санітарно-епідемічні загони були змушені звертатися за допомогою до медичних установ Народного комісаріату охорони здоров'я. Перш за все, така співпраця дозволила збільшити контроль за цими контингентами, що зменшило можливість їх контактів з військовими. По друге, було налагоджено опитування репатріантів та військовополонених для виявлення хронічно хворих [20].

Пункти пересилки розгорталися дуже повільно і не забезпечувалися належною кількістю медичних працівників, оскільки фінансування з місцевих бюджетів проводилися за залишковим принципом. Обласним відділам охорони здоров'я на шляхах пересування цих контингентів вдалося створити мережу лазень, щоб забезпечити хоч якусь дезинфекційних У кожен пункт пересилки призначався фельдшер, який повинен був створити санітарну службу, до якої входили лікарі з числа репатріантів чи військовополонених. Постачання ліками було організовано за рахунок трофеїв, а шпиталі для спецконтингентів отримували фармацевтичні препарати з фронтових медичних складів [21].

Уже наприкінці 1944 р. в усіх пунктах пересилки діяли санітарні частини, які займалися виявленням та ізоляцією гостроінфікованих хворих і надавали першочергову медичну допомогу репатріантам та військовополоненим. Кожна партія проходила карантин протягом 15 днів. Якщо за цей термін захворювання на гостру інфекцію не було виявлено, група переправлялася до наступного пункту. Усіх уражених відсилали у фронтові інфекційні шпиталі, де перевірялися причини виникнення кожного захворювання. Під час стрімкого наступу Червоної Армії ці контингенти затримували армійські медичні заклади, що негативно впливало на рівень обслуговування військових. Тому на базах стаціонарних лікарень органи охорони здоров'я були змушені створювати шпиталі для спецконтингентів. В Україні вдалося створити 40 таких закладів на 17900 ліжок [22]. Вони огороджувалися високими мурами з колючим дротом, а їх охорона доручалася загонам НКВС.

Важливе місце займало санітарне обслуговування репатріантів та військовополонених під час їх пересування залізничними шляхами. Групи цих контингентів супроводжувалися медичними працівниками, які стежили за захворюваністю, але санітарно-гігієнічні норми в дорозі не виконувалися, якість питної води та продуктів харчування не перевірялася, існувала велика скупченість, це приводило до спалаху епідемій. Репатріанти пересилалися партіями по 200-300 осіб, а іноземні військовополонені по 1000-2000 осіб. Тільки після прибуття до пункту призначення вони проходили медичне обстеження і направлялися на лікування до спеціалізованих шпиталів.

У 1944 р. серед військовополонених 20-30 % складали дизентерійні хворі. Для запобігання спалаху епідемії в усіх таборах і тюрмах створювалися окремі ізолятори. Але, наданню медичної допомоги військовополоненим перешкоджало байдуже, а іноді відверто вороже ставлення до них з боку лікарів [23].

Таким чином, поклавши всю відповідальність за боротьбу з епідеміями у середовищі репатріантів та військовополонених на цивільні органи охорони здоров'я, держава навіть не забезпечила їх додатковим фінансуванням. З метою запобігання розповсюдженню інфекційних хвороб серед військових та цивільного населення, ізоляція цих контингентів стала першочерговим завданням. Через відсутність належної кількості кадрів і низьку кваліфікацію наявних медпрацівників рівень надання медичної допомоги був дуже низький. Велика кількість людей була приречена на повільне вимирання. Військовополонені знаходились у найбільш складних умовах оскільки Радянський союз не підписав Женевську конвенцію і не дотримувався міжнародних принципів утримання захоплених в полон військових.

Органи охорони здоров'я в роки Великої Вітчизняної війни вирішували цілий комплекс соціальних проблем: охоплювали медичною допомогою інвалідів, займалися питаннями їх пристосування до цивільного життя, піклувалися про самотніх вагітних жінок організовували притулки для залишених немовлят, у складних умовах війни доводили громадськості, що народження дитини – це теж патріотична справа. Турбуючись про боєздатність Червоної Армії держава залишила напризволяще соціально незахищені верстви населення, становище яких ускладнювалося неможливістю адаптації до умов мирного життя, через пережиту в роки воєнного лихоліття психологічну травму. Нажаль лікувальні установи не займалися реабілітацією цих контингентів, оскільки медична доктрина взагалі не передбачала існування соціального постравматичного синдрому, а тому і не було спеціалістів у цій галузі. Маси скалічених війною людей залишалися безпорадними у вирі "нового", для них невідомого мирного життя.
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ББК Т3(2)
Лега А.Ю.

Особливе партнерство та перспектива 
отримання реальних гарантій безпеки

В даній статті автор аналізує можливість отримання Україною реальних гарантій безпеки, вказує, що у зв'язку з тим, що Україна не є повноправним членом НАТО, вона не може розраховувати на надання з боку Альянсу гарантій безпеки, прямої підтримки непорушності кордонів, незалежності та цілісності. 
Незважаючи на досить високий рівень розвитку співробітництва між Україною і організацією Північноатлантичного Договору, відносини Особливого партнерства не означають надання Україні будь-яких гарантій безпеки з боку НАТО, вони також не передбачають можливість надання таких гарантій у майбутньому. Більше того, НАТО навіть намагається уникнути формулювань, які за певних обставин могли б трактуватися як згода Альянсу щодо надання Україні певних гарантій безпеки. Під час переговорів з Україною напередодні прийняття Нової стратегічної концепції НАТО, представники Альянсу відмовились від пропозиції України щодо прямої підтримки непорушності кордонів, суверенітету, незалежності та територіальної цілісності нашої держави.

Така політика НАТО повністю відповідає статті п'ятій Вашингтонського Договору. Ось як вона звучить: „Сторони погоджуються, що збройний напад на одну або кількох із них у Європі чи у Північній Америці вважатиметься нападом на них усіх; і, відповідно, вони домовляються, що в разі здійснення такого нападу кожна з них, реалізуючи своє законне право на індивідуальну чи колективну самооборону, підтверджене Статтею 51 Статуту Організації Об'єднаних Націй, надасть допомогу тій стороні або сторонам, які зазнали нападу, і одразу здійснить, індивідуально чи спільно з іншими сторонами, такі дії, які вважатимуться необхідними, включаючи застосування збройної сили, з метою відновлення і збереження безпеки у Північноатлантичному регіоні. Про кожний такий збройний напад і про всі заходи, вжиті у зв'язку з ним, буде негайно повідомлено Раду Безпеки ООН. Такі заходи будуть припинені після того, як Рада Безпеки вживе заходів, необхідних для відновлення міжнародного миру та безпеки" [1]. Адже Північноатлантичний Альянс може надавати гарантії безпеки лише країнам-учасницям Договору.

Крім того, аналізуючи можливість надання Україні певних гарантій безпеки: боку НАТО, слід враховувати і небажання Альянсу різко суперечити позиції Росії.

Разом з тим, згідно з параграфом 15 Хартії про особливе партнерство між Україною та НАТО, обидві сторони погодились розробити кризово-консультаційний механізм (ККМ) з метою проведення обопільних консультацій у випадку, коли Україна вбачатиме пряму загрозу своїй територіальній цілісності, незалежності безпеці. Це зобов'язання було підтверджено і в Робочому плані на 1998 рік щодо запровадження Хартії між Україною і НАТО. Незважаючи на досить велике значення можливості консультативної підтримки України з боку Північноатлантичного Альянсу, у разі виникнення загрози територіальній цілісності, незалежності і безпеці Україна може розраховувати лише на свої власні сили.

Таким чином, НАТО зможе надати гарантії безпеки Україні лише в двох випадках:

-
якщо Україна стане повноправним членом НАТО ;

-
якщо будуть внесені зміни в текст Вашингтонського Договору. 

Очевидним є те, що найближчим часом Україна не зможе приєднатися до Північноатлантичного Договору. Це зумовлено як невідповідністю України та її збройних сил умовам вступу до НАТО, які були вказані в дослідженні з питання про розширення НАТО, так і об'єктивною геополітичною ситуацією, що склалась в Євроатлантичному регіоні.

Не менш очевидним є те, що у Вашингтонський Договір навряд чи буде внесене положення щодо надання гарантій безпеки країнам-партнерам. Так, враховуючи своєрідний наступальний прагматизм зовнішньої політика Росії, для України надзвичайно важливим є пошук альтернативних схем забезпечення територіальної цілісності, непорушності державних кордонів економічної і воєнної безпеки нашої держави. Надзвичайно важливим є також уникнення ролі своєрідного буфера між Росією і НАТО. Адже роль буфера передбачає конфронтаційні відносини з однією із сторін, що, своєю чергою, у жодному разі не може відповідати зовнішньополітичним інтересам України, позаяк зовнішня політика України базується на розвитку добросусідських відносин з усіма країнами регіону.

У ситуації, що склалась, досить перспективним напрямком співробітництва України з Північноатлантичним Альянсом міг би бути розвиток відносин у форматі „19+5" (НАТО+ГУУАМ).

По-перше, інтереси України багато в чому збігаються з інтересами держав ГУУАМ. Так, Україна має значні інтереси в Транскавказькому регіоні та в Центральній Азії, обумовлені формуванням нових транспортно-комунікаційних коридорів, нових систем безпеки в Чорноморсько-каспійському геополітичному просторі.

По-друге, об'єднання ГУУАМ в жодному разі не має на меті створення будь-якого антиросійського блоку або "буферної зони" між країнами НАТО і РФ. Воно насамперед пов'язане саме з пошуками нових більш ефективних і взаємовигідних схем регіонального співробітництва в пострадянському просторі.

По-третє, надзвичайно важливим є те, що створення ГУУАМ було підтримано Північноатлантичним Альянсом. Свідченням цього є участь членів ГУУАМ в ювілейному Вашингтонському самміті НАТО, а також заява Польщі, яка є членом НАТО, про готовність Варшави приєднатися до ГУУАМ.

Так, 24 квітня 1999 р. в м. Вашингтон президенти держав-членів ГУУАМ підписали угоду, в якій особливе значення надавалось питанням як політичної, так і економічної безпеки Чорноморсько-Каспійського регіону. Угода передбачає: зміцнення різнобічного співробітництва і взаємодії в рамках міжнародних організацій і форумів; розвиток взаємодії в рамках Ради Євроатлантичного Партнерства та програми НАТО ПЗМ; зміцнення взаємодії в галузі мирного врегулювання конфліктів та криз на основі поваги суверенітету, територіальної цілісності міжнародновизнаних кордонів і незалежності держав; поглиблення практичного співробітництва задля підвищення миротворчого потенціалу на основі відповідної правової бази; застосування спільних зусиль проти тероризму, національної і релігійної ворожнечі, розповсюдження ядерної та інших видів зброї масового ураження, а також поставок озброєнь у зони конфліктів; поширення взаємовигідного співробітництва в розвитку транспортного коридору ТRАСЕКА [2].

Зрозуміло, що створення ГУУАМ не може не хвилювати російських політиків, які вбачають у цьому порушення власної монополії в пострадянському просторі. Особливе незадоволення російських політиків викликає „зближення ГУУАМ з НАТО", зокрема, можливість функціонування ГУУАМ не в рамках існуючого в СНД Економічного союзу, а в раках РЄАП в економічному і політичному плані та в рамках Програми „ПЗМ" у воєнному плані.

Неприйняття Росією процесів інтеграції країн ГУУАМ обумовлено також оцінкою організації як такої, що орієнтована на поширення американської та натовської сфер впливу в пострадянському просторі [3].

Міністр закордонних справ Росії Ігор Іванов, зокрема, говорив, що „кожна держава СНД має суверенне право визначати свою позицію і свої погляди на той або інший процес, чи то ситуація в Югославії, або створення нових конфігурацій". Водночас пан Іванов акцентував увагу на „не випадковому збігові у часі святкування ювілею НАТО та підписання документу про нову п'ятірку в рамках СНД". І.Іванов також зазначив, що „ми ці позиції маємо аналізувати та робити відповідні висновки" [3].

На особливу увагу заслуговує російська оцінка процесів інтеграції в рамках ГУУАМ в аспекті врегулювання конфліктів на просторі СНД. У російських ЗМІ така інтеграція сприймається як прояв бажання країн ГУУАМ „конфлікти і кризи врегульовувати самостійно", тобто без Росії. При цьому робляться спроби акцентувати увагу на інтересах США, „їхньому незадоволенні присутністю російських військ в Причорноморському регіоні (ПМР)". У цьому зв'язку підкреслюється, що (ПМР) має особливе значення для Росії з погляду наявності там російського центру ПВО, який контролює „половину Східної Європи" [3].

Разом з тим, саме спроможність нового об'єднання самостійно вирішувати конфліктні ситуації в регіоні і є тим чинником, який виправдовує необхідність його існування. Адже ГУУАМ змогла б стати одним з органічних елементів нової архітектури Євроатлантичної безпеки. Оскільки Україна опинилась єдиною з країн СНД, що входить до групи країн Центральноєвропейської ініціативи, на неї покладається в новоствореному об'єднанні ГУУАМ і виконання ролі своєрідного Євразійського моста в цьому геополітичному просторі. Цьому також буде сприяти і факт прийняття України в якості спостерігача до Центральноазіатської системи економічного співробітництва.

Що ж стосується Росії, то її позиція стосовно ГУУАМ не може бути такою жорсткою і незмінною, як її позиція щодо розширення НАТО на Схід за рахунок країн СНД. Очевидно, що механізмів СНД і власних сил РФ недостатньо для створення стану стабільності і безпеки в Чорноморсько-каспійському регіоні. Саме тому Росія має бути зацікавлена в розвитку системи ГУУАМ, адже фактично йдеться про заповнення вакууму безпеки на південних кордонах самої Росії, що, своєю чергою, може сприяти стабільності ситуації на всьому посткомуністичному просторі. Зокрема, зміцнення ГУУАМ і створення регіональних механізмів цивілізованого вирішення конфліктів могло б певною мірою знизити рівень міжетнічної напруги на Північному Кавказі, забезпечити надійне функціонування транспортних коридорів у південній частині РФ.

Як спадкоємець частини інтересів, цілей і проблем колишнього СРСР в Чорноморському регіоні, Україна має зіграти значну роль у процесі організації на цій території нової системи безпеки. Адже Україна володіє достатніми можливостями для того, щоб взяти на себе частину миротворчих функцій в Чорноморсько-Каспійському просторі. Власні інтереси України як позаблокової держави цілком відповідають інтересам підтримки миру і стабільності в регіоні. У контексті підтримки миру і безпеки слід підкреслити налаштованість держав ГУУАМ на об'єднання зусиль у цьому напрямку. Зокрема, під час зустрічі міністрів оборони Азербайджану, Грузії і Молдови, яка відбулась у січні 1999 року в м. Баку, розглядався проект Угоди між країнами групи про створення загальної миротворчої частини для підтримки і встановлення миру та міжнародної безпеки.

Оскільки сьогодні однією з потенційних загроз безпеки НАТО визнано конфлікти, які можуть виникнути на території колишнього СРСР, тісна співпраця у форматі „19+5", зокрема, активна підтримка Альянсом діяльності ГУУАМ сприяла б забезпеченню стратегічних інтересів як країн-членів ГУУАМ, так і Північноатлантичного Альянсу.

Зі створенням ГУУАМ з'явились нові можливості для врегулювання конфліктів спільними зусиллями в умовах, коли втручання міжнародних структур може бути блоковано позицією РФ. Так, є очевидним, що у випадку звернення до НАТО з пропозицією взяти на себе миротворчі функції в Чорноморсько-Каспійському регіоні Росія зробить усе можливе для того, щоб перешкодити входженню НАТО в регіон, де вона нещодавно була господарем. Крім того, не можна не врахувати і такі чинники, як непідготовленість населення регіону до сприйняття збройних формувань НАТО на своїй території, з одного боку, і психологічна неадаптованість Натовських сил до місцевих умов – з другого.

На сьогоднішній день ще рано говорити про трансформацію ГУУАМ у більш міцну та сильну міжнародну організацію у вигляді системи колективної безпеки або економічно інтегрованого блоку держав. Водночас, за умов зовнішньої підтримки з боку країн НАТО, при формуванні нейтрального ставлення до ГУУАМ Росії, нова організація здатна заявити про себе як впливова політична сила в одному з ключових геополітичних центрів планети.

Враховуючи все вищезгадане, можна говорити про свого роду взаємні (НАТО-ГУУАМ) гарантії безпеки. Передусім йдеться про запобігання можливості відновлення російського домінування в регіоні.

У свою чергу, для успішної реалізації такої стратегії подальша політика безпеки України в рамках ГУУАМ має бути орієнтованою на поширення української присутності в цьому регіоні.
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В данной статье автор анализирует возможность получения Украиной реальных гарантий безопасности, в связи с этим указывает, что Украина не является полноправным членом НАТО, она не может рассчитывать на оказание со стороны Альянса гарантий безопасности, непосредственного поддержания нерушимости границ, независимости и целостности. 
In this article the author analyses the possibility of Ukraine to get real security guarantees. Alongside, he admits that as far as Ukraine is not a full NATO member it can't count on having NATO's security guarantees, immediate maintenance of border inviolability, independence and integrity. 
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Коротка редакція Руської Правди
в роботах М.О.Максимейка

Здійснено аналіз основних наукових теорій, які розробив вчений. Розглянуто орієнтири М.О.Максимейка в його науковій діяльності.

Серед істориків права, які внесли значний вклад у розвиток історико-юридичної науки, почесне місце займає Микола Олексійович Максимейко [1870-1941 рр.] – український правознавець, доктор історії права, професор, чл.-кор. ВУАН\АН УРСР. Народився у селянській сім’ї в селі Волошнівка, нині Роменського району Сумської області. Початкову освіту здобув у земській школі. Після закінчення гімназії в Прилуках вчився в Колегії Павла Галагана в Києві. Закінчив в 1892 році юридичний факультет Київського університету. У 1897-1920 рр. – доцент, професор і зав. кафедрою історії російського права Харківського університету. Поряд із М.Ф.Владимирським-Будановим і Ф.І.Леонтоновичем, М.М.Ясинським, О.О.Малиновським, Г.В.Демченком М.О.Максимейко був представником школи західноруського права. З 1920 по 1926рр. – професор історії аграрних відносин Харківського інституту народного господарства та Харківського інституту геодезії і землеустрою. У 1926 – 1934 рр. керував секцією історії українського права НДІ української культури, 1925 – 1934 рр. – член Комісії для виучування історії західноруського та українського права ВУАН/АН УРСР. З 1940р. старший науковий співробітник Інституту історії України АН УРСР [1,557].

Предметом наукових інтересів  М.О.Максимейка були історія суспільно-політичного устрою і права України, Росії, Білорусії, Литви 9-16ст., зв’язки литовсько-руського права з правом  Київської Русі, Руська Правда і Литовський Статут. Досить цікава його концепція щодо виникнення Руської Правди, дослідження якої є метою даної роботи. Наукова новизна полягає в тому, що у роботі вперше здійснено дослідження наукових поглядів М.О. Максименка на Руську Правду.
Аналізуючи стан наукової розробки проблеми, якій присвячена дана робота, необхідно відзначити, що  лише О.Ф.Скакун [2] торкається певних  її аспектів у своїх дослідженнях.
М.О.Максимейко відіграв велику роль в дослідженні історії права України, але й досі не створено цілісної картини поглядів вченого на історію створення базового юридичного пам’ятника – Руської Правди. 

Руська Правда була відкрита в 1738 р., але надрукована була лише при Катерині II. Деякі дослідники вважають, що Руська Правда - це офіційний кодекс, інші, що це – збірник, складений приватними особами. Першу думку вчені підтверджують тим, що в самій Руській Правді є вказівка на її офіційне походження. В змісті вказано: “Оуставь Великого Князя Ярослава Володимировича о судахь”. М.О.Максимейко не погоджується із цим і відмічає, що зміст Руської Правди зроблений переписувачами пізніше і він не співпадає з подальшим змістом частин Руської Правди. Наприклад, ст.18-43 за змістом належали законодавчій діяльності синів Ярослава. Але серед цих статей немає закону про відміну помсти, виданого синами Ярослава, немає їх закону про те, як вчинити із холопом, який образив вільного мужа, ці закони містяться в інших частинах Руської Правди. Проте в  цю частину входить закон Ярослава про вірники. Тому зміст Руської Правди є лише помилковим здогадом переписувачів про її походження [3,56].

Підтвердженням неофіційного походження Руської Правди М.О.Максимейко вважає те, що вона мала більш ніж п’ятдесят списків, і серед них немає навіть двох списків, подібних між собою. Такої різниці не могло бути при офіційному походженні Руської Правди. Більшість статей Руської Правди викладались так, що законодавець був в них третьою особою, що є теж підтвердженням неофіційного походження.

Вчений розділяє всі списки Руської Правди на три редакції. Коротку редакцію, до якої відносяться списки короткі за кількістю статей, і старіші за часом походження. Поширена редакція, до якої належать списки найбільші за кількістю статей та середні за часом походження. Редакція скорочена із поширеної, до неї відносяться списки середні за кількістю статей і найбільш пізні за часом походження. Із даних видів редакцій мають значення лише перші дві, третя редакція є пізнім скороченням поширеної редакції. Найбільша кількість статей Руської Правди присвячено кримінальному та процесуальному праву. Це особливість не лише Руської Правди. У всіх давніх пам’ятках права спочатку звертали увагу на  порушення права, а вже потім - на визначення останнього. Крім цього, в Руській Правді є статті, присвячені спадку, опіці, закупам та ін. Головними джерелами Руської Правди були князівські судові рішення по окремих випадкам, звичайне право, устави Ярослава Мудрого, синів Ярослава та Володимира Мономаха, також Руська Правда зазнала візантійського впливу. Вчені спочатку вважали, що Руська Правда була запозичена із скандинавського законодавства, але дослідження показали, що останнє виникло пізніше, ніж Руська Правда [4,114]. 

В Руській Правді викладене право XI, XII, XIII ст. Деякі історики вважають, що Руська Правда була загальноросійським правом і діяла на всій території Росії (М.Ф.Владимирський-Буданов, В.І.Сергієвич). М.О.Максимейко заперечує даному твердженню, бо на той час кожне князівство мало місцеве право, крім цього, Руська Правда не була компонуванням із обласних прав. Руська Правда виникла на території південно-західної Росії, що пояснюється близькістю норм її із литовсько-руським правом. Щодо практичного значення Руської Правди, то в даному випадку М.О.Максимейко погоджується із твердженнями В.І.Сергієвича. Руська Правда не мала практичного значення і не застосовувалася в судах. Немає жодного судового рішення, яке б базувалося на ній. Переписували Руську Правду без всяких практичних цілей, як переписували літописи та інші літературні пам’ятки [3, 70].

М.О.Максимейко висунув нову точку зору про походження складових частин короткої редакції Руської Правди. На його думку, Правда Ярослава і Правда Ярославичів, на які поділяється коротка редакція Руської Правди, “відрізняються одна від другої не стільки часом їх написання, скільки обласними різницями права, які в них проявилися”, а саме: перша її половина – Правда Ярослава – є пам’яткою Новгородського права, друга – Правда Ярославичів – належить до системи права, діючого в Київській Русі [3,75]. 

Перша Правда проникнена ідеєю рівності громадян, яка була характерна для Новгорода. Визначалося, що життя кожного громадянина оберігається однаково: “оубьть моужь моужа, то 40 гривен за голову” [3,76]. Друга Правда не оперує поняттям “мужа”, а зазначає тівуна, смерда та інших, за життя кожного визначається окрема плата.

Перша Правда розділяє словена та русина. Під словеном безперечно розуміється  новгородець. Поняття русин М.О.Максимейко пояснює через широкі торговельні, політичні та церковні відносини між Києвом і Новгородом, з якими останній повинен був рахуватись. Крім того, з соціальної точки зору перша Правда розділяє грідів, купців та ізгоїв. Гріди були молодшими дружинниками князя. Дана назва щодо них вживалась в Новгороді. В інших волостях вони були відомі як отроки.

Перша Правда відкриває широке поле приватної ініціативи в області права, як і Новгородська судна грамота [3,80]. Вчений знаходить тотожність ст.14 першої Правди із положенням в договорі новгородців із німцями кінця XII ст., в яких згадується про дванадцять свідків.

Назва другої Правди “Правда оуставлена Роуськои земли, егда ся сьвокоупиль Ізяславь, Всеволодь, Святослав, Коснячко, Перенегь, Никифорь Киянинь…” [3, 81]. Під “Руською землею” вчений вважає Київську область. Щодо до другої частини назви, то одні вчені наполягають на особовій кодифікації на з’їзді, інші – лише про надання матеріалу для складання її окремою особою. Назву другої Правди М.О.Максимейко визначає як перехід автора до викладення права Київської області, після висвітлення Новгородської практики. Продовження заголовку “егда ся сьвокупиль Ізяславь, Всеволодь, Святославь…” слугувало більш точному визначенню поняття Київської Правди. Тобто автор визначав, що вона викладалася в тому обсязі, якою була  на час з’їзду князів.

Час походження першої Правди визначається по-різному. Більшість вчених відносить її до княжіння Ярослава Мудрого, інші приписують  дохристиянський період виникнення. Друга Правда  теж не має чітко визначеного часу виникнення. Пануюча думка відносить її до з’їзду синів Ярослава. Тримаючись домінуючої думки, М.О.Максимейко констатує, що за досить короткий час (два-три десятиріччя) між княжінням Ярослава та княжінням Ярославичів право не могло так еволюцінувати. Саме тому наукова література насичена варіантами  виникнення короткої редакції Руської Правди [3,81].

Історики посилались на літописні джерела виникнення першої Правди. У Новгороді, де княжив Ярослав, наймана варязька дружина протиправними поборами спровокувала конфлікт з місцевими жителями, який супроводжувався обопільним насильством і вбивствами. Ярослав спершу підтримав варягів, але після смерті батька, Володимира Великого, покаявся на вічі і попросив у новгородців допомоги у збройному поході на Київ. У період боротьби між 1015 і 1019 роками, щоб залагодити конфлікт і задобрити новгородців, князь після перемоги над Святополком щедро розрахувався з учасниками походу і “отпусти их всех домов, и дав им Правду, и устав списав, тако рекши им: по сей грамоте ходите, якоже списав вам, також держите”. За цими словами в літописі вміщується текст Короткої редакції Руської Правди. Дане твердження, на думку вченого, підлягає сумніву, оскільки Руська Правда не містить в собі привілеїв. Ймовірно, літописець писав про договірну грамоту, яка визначала відносини між новгородцями і Ярославом, коли останній, залишаючись їхнім князем, зайняв Київську волость та переніс туди свою резиденцію. Говорячи про даний факт, літописець не пов’язував його з текстом Руської Правди. А розмістив їх поруч лише тільки тому, що вони стосувались юридичних відносин. Підтвердженням виникнення першої Правди за Ярослава вчені також зазначають положення поширеної редакції, в якій за вбивство визначалося правило, яке застосовувалося в судовій практиці Ярослава. М.О.Максимейко це пояснює тим, що автор поширеної редакції намагався пояснити протиріччя між першою і другою Правдою з питання кари за вбивство, видаючи власну думку за історичний факт. Підтверджуючи цю думку, вчений зазначає, що вказана автором поширеної редакції реформа Ярославичів відклала “убиение за голову” неправдива, оскільки помста існувала і при синах Ярослава. Прикладом виступає випадок з волхвами на Білоозері, записаний в літопису під 1070 р. Крім цього, стаття взята не в оригіналі, а в переробленому вигляді [3,85]. 

Стаття шістнадцята теж не підтверджує виникнення першої Правди при Ярославі Мудрому. В ній зазначено, що “…то Ярославь биль оуставиль оубити и; но синове его по отци оуставиша на куни, любо бити и розвязавше, либо ли взяти гривна кунь за сором…”. Трактуючи дане твердження, М.О.Максимейко робить висновок, що воно надавало можливість власнику або видати винного холопа потерпілому, або виплатити дванадцять гривень, така альтернатива не мала ніякого сенсу, оскільки власник, сплативши штраф, ризикував втратити свого раба, який міг бути вбитим потерпілим. Саме тому стаття шістнадцята мала на увазі тілесні кари, а не вбивство, і тому спадкоємці Ярослава не могли відмінити неіснуючий устав. Аналізуючи дані протиріччя, вчений робить висновок про те, що автор поширеної редакції і літописець не мали ніяких документальних джерел, в яких прямо зазначалося  авторство та час написання  першої Правди [3,86].

М О.Максимейко приділяє велику увагу усуненню розбіжностей між першою і другою Правдами, які існують в науковій літературі. Доводячи, що перша Правда не мала ні майнової самоуправності, ні особистої помсти за виключенням окремих випадків, вчений робить висновок, що Правда Ярослава не мала архаїчного характеру перед другою. І зміст останньої не обмежує змісту першої. Різниця між ними полягала не в часовому проміжку, а в характері обласного права. Тим більше, дана різниця передбачалася планом кодифікації, оскільки перша Правда висвітлює Руську Правду з точки зору приватної особи, а інша - з точки зору держави.

Автором  Руської Правди короткої редакції М.О.Максимейко вважав одну й ту ж особу. Цю думку він підтверджував порівняльним аналізом Правди Ярослава і Правди Ярославичів, в яких знаходив тотожність тем і єдину систему викладу [3,92]. В обох частинах матеріал розміщений  по одній і тій самій схемі: спочатку йдуть злочини проти  особових прав, потім майнові правопорушення. Автор короткої редакції Руської Правди включив новгородське право не в повному обсязі, а доповнив його правом Київської землі, враховуючи різноманітність звичаїв, які діяли на території Русі. Коротка редакція не є об’єднанням двох окремих пам’яток права, а передбачає аутентичну її редакцію.

Новгородська Правда була покладена в основу збірника, а київська виступає в якості додаткової частини. Термінологія короткої редакції є свідченням приналежності автора її до Новгороду. Так, в другій частині, де викладалося право Київської землі, вживався термін “огнищани”, що є особливістю лише Новгороду. Вчений стверджує, що виникнення другої Правди відбулося не раніше з’їзду Ярославичів, а оскільки автором Правди Ярослава та Правди Ярославичів була одна і та ж особа і написані вони разом, то дату виникнення їх обох слід відносити до одного і того ж часу [3,95].

М.О.Максимейко дивиться на Правду скоріш як на науковий твір, ніж як на збірник для судової практики. Приводом для складання його була потреба відокремити руське право від іноземного. Вчений визнає, що в епоху роздробленості Русі саме прийняття християнства об’єднало всі землі та дало основу для розповсюдження грецького права у формі  Номоканонів, які отримали назву Кормчих книг. Широке розповсюдження їх склало велику загрозу для національного права, що і спричинило складання Руської Правди. Така потреба більше всього відчувалася в Новгороді, де наряду із грецьким правом існувало ще і німецьке право, яким керувалися західноєвропейські купці. Тому перша Руська Правда виникла саме там. Вибір саме новгородського та київського права обумовлювався тим, що дані міста мали політичну та культурну гегемонію над іншими культурними областями. До Новгороду тягнулися північно-західні землі, а до Києва – південно-західні. Саме тому право новгородсько-києвське було загальноруським.

Вчений доводить вплив на коротку редакцію Правди римського права – законодавства Юстиніана, яке на той час було досить відоме. Звісно, за основу було взято російське право, але система викладення була запозичена із римського права. Автор короткої редакції не переписував механічно норми, а створював, доповнював, враховуючи потреби життя, положення, які звів в окрему систему [3,97].
В давнину поняття права ототожнювали з поняттям звичаю, настанов предків, стариною та ін., але не сукупністю правил, встановлених державною владою. Автор короткої редакції включив до джерел Правди не тільки звичаї, а і князівські устави, що є свідченням відображення тих наукових понять про право, які були опрацьовані римською юриспруденцією. Римські юристи відокремлювали в цивільному праві три частини: щодо осіб, майна та позовів, які і викладалися в цьому порядку. Автор короткої редакції Руської Правди також  викладав спочатку особисті злочини, а потім майнові.

В римських джерелах іньюріозне вбивство протиставляється некараному вбивству крадія, таку ж різницю виділяє і Руська Правда, коли зазначає, що за вбивство огнищанина взимається 80 гривень, а якщо він був вбитий на місці злочину при крадіжці, то дане вбивство було некарним. Вбивство крадія, по закону Аквілія, не завжди вважалося правомірним, коли можливість спіймати крадія була, а замість цього його вбивали, то це вважалося самоуправністю, яка каралася. Дане положення містить і Руська Правда (ст.38), де вбивство крадія виправдовувалося, коли останній опирався, а якщо він не опирався, був зв’язаний і вбитий, то дані дії кваліфікувались теж як самоуправність. 

По закону Аквілія, плата за вбивство раба або домашньої тварини йшла на користь їх власника. Таке ж положення М.О.Максимейко знаходить і в другій Правді [3,100].

Постанови короткої редакції Руської Правди про особисті образи розділялись на дві групи: які зачипали внутрішні переживання – образа, а в інших зверталася увага на результат вчиненої шкоди (відсічення пальця, руки, ноги), що є теж свідченням знання та застосування римського права.

В римських Дігестах сказано, що образа нерідко доводить до втрати самовладання. Ст.3 Руської Правди визнає можливість досудової розправи потерпілого в стані афекту. Дігести включають до образ не тільки тілесні ушкодження, а і підняття руки без удару. Руська Правда теж зазначає “…оже лик то винезь меч, а не тиеть…”. Римські юристи відмежовували удари від поштовхів, де перші причиняють біль, а другі ні. Руська Правда відділенню поштовхів від ударів присвячує окрему статтю: “аще ли ринеть моужь моужа, любо оть себе, любо к себе” [3,101].

Коротка редакція має такі ж підстави поділу образ на тяжкі і легкі, як і в римському праві. Судове переслідування винного в Дігестах інколи називають помстою, як і в Руській Правді. 

Руське законодавство вживало термін “крадіжка” як викрадення чужих речей. Руська Правда урівнює викрадення коня і тимчасове користування ним, призначаючи за це однаковий штраф в розмірі 3 гривень. Звертаючись до римського права, можна пояснити дане розмежовування тим, що останнє визначає право недоторканості речі власника. 

Співучасть у крадіжці інкримінувалася кожному окремо, як в Руській Правді, так і в Дігестах. Але судова процедура Руської Правди суттєво відрізнялася від римської віндикації. Закон одночасно переслідував дві мети: повернення речі і знаходження крадія, змішуючи цивільно-правовий та кримінальні позови. Даний факт М.О.Максимейко пояснює тим, що автор короткої редакції керувався судовою практикою, вважаючи, що правила римського законодавства не відповідають потребам його держави [3,103]. 

М.О.Максимейко бачить значний вплив на Руську Правду римського права і намагається довести це. Він наводить багато нового, чого до нього не зустрічаємо в науковій літературі, але й дуже спірного. Заслуга його в тому, що він ставе спірне питання і обґрунтовує його з наукового боку.

М.О.Максимейко був гідним сином своєї батьківщини і до останніх років життя чесно працював на користь науки. Помер Микола Олексійович Максимейко 14 квітня 1941 р. на сімдесят першому році життя.

Наукова спадщина  вченого – це більше як 50 наукових праць, які відзначаються самостійністю висновків на основі сумлінного дослідження джерел і глибокого знання минулого України, Росії та Литви. Суспільно-педагогічна та наукова діяльність вченого є значним та досі неоціненним внеском в історико-правову науку України. Ось чому дані дослідження є перспективними для подальшої наукової розробки.
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В статъе осуществлен анализ основных научных теорий, которые разработал ученый. Рассмотрены ориентиры Максимейко Н.А. в его научной деятельности. 

This paper analyses the basic scientific theories evolved by the scientist. The guiding lines to which M.O.Maksymeyko adhered in his scientific activity have also been considered. 

ББК Т3 (4Укр)

Родин И.А., Родина Л.В.

ИЗ ИСТОРИИ ЛУГАНСКОЙ МИЛИЦИИ
У статті з використанням матеріалів Державного архіву Луганської області, музею УМВС, періодики 20-х рр. досліджується історія виникнення та діяльності Луганської міліції, яка була однією з кращих в Україні.
История Луганской милиции почти не затронута исследователями. Создание музея МВД, вероятно, будет способствовать ее изучению, т.к. в нем собраны документы по ее истории и его сотрудники работают в архивах. А изучать эту тему стоит, т.к. в Луганской милиции много славных и героических страниц.

Больше всего о Луганской милиции писал один из ее создателей и руководителей Александр Федорович Довбыш. Он родился в 1900 г., с пятнадцати лет работал токарем на заводе Гартмана, участвовал в гражданской войне, воевал в отрядах К.Е.Ворошилова. В бою под Луганском был серьезно ранен в руку, так что до конца жизни она не действовала.

С 1918 г. работал в парткоме г. Луганска, затем начальником уголовного розыска и в течение десяти лет руководил Луганской милицией в должности ее начальника.

А.Ф.Довбыш был грамотным, подготовленным работником, хотя милицейскую подготовку он получал в «огне боев» [1]. Дело в том, что милиция была единственным учреждением, которое не приняло в свои ряды «ни одного старого «спеца» и все дела приходилось организовывать людям совершенно свежим и учиться приходилось на практике» [2].

В 1921 г. при вступлении в должность начальника УРО у Довбыша не было ни одной бумажки «руководящего» характера [3]. Он «ввел в жизнь науку криминалистику», организовал регистрационное бюро, через которое пропускали всех крупных преступников, фотографировали их, доктилоскопировали, делали антропоморфические замеры [4]. Среди помогавших работе милиции был и музей, собиравший экспонаты, касающиеся преступного мира. Кроме того, Довбыш регулярно освещал работу милиции в газете «Луганская правда», привлекая внимание общественности к ее проблемам и пытаясь улучшить ее работу. Кроме того, он освещал ее историю [5].

«26 октября (старого стиля) 1917 г. Луганская Красная гвардия обезоружила милицию временного правительства. Это была первая акция будущей рабоче-крестьянской милиции, постановление о создании которой было принято тогда же Луганским советом» [6], – писал А.Ф.Довбыш о создании Луганской милиции.

Луганский совет сформировал командный состав милицейского отряда рабочих завода Гартмана и других заводов. Отряд представлял собой оригинальное зрелище: шляпы, фуражки, кепки, рабочие куртки, разнообразные пальто, и только винтовка за плечами говорила о том, что перед тобой милиционер. Начальником отряда был назначен, его заместителем – Кондратенко, начальниками I района – Куменский, II – Медведев, III – Добрянский [7]. Когда красные покидали Луганск в 1917 и 1919 гг. охранные отряды – прообраз милиции – вливались в Красную армию. 

По возвращении в Луганск милиция повела активную борьбу против бандитов, буржуазии, воров и т.д. В 1920-21 гг. «были приняты решительные меры в борьбе с бандитизмом», в Луганске был сформирован «сводный кавалерийский милицейский отряд» [8].

В конце 1922 г. с бандитизмом было покончено. 

Осенью 1922 г. милиция была обмундирована и взята на довольствие, в 1923 г. было построено даже общежитие для милиционеров. Общежитие в то время было далеко не рядовым явлением. И поэтому о каждом из них газета сообщает. Общежитие было очень важным для милиции, потому что материальное положение ее сотрудников было тяжелым: их зарплата составляла всего 28 рублей и платить за квартиру было нечем. Поэтому ее состав менялся в течение года на ½ ≈ 100 человек [9].

К десятой годовщине Октября, сообщает газета, - будет построено новое общежитие милиционеров, в котором будет радио и громкоговоритель, будут читаться доклады и лекции, а милиционеры получат усиленное питание. Общежитие это – образцовое, потому что для каждого будет отдельная постель, и (даже!) отдельное полотенце [10].

Это было действительно достижением для того времени. Сравним условия жизни в рабочем общежитии. «Луганская правда» тогда же писала: «На Голубовке – артельные казармы. В небольшой комнатке – 8 коек. На досках, подложив под себя грязный тулуп, а то и просто так, лежат шахтеры. Под головой – кулак. Ни подушки, ни постельного белья. Голые грязные доски.» [11].

Постепенно улучшался качественный состав милиции, совершенствовалась техника розыска, применялись научно-розыскные методы работы, улучшалось обслуживание села, усиливалась борьба с конокрадством. Об этом пишет А.Ф.Довбыш. Наряду с достижениями он отмечает и недостатки: низкая квалификация сотрудников, перегруженность их работой, отсутствие транспорта и др.» [12]. Он говорит о необходимости совершенствования работы милиции, создании учебных команд, о задачах борьбы с хулиганством, которое уже уменьшилось на 23% [13].

Руководитель четко видел недостатки подчиненного ему учреждения и занимался нововведениями. В милиции происходила постоянная учеба не только профессиональная, но и политическая. Изучением политической литературы руководил тогдашний начальник милиции Ходос и начальник УРО Довбыш. Он предъявлял к милиционерам высокие требования. «Нам нужен политически грамотный и культурно развитый милиционер, который, особенно на селе, должен быть лучшим проводником идей советской власти.» [14] – писал А.Ф.Довбыш. Поэтому 7-й год милиции должен быть годом учебы, [15] – подчеркивал он. 

Для повышения общего культурного уровня сотрудников милиции дирекция кинотеатров должна была выделять по десять билетов в декаду за 50% стоимостью [16].

Милиция называлась рабоче-крестьянской, и она была такой по составу и по целям своей работы. Она втягивала в орбиту своей деятельности молодых рабочих и крестьян. Для этого создавались организации содействия милиции. Это были товарищество Бригадмил и Товсодмил, а также группы содействия прокуратуры. Они работали под контролем милиции, но работали плохо. Об этом говорится в протоколе заседания Бюро Обкома партии от 1/VII – 1935 г. Постановления Бюро рекомендует усилить работу и втягивать в нее молодежь [17].

Эти организации были прообразом наших добровольных народных дружин дорожных инспекторов, народного контроля и т.д.

Условия для повышения политического и профессионального уровня сотрудников милиции были не самыми лучшими: занятия проходили в небольшой тесной комнате, служившей клубом, на протяжении многих лет (с 1920 г. по 1933 г.), и только в ноябре 1933 г. Постановлением Луганского горсовета один из домов по Второй Линии был передан «для организации клуба милиции» [18].

Борясь против преступников Луганская милиция не забывала о беспризорных детях, которых даже в 1928 г. было много – 600 человек [19]. Об этом писала «Луганская правда» в статье «В наступление против беспризорности». Вопрос о беспризорных обсуждался неоднократно. Об этом свидетельствуют, в частности, в протоколе собрания коммунистической ячейки уездной милиции (Старобельск, 1922 г.) [20]. А.Ф.Довбыш организовал при окружной милиции школу юных спартаковцев «для беспризорных детей» [21]. Из этой школы вышли хорошие милиционеры и красноармейцы [22].

Таким образом, А.Ф.Довбыш понимал, что милиция должна не только бороться с преступниками, но и воспитывать их. Эту функцию милиции он осуществлял в ДОПРе: здесь была открыта школа, ставились пьесы, организовывались культурные и литературные суды (культ. – и лит. суды) [23], создавались различные мастерские, была даже своя пекарня. 

Воспитательную и образовательную функцию, должен был выполнять и музей милиции, о котором писала «Луганская правда» в заметке «По музеям города» 10 июня 1926 г [24]. А в начале 1927 г. она снова возвратилась к этой теме, считая, по-видимому, ее очень значимой. 

«При окружном аппарате милиции создан показательный музей, где работники милиции и розыска черпают необходимые сведения об уголовной жизни и приемах преступного элемента, и о способах борьбы с ним» [25] – сообщала она подготовкой к десятилетию Октября музей пополнился экспонатами вооружений и других средств иностранной полиции; экспонатами ДОПРа. На выставке к десятилетию Октября будут «3 отделения: уголок ДОПРа, история милиции и борьба с симуляцией» [26]. Музей имеет подотделы: бандитизма, ограблений, мошенничества и др. Экспонаты I – револьверы, обрезы, финки, топор и даже…утюг, которым ревнивая жена убила мужа. Отдельная витрина – с орудиями взлома: универсальные ключи, отмычки, «фомки», ломики, сломанные замки. В отделе мошенничества – фальшивые бриллианты, различные «игры» и т.д. [27]. Понимая значение музея, руководство милиции пыталось организовать еще один музей – уголовного розыска, открытие которого планировалось к 1 мая 1933 г. Целью его было также проведение воспитательной работы и не только среди милиционеров, но и среди рабочего класса Луганска и борьба с ростом преступности.

Такую работу милиция считала «профилактическим мероприятием» [28]. Президиум Луганского городского совета постановил выделить на организацию такого музея 2000 рублей.

В день празднования основания украинской милиции устраивались обычно парад и тожественное заседание, происходило награждение лучших сотрудников. «В день 6-летия милиции 42 милиционера награждены отрезами сукна на костюм и другими вещами. Начальник милиции получил благодарность и Ленинскую библиотеку» [29] – Самую высокую награду. 

Луганской милиции было вручено Красное знамя. 

«Луганская милиция на протяжении 20-х – 30-х годов по многим показателям лучшей в Республике» [30]. Главная заслуга в этом, конечно, принадлежит ее руководителю А.Ф.Довбышу, ее основателю, ее летописцу. В одной из своих статей он писал: «за 6 лет своего существования милиция прошла длинный тернистый путь, на котором она потеряла своих лучших работников». «Честь и слава погибшим в борьбе» [31].

К сожалению, в числе «погибших в борьбе» оказался и А.Ф.Довбыш. С 1928 г. он работал председателем Луганского горсовета, был членом ВЦИКа и ВУЦИКа, был переведен на работу в Одессу заместителем, а потом председателем облисполкома. 30 июня 1937 г. был там арестован, а 23 ноября того же года был расстрелян [32]. В 1957 г. реабилитирован [33].

«Честь и слава погибшим в борьбе!»
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В статье с использованием материалов Государственного Архива Луганской Области, музея УМВД, периодики 20-х гг. исследуется история возникновения и деятельности Луганской милиции, которая была одной из лучших в Украине
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Романцова Н.І.

Московська служба князя Д.Вишневецького: Історіографічний аспект проблеми
У статті розглядаються історіографічні аспекти питання про  московську службу князя Д.Вишневецького на основі дослідження праць українських істориків ХІХ – початку ХХ ст., простежується еволюція їх історичних поглядів.
У діяльності князя Дмитра Вишневецького важливе місце посідала його московська служба. Українські історики виявляли великий інтерес до цього аспекту, висвітлюючи його у своїх працях. З історичної точки зору, у висвітленні цього питання простежується багато дискусійних моментів. З історіографічної точки зору, московська служба князя Д.Вишневецького майже не висвітлювалася. Незначні зауваження щодо історіографії зазначеної проблеми  зробив на початку ХХ ст. М.Василенко [1]. Виходячи з цього, автор ставить завдання проаналізувати московську службу князя Дмитра Вишневецького на історіографічній основі. Необхідно розглянути дискусійні аспекти цього питання, концепції українських істориків, які досліджували його.

Для історіографічного аналізу використані праці українських істориків ХІХ – початку ХХ ст. Д.Бантиш-Каменського, М.Костомарова, В.Антоновича, Д.Яворницького, А.Стороженка, М.Грушевського та інших. У їхніх дослідженнях було закладено основу наукової розробки даної теми, яка пізніше розвивалася наступними поколіннями вчених.

Вітчизняні історики по-різному ставилися до цього епізоду в житті князя. У дослідженнях вчених розглядалися питання щодо причин переходу князя на службу до Івана Грозного, напрямків діяльності Д.Вишневецького на московській службі, обставини його розриву з царем та наслідків цих подій.

Українські історики ХVІІІ ст. (В.Симоновський, В.Рубан, С.Лукомський, автор «Історії Русів») взагалі не розглядали у своїх працях московську службу Д.Вишневецького. Певний інтерес до неї виявили лише російські вчені того часу (Міллер, В.Татищев, О.Рігельман). В українській історіографії це питання почали висвітлювати у ХІХ ст. Це простежувалося у працях Д.Бантиш-Каменського, М.Маркевича, М.Максимовича, М.Костомарова, В.Антоновича, Д.Багалія, Д.Яворницького.

Українські історики ХІХ – початку ХХ ст. намагались виявити причини переходу Д.Вишневецького до Івана Грозного. М.Маркевич вважав, що ці причини невідомі [2]. Д.Бантиш-Каменський першим зробив спробу пояснити обставини переходу князя на Московську службу. Цей епізод історик висвітлював за архівними матеріалами справ дипломатичної служби відносин між Московською та Польською державами. На думку вченого, князь Дмитро Іванович, маючи запальну та відважну вдачу, не міг стояти осторонь боротьби з татарами, та не втручатися в молдавські справи, а саме це забороняв йому польський король, і таке ставлення правителя держави, на думку дослідника, стало приводом для Д.Вишневецького, щоб виїхати до Москви. При цьому, за словами автора «Історії Малої Росії», князь пропонував підкорити «скіпетру» царя «всі південні області руські». Втім, Іван ІV, зберігаючи мирні відносини з Польщею, відмовився від цього [3]. 

На думку М.Костомарова, причиною переїзду Д.Вишневецького до Москви були його плани «громити Крим» [4]. Вчений зазначав, що Д.Вишневецький пропонував свої послуги Івану Грозному, але той відмовився прийняти князя разом з його землями [5]. 

М.Максимович констатував, що князь Д.Вишневецький у листопаді 1558 року переїхав до царя, але не пояснював причину, з якої той опинився у Москві на царській службі [6]. В.Антонович так само, як і М.Максимович, не вказував причину від’їзду Дмитра Івановича до Москви. В.Антонович вказував, що цар Іван Васильович, розуміючи стан, в якому опинився князь, запросив його на службу до себе, за яку надав останньому “жалування і отчину”. За це, на думку вченого, Д.Вишневецький клявся царю на хресті бути вірним йому та його державі [7]. 

Московська діяльність Д.Вишневецького не залишилась поза увагою історика українського козацтва Д.Яворницького. Вчений, торкнувшись питання щодо причин переходу Дмитра Івановича до Москви намагався пояснити як загальними, так і конкретними мотивами дій. Дослідник констатував, що польська влада не виявила розуміння планів Дмитра Івановича щодо влаштування кордонів держави [8]. Історик пояснював цю подію в житті Д.Вишневецького образою на короля, який не надав військової допомоги для укріплення замку [9]. З іншого боку, Д.Яворницький висловив припущення, що в Москві князь Дмитро нібито проводив розвідку на користь польського короля [10]. Вчений з подробицями розповів про досягнення домовленостей Д.Вишневецького з царем щодо свого переходу на московську службу [11].

З українських вчених кінця ХІХ – початку ХХ ст. найбільш грунтовно та різнобічно розглядав питання московської служби Д.Вишневецького М.Грушевський. Він з’ясував її мотиви, проаналізував декілька причин, які змусили князя Дмитра до прийняття рішення стосовно переїзду до Москви. Історик вказав, що цей план мав міжнародний аспект. За версією дослідника, Дмитро Іванович мав план приборкання Криму, спираючись на Москву, Литву, бо як українські, так і російські землі прикордоння потерпали від татарської навали. Михайло Сергійович наголошував, що князь Д.Вишневецький спробував ігнорувати давнє суперництво Московської та Литовської держав [12]. 

Але подальші події свідчили, що позиція Д.Вишневецького виявилась хибною та слабкою і не могла протистояти політиці Сигізмунда Августа та Івана Грозного. Не врахував князь союз польського короля з кримським ханом, а саме цей чинник послабив його позиції у боротьбі з войовничим Кримом. Михайло Сергійович зазначив, що, з одного боку, Іван ІV готовий був протидіяти наступу татар, а, з іншого боку, намагався посварити Сигізмунда Августа з Кримським ханством [13].

М.Василенко заперечував версію М.Грушевського, вважаючи, що через відсутність конкретних фактів взагалі неможливо пояснити причину від´їзду українського князя до Москви [14]. На думку історика, це сталося тому, що король не задовольнив прохання Д.Вишневецького [15].

Не дивлячись на те, що українські історики не знайшли єдиної відповіді на питання щодо причин переходу князя Дмитра Вишневецького на московську службу, все ж вони наблизились до розв’язання цієї проблеми. Ми маємо досить суперечливий погляд на цей вчинок князя від повної необізнаності до досить цікавої версії, за якою непорозуміння з польським королем обмежували дії князя, які виходили за рамки оборонця прикордоння Литовсько-Польської держави, а також мала місце думка про перехід Дмитра Івановича до Івана Грозного як до більш славетного та могутнього сюзерена.

Розглядаючи це питання, історики по-різному оцінювали вчинок князя. Д.Бантиш-Каменський не коментував дії Д.Вишневецького, а М.Маркевич кваліфікував їх як зраду князя [16]. Аналізуючи резюме М.Маркевича з цього приводу, слід зазначити, що історик не врахував особливості того часу, коли васали такого рівня, як князі Вишневецькі, могли дозволити собі з власних міркувань міняти собі сюзеренів. Подібні дії представника вищої аристократії для того часу не вважалися зрадою. Таким чином має місце думка вчених за якою Д.Вишневецький характеризується негативно, частина дослідників трактує його дії як зрадницькі. Але є докази які відкидають такі обвинувачення. Про це свідчить думка самого польського короля Сигізмунда Августа, яку він висловив в Глейтовному листі від 5 вересня 1561 року: „до неприятельское земли ходил ...там бывшы, а можности и справы того неприятеля выведавшы, ...нам господару и Речи Посполитой тым годне служил [17]. 

Українські історики, висвітлюючи московську службу князя Д.Вишневецького, розглядали її переважно з точки зору його військових дій. Д.Бантиш-Каменський коротко та надто загально, не вдаючись у подробиці, характеризував цю діяльність князя Д.Вишневецького на фактичному матеріалі з книги М.Карамзина, розповів про антитатарські походи Дмитра Івановича [18]. М.Костомаров не пояснював, як проходила служба князя у царя, однак історик дав критичну оцінку політики царя щодо  Криму, він вважав її неблагорозумною [19]. 

В.Антонович суперечливо розглядав питання: кому саме служив Д.Вишневецький? Історик в одній своїй праці вказав, що князь перейшов на службу до Василя ІІІ, а в більш пізній зазначав, що Дмитро Іванович перебував на службі у Івана Грозного [20]. В.Антонович зазначив, що князь від царя отримав замість своїх придніпровських земель Бєльов з волостями [21]. Історик з подробицями описав походи, в яких брав участь Дмитро Іванович протягом 1558-1561 рр., перебуваючи на службі у царя [22]. 

Д.Багалій досить докладно описав приїзд князя Д.Вишневецького до Москви і особливо його військові походи. Історик зробив висновок про значний внесок козаків у боротьбу проти татар, але розглядав цей факт, як послугу Він вважав, що ця боротьба повинна мати наступальний, а не оборонний характер. Д.Багалій звернув увагу на те, що Д.Вишневецький  недовго залишався у Івана Грозного, однак не пояснював, коли  Дмитро Іванович від’їхав з Москви і чому [23].

Д.Яворницький висвітлював службу в Москві на конкретних фактах, але без будь-якого їх аналізу, не дотримуючись хронологічної послідовності [24]. Дослідник навів чимало фактів про перший рік служби князя, але діяльність Д.Вишневецького на початку 60-х років обійшов мовчанням [25]. 

Порівняно з Д.Яворницьким, М.Грушевський більш систематично описав участь Д.Вишневецького у воєнних кампаніях періоду московської служби [26]. Вчений, висвітлюючи цю діяльність князя, підкреслив, що його московська служба  проходила з точки зору виконання політики царського уряду, і князь був іграшкою московської влади (очевидно його це влаштовувало). Історик вважав, що Москва була зацікавлена у розриві союзу Литви з Кримом і вона намагалась втягнути Литву у війну з ханом, тому плани Д.Вишневецького щодо спільної боротьби з татарами викликали співчуття у московських політиків [27].

М.Грушевський відзначив спробу Москви укласти союз з Литвою. Але Сигізмунд Август запідозрив Московську державу у “претензіях на землі” (раніше захоплені) і відновив союз з ханом [28]. Отже, суперництво двох держав продовжувалось. Сигізмунд Август попереджував хана про небезпечну тактику Москви [29].
А.Стороженко не тільки з подробицями простежив московську службу князя, але й окреслив події датами. Він констатував, що в січні 1558 року Д.Вишневецький відправився на Дніпро зі значним московським загоном, щоб „воювати кримців” [30]. З боку черкеських князів Кавказу була підготовлена допомога для Дмитра Івановича. У травні 1558 року він сповіщав царя про свій похід до Перекопу, а також про намір провести літо в Іслам-Кермені. 

За словами А.Стороженка, Д.Вишневецькому було „наказано” їхати до Москви, а на Дніпрі повинен був залишиться московський загін. По приїзді в Москву, деякий час він командував загоном, розташованим в Тулі для захисту від кримців. Але у лютому 1559 року князь отримав розпорядження відправитсь на Дон, побудувати там кораблі і здійснити морський похід до Керчі. У квітні того року він повідомив, що побив татар на Айдарі поблизу Азова і багатьох з них узяв у полон. У вересні 1559 року Дмитро Іванович знову приїхав до Москви з черкеським мурзою Чюруком, який повинен був „клопотати” від імені черкесів, щоб їх прийняли у московське підданство, охрестили і призначили до них воєводу. У лютому 1560 року Д.Вишневецький був посланий воєводою на Кавказ [31].

Автор біографічного видання “Наші герої” констатував, що Іван Грозний відкинув пропозицію Байди стосовно України. Вчений пояснював цей вчинок царя, небажанням сварки з Сигізмундом Августом, але одночасно відзначив також намагання Івана Васильовича посварити польського короля з кримським ханом. Все це можна пояснити багатоплановістю політики Москви та наявністю різних політичних комбінацій задля захисту своїх інтересів [32].

Відносно недовгим було перебування князя на  службі у царя і від′їхав до короля. Д.Бантиш-Каменський стверджував, що це сталося завдяки оточенню Івана Грозного, яке було хитрим та лукавим, та й сам він був тираном [33]. М.Маркевич зазначав, що Д.Вишневецький страшився потрапити в добу страт [34]..

М.Максимович не пояснював причину розриву з Москвою, однак історик з деяким негативним відтінком; зазначив, що князь „перебіг від Івана Грозного до свого короля” [35].

М.Костомаров вказав, що коли Д.Вишневецький побачив недосяжність своєї мети у Москві, він повернувся до Сигізмунда Августа і помирився з ним [36]. Крім того, історик показав, як сам цар поставився до від’їзду князя: “цар удався нібито ця втеча аж ніяк його не турбувала, ...але наказав розвідувати про Вишневецького” [37]. Цими словами вчений натякав на те, що з одного боку Іван Грозний розумів ціну князю, а з другого він був роздратований переходом Д.Вишневецького і М.Костомаров з цього приводу процитував відомий вислів царя “притік він як собака і утік він як собака” [38].

В.Антонович вважав, що Д.Вишневецький ні з боку Василя, ні від його нащадка Івана IV Грозного не отримав достатньої підтримки [39]. Історик пояснив неспроможність зусиль Д.Вишневецького на московській службі посиленням централізації влади великих князів московських. І в цих умовах, як зазначав вчений, неможлива була будь-яка самостійність окремих князівських родів.

На думку М.Грушевського, Лівонська війна, яка невдовзі розпочалась, ставила князя в фальшиве становище ”зрадника”, тому Дмитро Вишневецький повернувся в Литву [40]. 

Таким чином, хоча історики цього періоду не приділили достатньої уваги висвітленню цієї проблеми, однак ті з них, які розглядали цей аспект, намагались проаналізувати причини, які підштовхнули Дмитра Івановича до цього, чому Д.Вишневецький залишив Москву і повернувся до польського короля.

Повернувшись на Україну, князь був запрошений ко двору, що підтверджується глейтовним листом польського короля. „Ино тобе, яко слузе нашому, котрого продкове верною службою продком нашым и нам господару завжди добре ся оказали и ни в чом веры своее не зменшым...” [41]. Підтвердженням того, що король прихильно ставився можливо є цей вираз... и справы того непрыятеля выведавшы, часу потребы нам господару и Речи Посполитой тым годней служил... [42].

Розглядаючи  московську службу Д.Вишневецького, історики ХІХ – початку ХХ ст. намагалися з’ясувати дату перебування князя в Москві. Уточнив початок царської служби М.Максимович. Дослідники В.Антонович., П. Куліш., Д.Багалій., Д.Яворницький., М.Грушевський., А.Стороженко простежили, як саме проходила московська служба. Всі вони зазначили, що служба князя проходила в походах, в боротьбі з кримцями, причому історики наголошували на спільних діях українсько-російських частин які б принесли бажану перемогу над ворожим Кримом.

Таким чином, служба Дмитра Івановича у Москві досить уважно розглядалась згаданими істориками. Висвітлення цього питання виявило різноманітність поглядів вчених залежно від того, якої наукової концепції вони дотримувались. Українські історики намагалися дати відповідь, на питання щодо місця московської служби у житті Д.Вишневецького. Найбільш ґрунтовно з’ясовував це М.Грушевський, спираючись на різноманітну джерельну базу. Праці істориків ХІХ – початку ХХ ст. заклали підґрунтя для подальших досліджень цієї теми. Надалі важливо проаналізувати погляди на це питання українських вчених ХХ ст.
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В статье рассматриваются историографические аспекты вопроса о  московской службе князя Д.Вишневецкого на основе исследования работ украинских историков ХІХ – начала ХХ в. Прослеживается эволюция их исторических взглядов.
The given article studies the historical-graphic aspects of the question, touching upon the Moscow service of the prince D. Vishnevetskiy, on the basis of the XIX – the beginning of the XX centuries Ukrainian scientists research works study. The evolution of their historic approaches is being overviewed in the present article.
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Рубцова О.Л.

ІСТОРІЯ ДОСЛІДЖЕННЯ РОДУ ROSA L.
У ФЛОРІ УКРАЇНИ (ХХ СТОЛІТТЯ)

Представлені результати аналізу інвентаризації роду Rosa L. у флорі України у ХХ столітті. Зроблені висновки відносно внеску окремих дослідників у вивчення  шипшин флори України.

Глибоке знання флори є основою всіх наукових робіт в галузі ботаніки, воно також необхідно для успішного використання рослинної сировини в народному господарстві. Вивчення флори України триває вже 250 років [23]. У дореволюційний період рід Rosa у флорі України досліджувався як при проведенні загальних флористичних обстежень, так і під час спеціальних досліджень цього роду [38], але ці дослідження були епізодичними, короткочасними і охоплювали незначну територію України. Результатом цього етапу вивчення роду Rosa L. у флорі України стали праці описового характеру [27].

Після революції продовжувались дослідження роду Rosa у флорі України. М.І.Котов у 1927 р. вивчав флору долини р. Інгульця [20], у 1931 р. - флору Проскурівщини [21] (наводить 4 види шипшин). С.Іллічевський у 1927 р. дослідив дику деревну рослинність околиць м.Полтави [14] (наводить 7 видів шипшин).

Спеціальні флористичні та критико-систематичні дослідження роду Rosa проводив у Підкарпатській Русі (Закарпаття) професор природознавства Мукачівській гімназії Антоній Маргіттай. Результатом  стала праця “Шипшини північно-східних Карпат” (1936). Для Закарпаття дослідник наводить більше 350 видів та різновидностей роду Rosa  (зокрема Rosa tomentosa Im. var, beregiensis Marg., Rosa dumetorum Thuill. var. Beskidiana Marg., var. corymbosum (Marg.) та інші) [16]. На честь цього дослідника названа Rosa margittaiana Sabr.

В післяреволюційні роки ботанічні дослідження поступово все більше зосереджувались в Академії наук України. У її складі і був започаткований Інститут ботаніки. Серед інших наукових проблем і напрямків значне місце з перших кроків поступу Української Академії наук зайняли ботанічні дослідження та створення необхідних умов для їх розаитку [29].

Вже в 1919 р. у складі АН України були організовані Комісія по вивченню спорових рослин та Акліматизаційний сад, почалась підготовка до створення Ботанічного саду. У вересні 1921 р. були створені ботанічні установи – Ботанічний кабінет (музей) і Гербарій Всеукраїнської Академії наук. З цього часу починається літопис Інституту ботаніки АН УРСР. 

У 20-30 рр. організовувались численні експедиції, під час яких збирались величезні матеріали.

Детальне дослідження флори нашої країни і публікація одержаних матеріалів почалася з середини 30-х років ХХ ст., коли почалися роботи над “Флорою СССР” (1934) і “Флорою УРСР” (1936). Автори цих “Флор” розгорнули роботу щодо дослідження рослин у природі, а також здійснили оборобку архівних гербарних матеріалів.

С.В.Юзепчук, обробляючи рід Rosa для “Флори СССР” (1941), узагальнив дані, що стосувались видового складу шипшин СРСР. Зокрема, для України він наводить 19 дикорослих видів, які належать до 4-х секцій: Cinnamomeae DC, Pimpinellifoliae DC, Gallicanae DC I Caninae Crep [39]. Обробка даних досліджень створювала можливість для підготовки “Флори УРСР” [28]. В результаті було розгорнуто детальне вивчення флори всієї України, яке послужило основою для написання”Флори України”. У складанні цієї праці взяв участь 21 автор. Серед них – українських ботаніків – 15 [22], в тому числі видатний український родолог – В.Г.Хржановський, який описав рід Rosa у 6 томі “Флори УРСР” [33]. В цьому томі наведені описи 54. видів роду Rosa.

В.Г.Хржановський особисто брав участь в дослідженнях флори Закарпаття (1946-1947 рр.) та Прикарпаття (1949-1950), південно-східного лісостепу (1948-1950 рр.) і, частково, Криму і Кавказу (1949-1951 рр.), та деяких інших регіонів. Вчений відзначає, що в рослинному покриві досліджених ним районів шипшини займають помітне місце. Вони часто ростуть суцільними заростями, досить значними у передгір’ях і в горах Карпат, а також на рівнинах, особливо в долинах річок [32].

В.Г.Хржановський – учасник численних експедицій, організованих для дослідження флори України, під час яких він зібрав величезний гербарій. Основні матеріали з України цього гербарію зберігаються в Львівському природознавчому музеї та Інституті ботаніки ім.Холодного. Помічницею Володимира Генадійовича в експедиціях була співробітник Львівського природознавчого музею Анастасія Лазебна (з неопублікованих спогадів дружини В.Г.Хржановського - Г.М.Хржановської).

Вивчаючи шипшини Закарпатської області України, В.Г.Хржановский дійшов висновку, що “Рід Rosa L., майже всюди в південних широтах, тим більше в гірських флорах нашої країни, характеризується значним видовим ендемізмом, складними циклами гібридних форм і рас, представлений у флорі Закарпаття порівняно простим флористичним складом” [31].

При виконанні досліджень В.Г.Хржановським були опрацьовані гербарії Ботанічного інституту АН СРСР ім.В.Л.Комарова, а також гербарії ботанічних установ Києва, Харкова, Баку, Алма-Ати, Ташкенту та Ялти [32].

Одна з основних особливостей “Флори УРСР” – надзвичайно детальні оригінальні діагнози. Важливу роль у цьому флористичному зведенні відіграє ілюстративний матеріал. Для шипшин наведено 25 рисунків. У “Флорі УРСР” значна увага приділена якнайдетальнішому відображенню розповсюдження видів, особливо на території України.

Значення “Флори УРСР”, співавтором якої є В.Г.Хржановський, важко переоцінити. Д.М.Доброчаєва, С.Л.Мосякін вважають, що “це капітальне флористичне зведення слушно вважається неоціненним науковим скарбом нашої держави” [4]. Всі співавтори “Флори УРСР” працювали з ентузіазмом, з почуттям великої відповідальності. Д.М.Доброчаєва згадує: “ Це були дійсно незабутні часи, роки, сповнені наукового запалу, кропіткої наполегливої праці... Рукописи “Флори”, гербарні аркуші, живі рослини та чудові українські краєвиди, верстки, книги та статті проходили перед очима наче в яскравому вирі, фантастичному калейдоскопі. Але згодом з усього цього викристалізовувалися рівні друковані рядки, які ручаями та потічками стікали докупи, відливалися в металеві гранки, виходили у широкий світ академічними томами “Флори України” [4, С.810].

Після виходу “Флори України” продовжувались роботи з більш детальної інвентарізації флори.

Значною подією для українських ботаніків був вихід у світ книги “Визначник рослин УРСР” (1950), в якому рід Rosa описаний В.Г.Хржановським.. У цьому визначнику подано 49 видів шипшин 

Із зведених робіт по флорі України західних областей слід згадати працю М.Г.Попова “Очерк растительтности и флоры Карпат” (1949) [25], в якій флористичний список доведено до 816 видів (шипшин – 1 вид). М.Г.Попов згадує: «Взимку 1945-1946 рр., після переїзду до Львова, я почав займатися Карпатською флорою теоретично, по гербаріях і літературі. Влітку 1946 р. мені вдалося здійснити досить тривалу експедицію в Карпати, власне в Закарпатську область, тобто на південно-східний схіл Лісових Карпат; в експедиціях брали участь ряд співробітників. ...Велику допомогу в роботі надали мені співробітники: В.Г.Хржановський, який брав участь і в експедиції і в складанні списку рослин Закарпатської області, спеціально обробив шипшини, якими він вже тривалий час займається» [25].

Після війни до складу України ввійшов Крим, тому його флора вивчалась як регіональна окремо. Результат цієї роботи – колективна монографія “Флора Крыма” у трьох томах (1927-1969) [1]. Почав її випускати у 1927 р. Є.В.Вульф, що був її першим редактором і автором. Рід Rosa (т. 2) оброблений В.Г.Хржановським (шипшин – 12 виів). Вийшов також “Определитель высших растений Крыма” (1973) (шипшин – 13 видів).

Певний внесок в дослідження роду Rosa у флорі України зробили вчені Національного ботанічного саду ім. М.М.Гришка НАН України [15, 16, 36]. Ними були проведені експедиції у Львівську, Закарпатську, Тернопільську, Чернівецьку, Хмельницьку, Київську, Чернігівську, Сумську, Кировоградську, Харківську, Донецьку, Луганську області та Кримську АР. В результаті експедиційних досліджень були зібрано 301 гербарний аркуш видів роду Rosa, поповнені колекції ботаніко-географічних ділянок саду.

Вийшли також такі флористичні роботи: Фодор С.С. “Флора Закарпаття” (шипшин – 17 видів), [26] “Визначник рослин Українських Карпат” [30], Чопик В.І. “Високогірна флора Українських Крапат [37] (2 види шипшин), Конопля О.М. “Флора Луганської області” (30 видів шипшин) [19], Новосад В.В. “Флора Керченско-Таманского региона” (шипшин – 9 видів) [24] та інші [13, 17, 18].

Особливо треба відмітити дослідження О.М.Дубовик, яка описала багато нових видів роду Rosa Донецького Лісостепу, Приазов’я [6, 9], на що її заохочував наш найвідоміший родолог В.Г.Хржановський [3]. У роботі “Флорогенез Крымско-Новороссийской провинции” О.М.Дубовик наводить опис 65 видів шипшин [11], вона також описала рід Rosa в “Определителе высших растений Украины” [8].

Українськими ботаніками в результаті вивчення флори України встановлено, що на території нашої країни росте значна кількість реліктових і ендемічних видів, які потребують охорони. В роді Rosa виділена шипшина донецька – Rosa donetzca Dubovik, яка занесена до Європейського Червоного списку (1991) та Червоної книги України (1996) [35].

Саме наявність цих фундаментальних праць дозволила перейти до створення критико-систематичних робіт, присвячених окремим таксонам. Після опрацювання “Флори УРСР” В.Г.Хржановський приходить до висновку, що “будь-яка з регіональних флор містить неповний матеріал, на основі якого неможливо відтворити історію розвитку якого-небудь роду або родини. Флора – це тільки “критичний інвентар”, а основною формою роботи ботаніка-флориста, особливо систематика, повинна стати монографія тієї, або іншої природної групи рослин, наприклад, роду, або родини [32].

Згодом В.Г.Хржановський став відомим у Радянському Союзі родологом, автором багатьох нових для науки видів роду Rosa. За матеріалам досліджень Володимир Геннадійович захистив докторську дисертацію “Розы европейской части СССР, Крыма и Кавказа” [32]. В 1958 р. В.Г.Хржановський опублікував монографію “Розы. Филогения и систематика. Спонтанные виды Европейской части СССР, Крыма и Кавказа. Опыт и перспективы использования” [34]. Ця монографічна робота є цінним вкладом у вітчизняну біологічну науку. Вона охоплює досить різнопланові питання родології: систематику, філогенію роду Rosa, та перспективи використання шипшин у вітамінній промисловості.

О.М.Дубовик використала результати вивчення шипшин Донецького Лісостепу і Приазов’я як матеріал для вивчення історії флори [5], їй вдавлося скласти власну систему роду Rosa [12], вона також зробила порівняльний аналіз гірських Карпатської, Кримської і рівнінної родофлор України [10], в результаті виділила 6 родокомплексів на території України: карпатський, кримський, правобережжя, лісний і лісостеповий, поліський, південний степовий, лівобережний степовий, степовий. Якщо система роду Rosa В.Г.Хржановського базується на врахуванні морфологічних ознак вегетативних і генеративних органів, то при складанні системи цього роду О.М.Дубовик поклала класичний еколого-морфологічний метод із залучанням даних анатомічних та біохімічних досліджень [12].

Висновки:

Зроблена велика, але ще далеко не закінчена робота з інвентарізації флори України (зокрема роду Rosa), яка одержала високу оцінку у численних виступах, рецензіях і оглядах.

В Україні видана значна кількість номенклатурно-таксономічних конспектів, численні “Флори”, визначники, статті та монографії, присвячені таксономічній різноманітності рослинного світу України, зокрема роду Rosa L. 

Інвентарізація флори України дала можливість:

а) перейти до аналізу родофлори України і виділити 6 родокомплексів на території України.

б) Зробити монографічну оборобку роду. В.Г.Хржановський зробив першу докладну оборобку роду Rosa флори України на основі глибокого і різнобічного вивчення видового багатства шипшин.

в) Здійснити теоретичні розробки роду– створити філогенетичні системи, що було зроблено В.Г.Хржановським та О.М. Дубовик.
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Представлены результаты анализа инвентаризации рода Rosa L. во флоре Украины в ХХ в. Сделаны выводы о вкладе отдельных исследователей в изучение шиповников флоры Украины.

The results of the analysis of genus Rosa L. of  Ukrainian flora’ stocktaking in the XX th century are represented. The conclusions about the contribution of some investigators in study of  Rosa species of Ukrainian flora are made.
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ПОСТРАДЯНСЬКІ МЕТАМОРФОЗИ
УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА

У статті аналізуються деякі напрямки пострадянської трансформації українського суспільства.

Постановка проблеми. Глобалізація та парадігмальні зміни, що відбуваються у концептуальній картині сучасного багатополярного світу зумовлюють потребу науково виваженого уточнення, пошуку шляхів подальшої трансформації українського суспільства.

Цей процес вимальовується як поступове приведення соціокультурних, економічних, ідеологічних, політичних показників до існуючих стандартів сучасних розвинених країн. З цієї точки зору Україна – це транзитивне суспільство, «що наздоганяє».

Наша держава, безумовно, має європейське значення. Вона намагається знайти власну національну форму і зміст як у політичному так і в соціально-економічному, ідеологічному, культурному контексті. Дотепер вже формально зроблено цивілізаційний вибір. Конституція визначає Україну як демократичну, соціальну, правову державу [1]. Її національний характер зумовлюється певною мірою етнонаціональним складом суспільства, що знаходить відображення у державній мові, символіці, інших атрибутах, а також у державній політиці сприяння консолідації та розвиткові української нації, її історичної свідомості, традицій, культурної, мовної та релігійної самобутності всіх народів і меншин України.

Складні, досить суперечливі процеси соціальної, духовно-культурної трансформації, які зараз відбуваються в країні, є особливо значущими та в багатьом ще лишаються неосмисленими. Українське суспільство стало якісно іншим ніж за радянських часів кінця ХХ ст. Воно зазнає справжнє соціальне перетворення. Сучасні політика, господарство, ідеологія, культура перебувають у стані перманентної кризи й руйнування. Найбільше винищування торкається саме тих суспільних і державних інститутів, що покликані організовувати, приймати рішення в інтересах усієї держави. Сили, що прагнуть хоча б стабілізувати обстановку в суспільстві, сприймаються з недовірою, а сили, що виступають від імені народу, поки що налаштовані на нищення, а не на творення.

Нинішні метаморфози, подолання існуючої скрути, зміна світогляду, пошуки нових ідеологічних концепцій, ціннісних орієнтирів значною мірою залежать від спроможності пристосування України до розвинених країн, а також формування механізмів спільного піднесення на сателітних засадах. Сателітне суспільство – формально незалежне, але фактично залежить від цивілізованих країн. Воно як би знаходиться в одному соціальному часі із суспільством-доменом, яке «несе на своїх плечах» сателіт у процесі соціального й історичного розвитку. Сателіт не наздоганяє, а ,так би мовити, «причіплюється» до розвинених держав.

Після «помаранчевої революції»,котра за своєю сутністю була культурно-етнічним явищем, почався новий етап трансформації суспільства. Майдан не просто змінив одну владу на іншу, а каталізував низку соціокультурних процесів, ще дуже далеких до свого завершення. Трансформація дає Україні шанс розвиватися «у фарватері» західної цивілізації. На нашу думку, тут працюють категорії суспільного часу, коли перехід від одного до іншого етапу вимірюється не місяцями, роками, а подіями. Тобто наше суспільство має змогу існувати у той самій історичній добі що й інші розвинені країни світу. Значення та роль «помаранчевої революції» у піднесенні українського суспільства на шляху нинішніх змін ще буде вивчатися фахівцями. Тільки в Україні вже вийшло понад 50 видань різного напряму й формату, присвячених цьому явищу. Серед наукових публікацій треба відзначити фундаментальне дослідження В.Литвина [2], а також книгу С.Кульчицького, яка має історико-монографічний характер, охоплює весь спектр подій, ґрунтується на солідній базі [3]. Таким чином, феномен «помаранчевої революції» назавжди введено в наукову новітню соціальну історію держави.

Сьогодні поступово викристалізовуються методологічні, концептуальні підступи до всебічного аналізу, напрацювання системи інтегративних знань про український народ, Україну, світове українство як цілісну геополітичну реальність. Пошук критеріїв просунення, а також нових соціальних координат є дуже важливим для країни й суспільства. Існує нагальна потреба у вивченні конкретних громадських явищ, проблем, процесів, осмислення механізмів і тенденцій трансформації сучасного суспільства. Постановочний розгляд духовно-моральних, соціокультурних, правових аспектів зазначених питань і є метою цієї статті. 

Аналіз досліджень з даної проблеми засвідчує, що значний внесок у розробку сутнісних характеристик сучасного українського суспільства, а також питань, що поставлені вище, зроблено знаними вченими В.Бакіровим [4], І.Бекешкіною [5], В.Вороною [6], Є.Головахою [7], О.Куценко [8], В.Пилипенко [9], А.Ручкою [10], Є.Суіменко [11] та іншими вченими.

Суспільна ситуація, що існує в країні, постійно знаходиться у полі зору Інституту соціології НАН України. Моніторинг, який ретельно здійснюється науковцями, об’єктивно віддзеркалює громадське буття [19].

Зазначена тема плідно розробляється політичними та громадськими діячами [12]. Багатоаспектний характер феномену соціальних трансформацій перебуває у середовищі наукових інтересів багатьох українських вчених, що обумовлює наявність комплексних капітальних досліджень [13], поглибленого вивчення окремих напрямків [14], а також ефективної розробки різних аспектів цієї проблеми у навчальній [15] та періодичній літературі [16].

Короткий огляд переконливо говорить про існуючий громадський, науково-практичний інтерес до кола питань, що пропонуються до розгляду у цій статті.

Виклад основного матеріалу. Більшість проблем України пов’язані зі станом, шляхами, можливостями культурно-цивілізаційного самоствердження суспільства. На нашу думку, головні причини соцієтальної кризи, глибокого занепаду України у багатьох сферах суспільно-державної, економічної, культурної дійсності зумовлені сучасним проходженням етапу первинного накопичення капіталу. Фактично було зроблено крок до докапіталістичних форм організації економічного життя – торгового й авантюристичного (за висловом М.Вебера) капіталу. В Україні зараз відсутні «істинний» капіталізм та культура капіталістичного виробництва. Сучасний період визначається тотальною руйнацією духовно-моральних основ, усіх підвалин громадського існування. Психологічний надлом – гостра реалія українського сьогодення. Не тільки суспільство, але й особистість  піддається трансформаційним змінам. Криза стає перманентною характеристикою суспільства й особистості. Треба наголосити - це не безвихідь, а специфічний спосіб пристосування до умов існування, що змінюються.

Народ вимушений жити в умовах соціальної аномії, яка характеризується відсутністю ціннісно-нормативної бази суспільної консолідації. Не громадська злагода, а жорстокість супроводжує злам старих соціально-економічних відносин. Почавшийся у 1985 р. обвал посіяв небачену духовну смуту, глибокий соціальний стрес. Е.Головаха та Н.Паніна називали це явище інституціональним вибухом – альтернативою еволюційних змін системи соціальних інститутів [17, с.36]. Т.Заславська – ланцюгом змінюючих одна одну криз, які завершилися розпадом СРСР та загальним пограбуванням суспільства [18, с.189].

Понад двадцять років тому, зробив крок від тоталітарної ідеології у простір вільного ціннісного вибору, українці тривалий час не мали ніяких орієнтирів, залишаючись у полоні забобонів минулого світосприйняття. Сьогодні стара система світогляду вже значною мірою зруйнована, а нова - демократична ціннісно-нормативна, ще остаточно не сформована. Багато з того, у що вірили наші батьки, руйнується на очах, вважали під час опитувань у 1992 р.88,1% респондентів, а у 2006 – відповідно -82,1% [19,c.21].

Процеси, що відбуваються в українському суспільстві сполучаються з теорією модернізації. Модернізація є ключовою, сутнісною рисою транзитивного суспільства, яким є сучасна Україна. Процес модернізації займає певний час. Цей період є лімітрофним, перехідним від одного суспільства до іншого. Стан порубіжжя породжує певні досить складні проблеми: транзитивне суспільство має змішану, неоднорідну структуру, риси старого й нового світосприйняття. 

Теперішній етап відзначається не тільки посиленням ностальгічних настроїв у суспільній свідомості, але й одночасним загостренням стану моральності, падінням рівня терпимості тощо. Якщо індекс національної дистанційованості населення (за семибальною шкалою) складав у 1994 р. 4,4 бали, то у 2006 - відповідно 5,3 [19,c.37]. Збільшення непримиренності у суспільстві торкається як особистих відносин так і різних аспектів громадського життя. Головною ознакою останнього періоду є істотне збільшення частки людей, які висловлюють негативні настрої, коли розмірковують про майбутнє України, а також зросла кількість громадян з переважними відчуттями тривоги, розгубленості, страху, безпорадності тощо. Рівень деморалізованності населення є дуже високий і складає понад 80% [19,с.89,92].

У цих умовах відбувається входження нового соціального актора – національної буржуазії зі своїми специфічними мотивами, нормами, стандартами поведінки, а це супроводжується зіткненням зі старими життєвими світами традиційних соціальних груп, що в свою чергу викликає додаткову напругу в суспільстві. Увага до «нових українців», осмислення науковцями зростання їх публічної ролі як соціально-культурного феномену, нам уявляється, цілком закономірною. Зараз в Україні співіснують два типи ціннісних установок: 1) ґрунтованих на орієнтаціях зрівняльного характеру; 2)орієнтованих на суспільство рівних можливостей. Загалом перша орієнтація поширена менше, ніж друга. Це добре узгоджується із тим, що більшість населення (53-60%) дотримується думки, що ринкові перетворення здійснюються в інтересах  вітчизняних олігархів [20,c.164]. За останній період (2004-2005 рр.) сталися зміни в економічних оцінках, установках населення, відбулося різке посилення анти ринкових настроїв [19,c.90].

Виразний негатив у суспільстві, зокрема, викликає багатократний розрив рівня життя, доходів бідних та багатих, кидаючогося в очі економічного, соціального, культурного розладу. Майнова диференціація є одним із джерел існуючої аномії. Чим глибше розшарування суспільства, тим більше розвиваються явища аномії. Фактична нерівність вважається пересічними громадянами як порушення справедливості.

Суспільство диференціюється не тільки за економічними критеріями, але й за морально-духовними уявленнями. Те, що сприймається як аномія однією групою населення, іншими людьми – як специфічна соціальна реакція на життєву ситуацію, що склалася. Сама оцінка комплексу поведінки як аномії має соціально зумовлений характер.

Причини нескінченної скрути, а також соціально-культурного занепаду, як ми вважаємо, є суто духовно-моральні, етичні. Сучасні відносини між людьми характеризуються поверхневим характером, не зачіпають особистісних глибин душі. Під час соціологічних опитувань, що проводилися у 1992 р. майже 82% респондентів висловили думку, що українці взагалі  ні у що не вірять, а у 2006 р.- відповідно 77,2% [19,c.21]. Без подолання цієї системної кризи, що охопила Україну, нічого на краще змінити неможливо. Тому духовно-моральне відродження стає головним стратегічним завданням подальшого перетворення країни.

Незадовільний економічний і соціокультурний стан суспільства значно активізував проблему морального виховання, підвищення моральної культури громадян, зокрема, підлітків і молоді. Моральність – стрижень духовності особистості у ній сфокусовані і відбиті усі соціальні досягнення, багатство і цінності людського буття. Проблеми виховання моральної культури – це проблеми формування людського в людині, його духу, гуманістичної свідомості. Моральна культура акумулює в собі загальнолюдські цінності а також національні моральні ідеали. Кожна історична епоха висуває свої критерії моральності особистості. Це свідчить про віковічну багатоаспектність проблеми моральної культури й потреби постійного її вивчення, осмислення.

Узагальнюючи існуючи точки зору дослідників на природу моралі, слід відзначити, що вона обумовлена рівнем розвитку продуктивних сил, системою громадських цінностей, особливостями соціальної структури суспільства, а також умовами соціального спілкування, станом суспільної психології, особливостями ідеології тієї чи іншої країни.

На наш погляд, доречно привернути ще раз увагу до розробок І.Канта в розвитку поняття моралі. Філософ дуже яскраво підкреслював, що «дві речі наповнюють душу завжди новим і усе більш сильним подивом і благоговінням, чим частіше і триваліше ми міркуємо про них,- це зоряне небо наді мною і моральний закон у мені», тобто сутність внутрішнього морального закону полягає в тому, що в людині є така сила, що дієвіше за всі моральні настанови і закони суспільства.

Духовні джерела моральності глибоко розкриті у вченні українського філософа Г.Сковороди. Шлях до щастя, на його думку, лежить через моральне самовдосконалення людини. 

Багато мислителів вбачали основу моральності людини в справедливості, зокрема, П. Кропоткін підкреслював, що основу всього морального становить поняття про справедливість [21, с.81]. Справедливість, як поняття моральної свідомості, вказує на належне, що відповідає сутності людини та її прав. Розуміння справедливості як явища моралі передбачає розгляд співідносин розподілу блага й добра між людьми, заслугами та винагородою, правами й обов’язками. Справедливість відіграє роль критерію моральної оцінки вчинків. У понятті справедливості втілюється адекватність моральних вимог суспільства до індивіда. У словнику В. Даля «справедливість» прирівнюється до слова «правда», однак у значенні «правосуддя», «зроблено законно» тощо. Це цікаво для аналізу та вивчення морального значення справедливості й для розкриття та розуміння справедливості як етичної проблеми сучасності. До речі, респонденти всіх вікових груп майже однаково високо оцінюють рису, яка існує у поведінці сучасних людей - прагнення успіху на засадах справедливості [20, c.161].

В Україні, на наше глибоке переконання, потрібно поступово, але наполегливо створювати суспільство моральної справедливості, згуртовувати навколо цієї ідеї широкі кола інтелігенції, а також національно свідомої громадськості. Консолідувати суспільство, спрямувати його розвиток до реальних демократичних перетворень, морального оновлення повинні, передусім, владна еліта, депутатський корпус тощо. Вони зобов’язані створювати умови суворого контролю щодо дотримання прийнятих законів, демонструвати зразки поведінки відповідно до сучасних демократичних цінностей. Для кардинальної зміни ситуації вважаємо за доцільне розпочати напрацювання нової ідеології, яка буде здатна сконцентрувати інтелектуальний потенціал нашого суспільства на досягнення цілей духовно-морального відродження з урахуванням особливостей ментальності українського народу. Починати цю важливу багатоаспектну роботу потрібно з існуючої системи навчальних закладів. Треба саму молодь – наше майбутнє - залучити до процесу самопізнання сутності моральності як особистісно-суспільної категорії. Юнаки і дівчата повинні розуміти сенс моральності. Зусилля, продиктовані голосом совісті, обов’язку  гідності, честі – ось те, що робить моральність все проникаючою духовною силою. Моральність є наймасовішим, а водночас і найважливішим видом людської творчості.

Отже, саме розуміння потреби, можливості створення в Україні морального громадянського суспільства є важливим кроком до рішення цієї проблеми. Слід оголосити загальнодержавну, всенародну війну всім різновидам злочинності, пияцтву, наркоманії, розпусті, правовому нігілізму, а також тим ЗМІ, які здійснюють наступальне моральне розтління дорослих і молоді. Дійсно, досить складно виховувати громадян у позитивному моральному дусі, якщо в оточуючому соціумі аморальним бути вигідніше. В суспільстві з нечіткою ідеологією, без конкретного бачення перспектив розвитку дуже легко втратити моральні орієнтири. Сучасні пересічні українці поводять себе так, як їм підказує інстинкт самозбереження, який працює, як відомо, в один бік – виключно на себе. Під час опитування у 1992 р. 58,5% респондентів сказали, що спроможні піти на нечесний вчинок заради вигоди, а у 2006 - відповідно 67,3% [19,c.23]. Повсюдний аморалізм, коли здається, що вижити можна тільки за допомогою шахрайства й інших хитрощів – це найбільша омана. Корінням цих негативних суспільних явищ є, так би мовити, «моральна зношеність» у соціальному житті одних засобів людської самореалізації й гостра потреба їх заміни на інші – духовні, моральні.

Досить чули українці на свою адресу звинувачень у відсутності енергії, зайвій мрійності, лінощі, прихильності до меланхолії. Притаманні нашому народу психологічні риси: інфантилізм, романтизм тощо нині доцільно урівноважувати суспільно-політичною активністю, критичним сприйняттям дійсності, життєвим практицизмом. Ідеали виховання в дусі колективізму вже не працюють. Сьогодні змінилася ієрархія цінностей. Наприклад, на перший план у нинішньої молоді виходить мета – досягнення успіхів в роботі, забезпечення собі благополуччя, прагнення врешті-решт вистояти, вижити. У поведінці сьогоднішніх українців переважає прагнення будь-якою ціною поліпшити своє матеріальне становище. При цьому вербальна поведінка громадян України свідчить, що у відповідь на погіршення економічної ситуації люди ладні більше працювати, що особливо характерно для мешканців великих міст [20,c.165]. Це підкреслює кончу необхідність пошуку вченими  нових підходів до подальшого розвитку людського потенціалу, нових ціннісних орієнтацій у громадян.

Розглядаючи економічні механізми розвитку сучасного суспільства, треба відзначити істотний вплив нематеріальних факторів – моральних норм, цінностей на поводження людей. Ці норми формуються й закріплюються у соціальній пам'яті протягом тривалого часу. Ф.Фукуяма підкреслював, що основи економічної поведінки знаходяться у площині свідомості й культури. Соціокультурні явища не стільки відображають економічні, політичні процеси, скільки їх визначають. Економічна і соціокультурна трансформація суспільства є взаємозалежними явищами.

Сьогодні дійсністю в Україні є існування соціальної бідності – тобто відсутність у масовій свідомості позитивних традицій високоякісної праці, навичок бездоганної трудової поведінки, повної самовідданості справі тощо. Соціальна бідність породжує матеріальну скруту, а не навпаки. Трагічна сутність нашого часу полягає в тотальній невідповідності між об’єктивними умовами життєдіяльності і ментальністю значної частини населення.

Культурний компонент, який визначає розвиток суспільства,- структура під назвою «етос»- норми, зразки, ціннісні орієнтації, які реально регулюють діяльність людей; сукупність стабільних рис індивідуального характеру [22,c.429]. Етос – соціальний генотип нації, це соціокультурні регулятори масової поведінки, які об’єднують мораль, етику, традиції, орієнтири, уявлення про належне тощо. Наявність у людини власної вдачі, власного характеру вже передбачає її здатність обирати для себе ті чи інші позиції в житті, характер поведінки, тобто передбачає свободу її самовияву в певному життєвому просторі. Доки людина такої свободи не має, доки вона, мов раб, жорстко змушується до чогось поза власним вибором, - немає підстав говорити про її етос. Неможливо змінити країну, поліпшити економічний стан суспільства, якщо не змінився етос. Ніде в світі, в жодній державі економічний розквіт не виникав на підґрунті убогого етосу.

Прикмета конкретного етосу визначається тим як працівники ставляться до якості своєї продукції, повагою до себе й інших, а також обов’язковістю –дуже важливою рисою, що визначає виконання законів, надійність партнерських стосунків, угод тощо. Цілеспрямований розвиток, вдосконалення етосу, подолання соціального зубожіння потребує активного впливу з боку інтелектуальних, духовних лідерів нації, а також  повинно  завжди бути у центрі уваги  владних структур. З погляду на це перспективним вважаємо створення комплексної програми формування творчого потенціалу особистості, а також емоційного інтелекту. Мова йде про творчій потенціал людини взагалі, незалежно від діяльності, якою вона збирається займатися чи займається.

Так, поширеною є думка про те, що під час прийняття відповідальних рішень спрацьовує інтелект людини, вміння узагальнювати, робити висновки, застосовувати знання, уміння. Насправді у більшості випадків рішення приймаються під впливом емоцій. Почуття мають вирішальне значення для прийняття того чи іншого рішення. Емоційно розвинена людина вміє аналізувати, відокремлювати особисті та чужі почуття, використовувати це під час прийняття рішень. Їй притаманні самоконтроль, розуміння других. Тому, хто вміє сприймати іншу особистість, буде не важко стати у майбутньому впливовим бізнесменом, талановитим актором, юристом, політиком тощо.

Вважаємо за доцільне продовжити розгляд шляхів подальшої трансформації сучасного українського суспільства за допомогою такого важливого чинника як людський потенціал. Саме його всебічний розвиток повинен бути головною метою соціальної політики держави. Нині відбувається поворот до глибокого осмислення питань всебічного розвитку людини, змістовного визначення цінності людського потенціалу, якості населення як самостійної наукової й практичної проблеми. Людський потенціал повною мірою відбиває життєспроможність українського суспільства, здібність й готовність національної громади до  саморозвитку.

Сучасною загальносвітовою тенденцією є зростання людського потенціалу що віддзеркалює збільшення середньої тривалості життя людей, покращення якості їх існування, а також поширення освіти. Поруч з цим, у значній групі посткомуністичних країн, до яких належить і Україна, індекс розвитку людського потенціалу залишається стабільним, а подекуди й знижується. 

Треба відзначити сталу тенденцію скорочення чисельності нашого населення. Якщо у 1992 р. українців налічувалось 52,1 млн. осіб, у  2004 – 47,3, то на 1.01.2006 р.- 46,9 млн. [26,c.25]. Щорічно країна втрачає понад 350 тис. осіб. Середня тривалість життя в Україні складає 68 років ( чоловіки-62 р.;жінки-74 р.) [26,c.360]. За період незалежності скоротився майже на 36% рівень народжуваності. Зростають показники захворювання населення: на активний туберкульоз з 16,4 тис. у 1990 р. до 39,6 тис. у 2005 р.;ВІЛ-інфікованих з 6,3 тис. у 2000 р. до 13,8 тис. у 2005р. ; злоякісними новоутвореннями - з 155,4 тис. у 1990 р. до 157,5 тис. у 2005 р. [26,c.479-482]. Під час опитування фахівцями Інституту соціології НАН України на запитання «Як ви загалом оцінюєте стан свого здоров’я ?» респонденти відповіли наступним чином: «дуже погано й погано» у 1992 р.- 17,3%; у 2002 р.-31,0%; у 2006- 26,3% опитаних. Серед задоволених станом здоров’я кількість не змінювалася - 53%.Кількість людей, що почувають себе «добре й відмінно», скоротилася з 29,0% у 1992 р. до 20,4% у 2006 р. [19,c.52]. Таким чином, соціально-демографічний потенціал суспільства  за минулі роки знизився.

Cкладний стан національної економіки відбивається на формуванні соціально-економічного потенціалу. Більшість трудових колективів, що існували з радянських часів, зруйновано, з’явилося безробіття. Якщо у 2000 р. нараховувалося 1,1 млн. безробітних, що зареєструвалися, то у 2005- відповідно 881 тис. осіб. Треба відзначити, що реально існує й «приховане» безробіття. Поруч з цим середньомісячна номінальна зарплатня підвищилася з 230 грн. у 2000 р. до 806 грн. у 2005 р. [26, c.28]. За умов тривалого збереження низького рівня життя постає реальна загроза зниження вимог до соціальних стандартів внаслідок звикання до малозабезпеченості. У такий спосіб складаються стандарти властивого бідності стилю споживання, який є складовою частиною субкультури бідності. Примирення з таким станом є своєрідним антистресовим адаптативним механізмом, але його наслідком стає соціальна та економічна апатія індивідів.

Соціально-культурна складова людського потенціалу визначається ступеню розвиненості інститутів освіти, науки, літератури, мистецтва тощо. Наприкінці 80-х рр. минулого століття доля осіб з вищою освітою. а також студентів у СРСР була у 1,5 рази нижчою, ніж у країнах Європи, але якість навчання була високою. За роки незалежності у соціально-культурному потенціалі України відбулися зміни. Сфера вищої освіти, для прикладу, кількісно зросла. Якщо у ВНЗ Ш-ІУ рівня акредитації у 1990/91 рр. навчалося 170 тис. студентів, то у 2005/06 рр.- відповідно – 470 тис. [26,c.456]. Поруч з цим вища освіта стає (для тих, хто вчиться за контрактом) з року в рік більш дорогою, та відповідно менш доступною для дітей селян, робітників, незахищених верств населення тощо. Більшість «контрактників» цікавляться дипломом, а не знаннями.

Треба наголосити, що сьогодні визначальне місце у складі людського потенціалу належить людському інтелектуальному потенціалу. Інтелектуалізація виробництва поставила нові вимоги до рівня працівників. Поступово панівним типом стає інтелектуальна, творча праця. Якщо у 2002 р. могло працювати й постійно використовувало в роботі комп’ютер 4,4 % від загальної кількості працюючих, то у 2006 р.-9,0 % [19,c.75]. Людський інтелектуальний потенціал суспільства – це сукупність існуючих здібностей, знань, умінь індивідів, які дають змогу використовувати нові технології й сучасну техніку.

В теперішніх умовах жодна країна не може не спиратись на існуючий людський потенціал та його всебічний розвиток. У зв’язку із цим головним завданням України є подолання існуючих негативних тенденцій до зниження людського потенціалу. Якщо наша країна у 1996 р. у світовому рейтингу займала  102 місце з 174, то у 2002 – вже 70 з 177 [15, c.98-99]. Потреба суспільства у здоровому й освіченому поколінні, створенні повноцінних умов життя посилює науково-практичну значущість завдань із збереження й поліпшення якісних характеристик населення. Пошук шляхів для кращого суспільного розвитку актуалізує дослідницький інтерес до цієї тематики.

Суспільства, що пасуть задніх, стоять перед реальною загрозою деградації населення, що викликає необхідність виробництва нових стратегій розвитку, які дадуть змогу покращити, або змінити тенденції що склалися. Важливими в цьому контексті є такі складові як рівень освіти, кваліфікації й культури; структура цінностей, інтересів, споживання; ступінь правосвідомості, моральності, особливості національного характеру. Фактори, які здійснюють максимальний вплив на динаміку людського потенціалу – рівень розвитку науки, освіти, стан інтелекту; особливості національної культури тощо.

Глибокий комплексний науковий аналіз якості потенціалу населення України може стати справжнім підґрунтям для окреслення контурів ефективної державної політики, для розвитку кожної особистості, що є однією з необхідних умов сталого розвитку країни.

У наш час все більш очевидним стає бачення культури і мистецтва як системи духовно-морального виробництва, які мають свої специфічні чинники, закономірності, здійснюють потужний вплив на піднесення українського суспільства. Культура і мистецтво продукують духовні стандарти, мотиви, цінності, обумовлюючи свідомість і поведінку людей у всіх сферах життя. Мораль з мистецтвом і культурою зближує і та обставина, що це не просто цінності, але вічні цінності. Високий рівень моральності людини базується на нормах і принципах, вироблених ще на зорі людства, які не втрачають і ніколи не втратять свого значення.

На відміну від виховання і навчання, мистецтво  здатне  виражати  найтонші щиросердні рухи, не звертаючись до докучливої дидактики. В українській культурі завжди існували невідчужувані цінності особистого і колективного призначення. Непродажними вважались рідна мова, земля батьків, національні інтереси тощо. Нині здійснюються непоодинокі спроби вихолостити національну культуру, викинути все, що є некомерційним. Якщо трапиться викорінення культури само цінних форм, заміна її функціональною, прикладною культурою, то це може призвести до того що створювати титанів, геніїв вона буде неспроможною. Жодна культура не буде існувати, якщо її центральними, провідними мотивами будуть прибуток і нажива . Першими загрозливими кроками на цьому хибному шляху, на нашу думку, є дискредитація національних культурних надбань, цінностей, їх поступове очищення від ідеалів, котрі протистоять експансії грошей.

На жаль, другорядність, периферійність сучасної України прямо пов’язані та безпосередньо обумовлені фактичним розколом культурного буття нашого народу. Вважаємо, що методологічно не виваженими виглядають гасла відродження української культури як основний шлях її розвитку. Так, багато національного треба відроджувати. Але не можна рухатись уперед з головою, повернутою назад. Необхідно брати в майбутнє прогресивно-національне, поєднувати з загально цивілізаційним, оволодівати новими знаннями, навичками, творити нові традиції. З іншого боку, реалії глобалізації, сучасний технократизм являють собою справжню небезпеку переорієнтування на чужі цінності, втрати цілісності й гармонії, культурно-національної самобутності пересічних українців. Признаємо, що органам влади, державі дуже важливо системно, потужно підтримувати морально-соціальні, психологічні орієнтири: формування у громадян, зокрема, молоді почуття гідності, самодостатності, цінності людської особистості, усвідомлення своїх національних інтересів, виховання високого почуття громадянина і патріота. Сьогодні конче потрібно спрямовувати мистецько – культурний розвиток населення на досягнення цілей духовного відродження з урахуванням особливостей ментальності українського народу.

Визнаємо неможливим створення в Україні громадянського суспільства, як що не поліпшиться моральна культура широкого загалу, в першу чергу, за рахунок морального виховання молоді. Мова йде про формування мотивації бути моральним. Мораль має прийматись молодою людиною не під тиском якихось поневолень, а тільки шляхом само спонуки, само стимулювання, тобто особистого культуроцентризму. Мораль – це форма людської свідомості, в якій органічно вплетені ідеально бажана та сутнісна сторона зусиль людини. Вона включає такі гуманістичні риси, як доброта, увага, чуйність, милосердя, совість, чесність, повага, гідність тощо.

Норми моралі полегшують сприймання норм правових, які в свою чергу сприяють глибшому усвідомленню моральних істин. Моральна свідомість дає змогу побачити й усвідомити ту межу моральної поведінки, за якою починаються аморальні й протиправні вчинки. Високоморальна свідомість стимулює соціально ціннісну поведінку, застерігає від правопорушень. Право – регулятор людської поведінки, завжди має йти в ногу із суспільством. Воно покликане виховувати особистість чутливою до свого оточення, залучати її до суспільного життя, в якому права людини є визначальними. Важливим, на наш погляд, є реальне наповнення, забезпечення прав, свобод, точніше, утворення дійових юридичних механізмів подальшого вдосконалення, розвитку правового, економічного, соціально-культурного життя в Україні. Формування правосвідомості населення – важливий напрямок виховної роботи владних інституцій, громадських організацій – охоплює усвідомлення громадянами своїх прав, свобод, обов’язків, ставлення до закону, до державної влади. Права людини абсолютні, інтереси держави й суспільства – відносні.

Поруч з цим постає питання поглиблення загального уявлення про право як культурну систему (підсистему в культурі українського суспільства), яка дає можливість від членувати із загальних культурних явищ юридичні, простежувати явища правової культури.

Актуальною проблемою, як ми вважаємо, є потреба серйозного підвищення рівня правової культури та юридичної освіти громадян, подолання проявів злочинності, правового нігілізму. Однією з причин існування, а також суттєвим джерелом відтворення правового нігілізму виявляється сучасний низький рівень правової культури громадян, економічна та соціально-політична нестабільність, відсутність демократичних традицій тощо. Ці обставини формують у населення байдуже, а подекуди – вороже ставлення до владних структур та законів. Прикметою постпомаранчового сьогодення є те, що поряд зі значним зниженням рівня довіри до Президента відбулося й різке зниження оцінки його діяльності. Разом з цим зменшилася частка людей, які довіряють іншим владним структурам. Зараз недовіра суспільства до органів влади знову переважує довіру [19,c.90]. Все це створює певну напругу у суспільстві.

Формою прояву правового нігілізму є порушення прав людини, особливо таких як право на життя, честь, гідність, власність, безпеку, здоров’я, соціальні права, що пов’язані із забезпеченням гідного людини рівня життя. Хоч людина і визнається вищою цінністю, фактів порушення її прав налічується чимало. Це є суттєвою соціально-політичною, економічною, правовою проблемою. Як реакція на реалії сучасного життя, тотальне зубожіння сьогодні відбувається піднесення злочинності, алкоголізму й наркоманії. Щороку в Україні реєструється більш ніж 500 тис. кримінальних злочинів, 3 млн. адміністративних проступків [23,с.37].

Вживання алкоголю й наркотиків - ось важливі складові причини високого рівня наявної злочинності. Рік у рік десятки тисяч українців скоюють злочинства у стані наркотичного й алкогольного сп’яніння. Ці злодіяння завдають великої шкоди суспільству, вони є соціально небезпечні. Поруч з цим, достатньо високий рівень вживання міцних алкогольних напоїв та наркотиків є причиною великої кількості смертей, а також складовою частиною існуючої демографічної кризи. Наслідком є дестабілізація родин, скорочення кількості дітей на одну жінку. В Україні ця цифра дорівнює 1,09, у той час як для підтримки восполнення населення у середньому потрібно 2,15 дітей [24,с.143]. Кожні три з п’яти українських сімей складаються тільки з дорослих. Дітей в них немає. Кожна десята українська родина є неповною. У більшості таких сімей дітей виховує мати. Якщо у 1989 р. середній розмір української родини був 3,3 особи, то вже у 2001 р. – 2,7 [25,c.137-140].

На нашу думку, запровадження розумної алкогольної політики державою повинно призвести до зменшення вживання спиртного населенням, а також скоротити багато пов’язаних із цим соціальних проблем. Потрібно повністю усунути з ринку токсичні алкогольні сурогати, радикально зменшити частку міцних напоїв у структурі вживання алкоголю в країні. Слід підкреслити, що міцний алкоголь та важкі наркотики уявляють собою пряму, безпосередню загрозу національній безпеці України. Цілеспрямовані, скоординовані спільні дії органів влади, широких верств громадськості в змозі суттєво знизити рівень вживання наркотиків, алкоголю, що дасть спроможність протидіяти демографічній і пов’язаній з нею соціально-політичній кризі. Наголошуємо, подолати ці негативні прояви можливо тільки спільними зусиллями держави й всього народу, якщо згуртувати людей навколо ідеї формування в Україні громадянського суспільства на підвалинах духовного, морального очищення та відродження.

Для подолання наявної злочинності, проявів правового нігілізму конче необхідно реально забезпечити в державі існування верховенства права, а для цього треба створити правове середовище, дієву національну правову систему, завершити реформування соціально-політичної сфери.

Висновки. Наша країна має серйозні проблеми, що пов’язані з потребою структурних пер турбацій, але трансформація, що відбувається зараз, є неодмінною. Важливо науково-виважено оцінити існуючу перспективу змін: тобто готовність їх сприйняття громадянами, компетентність владної еліти, наявні ресурси тощо. Це доцільно аналізувати за допомогою теорії трансформації суспільства на підставі дослідження системних і соціальних перемін. Трансформація уявляється як самостійна соціологічна категорія вчення про соціальний розвиток. Вона окреслює особливий стан суспільства, при якому відбуваються зміни форми соціальних зв’язків, типу, засобів розвитку. Концепція трансформації стимулює наукове осмислення існуючих проблем, функціонально переводячи аналіз сучасного українського суспільства до пошуків конструктивних чинників соціальних перетворень.

Важливим напрямом у вирішенні зазначених проблем є забезпечення збалансованості владних структур, установлення консенсусу між законодавчою, виконавчою та судовою гілками влади, між центром і регіонами, відробітки ефективних  механізмів стримувань і противаг. Варто напрацювання засад змістовної державної політики й ідеологічного гуманізму – головних ознак всебічного відродження нашої країни на початку третього тисячоліття.

У пострадянській період, українська владна еліта, зосередив увагу на економічних проблемах тощо, не побачила (або проігнорувала) дуже швидке скорочення чисельності й суттєве погіршення соціальної якості населення. Метою модернізаційних реформ, на наше глибоке переконання, повинно бути створення соціальних умов щодо покращення та ефективного використання людського потенціалу суспільства.

Специфічною рисою свідомості українського суспільства, що сьогодні трансформується, є аномія. Вона виражає ставлення людини до існуючих норм і цінностей, характеризує стан суспільства, при якому для більшості населення знижується значення соціальних норм, що є причиною поведінки, що відхиляється. Слід відзначити наявність значного рівня відчуження індивідів від суспільства на підставі послаблення нормативних стандартів. Об’єктивною причиною аномії є загальна економічна криза. Соціальна нерівність, яка є ознакою сьогодення, сприймається як порушення справедливості, що веде до виправдовування нормо руйнівних дій значної кількості людей. Подолання аномії є головним завданням у процесах трансформації нормативної сфери  українського суспільства.

Соціокультурна трансформація, що відбувається в країні, передбачає переміни світосприйняття подій, що проходять. Тільки зміна кута зору, тобто духовно-культурні перетворення, в змозі перетворити відчуття катастрофи у значної частини українців на почуття нових історичних  перспектив для країни.

Сьогодні конче потрібна сучасна соціально-культурна парадигма, яка у центр державо- і суспільствостворчих процесів поставить сферу духовного життя, котра займається творенням нової людини – патріота з високим розумовим, трудовим, моральним і духовним потенціалом, висококультурного громадянина суверенної соборної України, якому притаманні національна самосвідомість, життєва мудрість, гуманні вартості, творча рефлексія і добродійна духовність. 

Трансформація у цій сфері свідомості здійснюється на підставі формування національно-державної ідентичності. Велику роль у сприйнятті національної належності відіграє національність батьків, місце мешкання на українській землі, рівень виховання. Оновлення духовного життя включає процес ренесансу релігійної свідомості в тій формі, яка була притаманна суспільству ще дорадянських часів. За ці умови можна говорити про розв’язання багатьох існуючих суспільних проблем, завдань поетапного входження у європейський геокультурний простір, спроможність нашої країні розвиватися у фарватері західної цивілізації, а також створення у майбутньому громадянського суспільства й правової держави в Україні. 
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В статье анализируются некоторые направления постсоветской трансформации украинского общества.

Some directions of fomer Soviet transformation of the Ukrainian society are analysed in the article.

ББК Т3(2)
Слободиська О.А.

ПАЛЕОЗООЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ

АКАДЕМІКА П.П.СУШКІНА

У статті аналізуються палеозоологічні дослідження визначного російського і українського вченого-зоолога академіка П.П.Сушкіна (1868-1928). Детально висвітлено його наукові здобутки щодо вивчення викопних форм тварин.

Палеонтологічна наука в Україні має цікаву історію. Вона позначена значними досягненнями як у вивченні морфології і систематики викопних організмів, так і в розробці теоретичних основ цієї науки. Вже на початку ХХ століття значне розширення геологорозвідувальних робіт викликало швидкий ріст кадрів спеціалістів-палеонтологів. Сьогоднішні наші досягнення в царині палеонтології в значній мірі обумовлені традиціями, успадкованими ще з часів другої половини ХІХ ст., коли палеонтологія як наука стала інтенсивно розвиватися. Класичні монографії В.О.Ковалевського, О.П.Карпінського, М.І.Андрусова створили епоху в розвиткові вітчизняної і світової палеонтології [1-3]. В.О.Ковалевського визнано вченими усього світу як основоположника еволюційної палеонтології. Користуючись методом дослідження цього видатного вченого-дарвініста і розвиваючи його ідеї, українські палеонтологи досягли величезних результатів.

Для розвитку вітчизняної палеонтології багато важила виняткова популярність у нас вчення Ч.Дарвіна. В найголовніших рисах вимальовувалося дерево розвитку життя, корені якого заходять аж до кембрійського часу, а стовбур і могутня крона цього дерева образно простягаються в палеозойській, мезозойській і кайнозойській ерах. Але у світлі еволюційного вчення були детально вивчені лише окремі його гілки і пагони.

Перед палеонтологами ХХ ст. стояло завдання  продовжити вивчення філогенії усіх організмів, здатних залишати сліди в шарах Землі. Це завдання, після Ч.Дарвіна, визначалося як головне. Згідно слів Луї Долло – «це завдання залишається в палеонтології вічним» [4].

В палеонтологічних даних найбільшу потребу відчували геологи [5]. Адже без них не може розвиватися стратиграфія, з якою безпосередньо зв’язана тектоніка, палеогеографія, геологічне картування, а значить і планомірні пошуки корисних копалин. Організовуючи палеонтологічні дослідження, геологічні заклади, звичайно, підпорядковували їх в якійсь мірі своїм інтересам і завданням. Але теоретичні (зокрема, філогенетичні) дослідження палеонтологів виявилися необхідними і тут, сприяючи загалом удосконаленню методів біостратиграфії.

До 1917 р. в Україні були закладені істотні передумови для розвитку майже всіх основних напрямків палеозоології хребетних. Так, на початку ХХ ст. Україна стає центром вивчення гіпаріонової фауни ссавців. Основи цих досліджень заклав О.О.Борисяк, який описав пізньопліоценову фауну ссавців Севастополя [6]. О.К.Алєксєєв, І.П.Хоменко, К.О.Пржемиський і В.І.Крокос створили зведення з гіпаріонових фаун півдня і заходу України і Молдавії (місцезнаходження Гребінники, Тараклія, Куяльницький лиман тощо), що отримали пізніше світове визнання. Ці місцезнаходження стають еталонами для Європи, поряд з такими, як Пікермі і Самоа в Греції і Монт-Ліберон у Франції. 

В цей же час розпочалося збирання і вивчення на півдні України залишків неогенових дрібних ссавців. З’являються передумови для зародження мікропалеотеоріології (І.П.Хоменко, І.І.Соколов). Ці дослідники-палеонтологи відкрили в межах півдня України і Молдавії всесвітньо відомі середньо пліоценові (басейни річок Сальчі, Кагула і Прута) – аналоги руссильонських теріокомплексів Франції – і пізньопліоценову (Ногайськ) мікротеріофауну.

М. Ломницьким та Є.Незабитовським-Любичем на початку ХХ ст. були підведені підсумки розкопок унікального місцезнаходження антропогенових хребетних мамонтової фауни із озокеритів с.Старуня Івано-Франківської області. Напередодні жовтневого більшовицького перевороту 1917 р. на території України О.О.Браунер розпочав спеціальні роботи археозоологічного циклу. Такою постає перед нами загальна картина палеонтологічних і зокрема палеозоологічних досліджень в Україні.

Академік П.П.Сушкін теж зробив свій внесок у розвиток палеонтологічних, зокрема палеозоологічних досліджень. Аналіз його різноманітних робіт свідчить, що питання палеонтології цікавили його постійно. Особливо це відчувається у тих його морфологічних і зоогеографічних працях, які спрямовували його думку в галузь геології (зокрема у четвертинний період). Ця увага до палеонтології, зокрема до палеозоології хребетних тварин протягом майже усього його наукового життя, була в основному побічною – самостійно працювати над викопним матеріалом П.П.Сушкін почав тільки на схилі своїх літ. Було, правда, відхилення від даного правила – у 1905 р. О.О.Борисяк – визначний вітчизняний геолог, виходець з України (Харківщина) звернувся до П.П.Сушкіна з проханням відредагувати, вже згадуваний нами, його підручник «Курс палеонтології», присвячений хребетним. Це свідчить про те, що П.П.Сушкін ще за двадцять років до своєї смерті міг чудово розібратися в проблемах палеонтології.

У 1921 р. П.П.Сушкін із Сімферополя приїхав на роботу до Ленінграду. Тут йому запропонували посаду завідувача Орнітологічним відділенням Зоологічного музею Академії наук. В цей же час налагоджувалася робота, після важких років розрухи і в Геологічному та Мінералогічному музеях. І знову ж, не до когось іншого, а власне до П.П.Сушкіна, звернувся директор Геологічного відділення з пропозицією очолити працю над одним із найбільш вартісних зібрань Музею – Північно-Двінською Галереєю. На цей раз П.П.Сушкін прийняв пропозицію без коливань. Це був, мабуть, вирішальний для нього момент. І тому, мабуть, не будь цього запрошення, П.П.Сушкін ніколи не взявся б за самостійну палеонтологічну роботу. Однак він погодився і відразу ж із захопленням взявся за важке препарування двох черепів із тріасу м.Бордо [7]. В цьому плані, як і в інших галузях, він вважав за необхідне спочатку оволодіти технічною стороною справи, щоб бути повним господарем і не залежати від мистецтва препаратора.

Це був час, коли вся робота Геологічного музею здійснювалася в одній кімнаті, яка опалювалася. Однак тут всі мішали один одному, а це порушувало усякий ритм роботи. П.П.Сушкін хвилювався, думав покинути цю роботу і все ж продовжував палеонтологічні дослідження, які захоплювали його все більше і більше. Згодом Музей отримав нове приміщення, у вченого з’явилися нові співробітники і помічники. Якийсь час П.П.Сушкін мешкав у приміщенні Музею і цілі вечори проводив у своєму кабінеті – постійно препарував нові і перевіряв старі об’єкти. І за цією працею, надзвичайно шкідливою (мав справу з формаліном), шкідливою для очей і хворих легень, нуртувала думка і створювались наукові результати. Він відривався від роботи тільки тоді, коли слід було підійти до телефону, або поділитися тим новим, що йому вдалося побачити.

Вчений настільки захопився палеозоологічними дослідженнями, що інколи казав – палеонтологія дала йому другу молодість. Згодом він здійснив низку поїздок за кордон, до європейських і американських музеїв, в яких знайомився з класичними матеріалами, спілкувався, а згодом і переписувався з корифеями палеонтологічної думки. 

Такою виглядає зовнішній бік роботи П.П.Сушкіна-палеонтолога. Ця його діяльність промайнула дуже швидко: всього якихось 7 років П.П.Сушкін працював в галузі палеонтології, не залишаючи при цьому інтенсивної праці і в інших областях. Вітчизняні палеонтологи не встигли, так-би мовити, роздивитися, як він увійшов до них назавжди. Все перекреслила раптова смерть. У ювілейному привітанні на честь 60-річчя вченого, йому співробітники піднесли адрес, в якому написали, що він подарував вітчизняній палеонтології сушкінську школу. Що для її створення важливо було поєднувати низку умов: великий майстер-натураліст, величезна ерудиція в галузі морфології живих і тих, що вимерли, хребетних, з одного боку, і, з другого – єдиний у світі матеріал. Цей матеріал, після смерті професора Амалицького, постійно шукав свого господаря і, як правило, звичайно лежав мертвим капіталом, поки думки П.П.Сушкіна його не воскресили знову. Тому правильно також було сказано, що П.П.Сушкін як-би вдруге відкрив Північно-Двінську викопну фауну.

Що ж виділяло праці П.П.Сушкіна в тогочасній вітчизняній палеонтологічній літературі? Найкращою відповіллю на ці питання можуть служити власне слова самого П.П.Сушкіна, наведені в одному з епіграфів: «біологічний елемент складає невід’ємну приналежність праці вченого, і в цьому її особливість». Метод П.П.Сушкіна - морфологічній, але на біологічній (етологічній) основі. Але це було не те модне в той час відтворення біологічних умов вимерлого життя, в якому часто фантастика ставала впоперек дороги науковому дослідженню, а лише біологічне висвітлення морфологічних типів, як цьому навчав ще раніше Володимир Ковалевський.

Таким був підхід П.П.Сушкіна, спрямований на вирішення питань, які він ставив природі, вивчаючи рештки організмів. Постановка питання для П.П.Сушкіна була найголовнішим завданням в його науковій діяльності. Власне тут проявляється талант автора. А в палеонтології, з її завжди випадковим матеріалом, вона особливо важка. Не перелічуючи усіх тем; які розробляв П.П.Сушкін, можна стверджувати, що найголовнішою темою, домінуючою в його працях, була історія передніх дуг вісцерального відділу черепа, їх співвідношення і функцій [8]. Це – одна з найважливіших ділянок черепа, що зв’язана з розвитком слуху; її структура має вирішальне значення у встановленні генетичних відносин організмів. Це підтвердили і наукові праці П.П.Сушкіна – якраз це ділянка у своїх ранніх відмінностях була дуже слабко висвітлена в палеонтології. П.П.Сушкін зумів отримати ціннісний матеріал в цьому відношенні від своїх об’єктів, тому що не він перший їх вивчав, але часто, так-би мовити, при роботі «насліпо» важливі елементи слухового апарату залишалися непоміченими, втрачалися, зазвичай знищувалися при препаруванні.

Матеріал, який досліджувався П.П.Сушкіним, в основному належав пермському і початкові тріасового періодів. Це вже не найперший період початку наземного життя хребетних; вони утворюють в цей час два великі стовбури – земноводних і плазунів, які вже розійшлись між собою і перебувають в стані інтенсивної адаптивної радіації, тобто утворюють кожний ряд різноманітних груп, які з’являлися і невдовзі вимирали. В цей же час від’єднувалися або тільки-що відщепилися ссавці – відношення цікаве і складне, яке важко відновлюється згідно порізнених залишків.

П.П.Сушкіну належить близько десяти палеонтологічних праць. Ми, звичайно, зупинимося тільки на найголовніших рисах, які геній П.П.Сушкіна вніс до загальної картини історії розвитку тваринного світу. Праці вченого висвітлювали цікаві, інколи вражаючі деталі палеозоології.

Про амфібій, групи Seymouriamorpha, вірніше, про групу панцирноголових, або стегоцефалів, що вимерли, П.П.Сушкін зробив блискучий аналіз у своїх працях [9-11]. Сеймурії – це форми, які вважалися найбільш примітивними плазунами, що пов’язували ці два класи – плазунів і земноводних. Паралельно вивчаючи північно-двінський матеріал про ці форми, він отримав нові дані з систематики, виділивши нову родину сеймуроморф.

Іншим чудовим дослідженням над цією групою є пояснення природи Dinosaurus [12], описаного у свій час Амалицьким. Це – єдиний стегоцефал з постійними зябрами. П.П.Сушкін відкрив цікаві деталі його будови і дав цьому факту етологічне пояснення. Такий регресивний тип, згідно думки П.П.Сушкіна, повинен був виробитися під впливом сухого клімату пермської пустелі: останній загнав земноводних, з їх непристосованим до сухого клімату зовнішнім покривом, у воду, і таким чином змусив їх зберігатися на все життя якби в стадії личинки, з зябрами. Але, що особливо важливо, ці форми представляють собою випадок зворотної еволюції, тобто повернення ознаки (в даному випадку зябр), втраченої групою (у дорослому стані стегоцефали не мають зябр, вони є тільки в личинки). Ця поправка до закону зворотності еволюції, встановленому Л.Долло і прийнятому в палеонтології, була наведена П.П.Сушкіним у його праці «Закон незворотності еволюції» (1915) [13]. П.П.Сушкін знайшов лише новий приклад повернення такої ознаки, яка, хоча і зникла в дорослому стані, але все ще збереглася в онтогенезі тварини.

В галузі дослідження плазунів П.П.Сушкін здійснив велику роботу над класичним матеріалом, вітчизняним і зарубіжним. Зупиняючись на найважливішому, слід зазначити такі його успіхи в філогенетичних побудовах і в морфологічному поясненні.

Головним чином на підставі вивчення черепа, про що ми вже казали раніше, П.П.Сушкін виділяє три еквівалентні паралельні групи пермських плазунів: Diadectidae, Parejasauridae і Captorhinidae [14]. Останні представляють декілька гілок і започатковують різноманітних Therapsidae, від яких, вірогідно, походять ссавці. Таке пояснення в значній мірі розбігається з визначенням значення цих груп іншими палеонтологами. Відтак, якщо на межі кам’яновугільного і пермського періодів плазуни представляли вказані три паралельні гілки, то в цей час і земноводні вже відійшли від них далеко в сторону. Значить початок появи плазунів слід шукати в більш глибоких шарах. Саме тому П.П.Сушкін дуже зацікавився дослідженнями Ватсона про інших найдавніших тварин. Тобто, нижньокамінновугільні стегоцефали, які справді повинні стояти близько до висхідного  пункту наземних хребетних, але ще зберігають риб’ячі риси у своїй будові, ніж усі більш пізніші форми, а характерні риси наземних у них перебувають в зачатковому стані. Є в наявності також ознаки, які швидко зникають у земноводних, але залишаються у плазунів. П.П.Сушкін прагнув збудити інтерес до цих форм серед вітчизняних геологів і палеонтологів, вказуючи на умови і області (а саме, Підмосковний басейн), де їх слід шукати, в надії, поки-що дуже проблематичній, що і в нас буде знайдено цей матеріал [15].

У П.П.Сушкіна філогенетична картина не могла залишатися без біологічного пояснення. І в даному випадку ми маємо одну із найбільш блискучих його концепцій, яка пояснює, як міг відбутися поділ наземних хребетних на два первісних стовбури – земноводних і плазунів – які представляють два настільки відмінних між собою біологічних типи.

Найдавніші земноводні (стегоцефали) – з великою головою, широкою пащею, на слабких ногах – це тварини, відзначає П.П.Сушкін, що представляли собою живі капкани, що пасивно підстерігали здобич, і в своєму розвитку навіть були диференційованішими більше, ніж плазуни. Останні представляли абсолютно інший тип – рухливі, такі, що активно ловлять здобич, і тому з більш розвинутим мозком, з іншою формою черепної коробки тощо.

Дана картина, яка повсюди просвічується через фактичну канву праць П.П.Сушкіна, на перший погляд видається лише догадкою, по суті справи побудована на чітких фактичних відносинах, і тому задовольняє, і переконує. Такі концепції, в яких глибокий морфологічний аналіз ніби сперечається з тонким етологічним поясненням, ми маємо для будь-якої групи або форми, до якої б П.П.Сушкін не торкнувся. Взяти хоча б таку форму як Dicynodontia – це на наш погляд абсолютно незграбна тварина, з великим черепом, із сильними жуйними м’язами, але без зубів, лише з двома великими іклами, і дзьобом, що покритий роговою лускою, як у черепахи. І ось аналіз П.П.Сушкіна, представлений у працях [16] та [17]. Це величезні беззубі щелепи з іклами, як обценьки – кусачки, широка потилиця – могутні м’язи шиї; масивні передні кінцівки і слабкі задні. І в підсумку: хижак, не здатний до нападу, тварина, яка живиться падаллю, яка розриває трупи своїми сильними щелепами, тобто в пермському біоценозі займала місце сучасних гієн. Пояснення надзвичайно просте і логічне, і все ж до П.П.Сушкіна цього не сказав ніхто.

Не зупиняючись на ряду інших вартісних даних, наприклад, у праці про Cartorhinidae [18], слід згадати про дослідження П.П.Сушкіна над парейзаврами, які він здійснив протягом останнього року свого життя. На жаль, нам невідомі ці його результати. Інша праця, яка також не побачила світ, стосується чудової форми, мабуть, що близько стояла до висхідної форми ссавців. П.П.Сушкін казав про неї у своїй доповіді на Зологічному з’їзді (1928); для кожної кісточки черепа цієї форми  (Permocynodon) була майстерно показана її історія перетворення з рептілійного типу. П.П.Сушкін з цього приводу надрукував лише коротеньке повідомлення в «Трудах з’їзду» [19].

Нарешті, ще одне питання, над яким працював П.П.Сушкін в галузі палеонтології – це найбільш складна проблема природознавства – питання про походження людини [20]. До великої кількості наукових досліджень про походження людини, до якої приклали руку стільки корифеїв зоологічної науки, він також зробив свій внесок. Що нового дає тут П.П.Сушкін? Супроти панівної на той час думки про те, що олюднення предка людини відбувалося в степових областях або в лісових долинах, він, на основі морфологічного аналізу скелету кінцівок людини у біологічному висвітленні, вважає її батьківщиною скелясті ділянки відкритого ландшафту високогірних плато. Дуже просто він описує і ті умови, при яких предок людини міг стати елементом високогірної фауни в центральних частинах Азії: він опирається на геологічний фактор, власне ті могутні підняття, без складкоутворення, які так характерні для третинної і четвертинної історії цього материка.

Підводячи підсумок, ми не знаходимо у П.П.Сушкіна випадкових описів матеріалу, які дуже є звичайними в палеонтологічній літературі; він ставив такі питання, висвітлення яких призводило до висвітлення найважливіших морфологічних і філогенетичних тем сьогоднішнього дня: обов’язковим елементом його дослідження було біологічне пояснення. Біологічний напрямок на той час був дуже модним в палеонтології, як в кінці ХІХ ст. було «гарним тоном» будувати «філогенетичні ряди». В усякому напрямку є свої позитивні і свої негативні риси. І біологічне висвітлення морфологічних особливостей, коли воно відривається від фактичної (морфологічної) основи, ризикує розплистися в туманному тлумаченні загалом біологічних зусиль. Завжди зрозуміла, точна конкретна думка П.П.Сушкіна ніколи не схилялася на ці шляхи.

Завершити огляд внеску П.П.Сушкіна в розвиток палеозоологічних досліджень слід словами О.О.Борисяка: «Праці П.П.Сушкіна в царині палеозоології свідчать не тільки про його величезну ерудицію і про багату живу інтуїцію, яка, так би мовити, наповнювала все його життя. Чи працював він над препарувальним столом, чи розглядав етруську вазу в музеї, або просто захоплювався кішечками, яких він так любив, – його думка накреслювала шляхи нових досліджень і ставила нові теми. Його інтуїція була такою багатою, що він ніколи не ховав цих тем, і тут же щедро роздавав їх направо і наліво. Ця риса не тільки ще раз каже про виняткову обдарованість П.П.Сушкіна, але і про властиву йому любов до науки, коли її успіхи ставилися вище за особисту перевагу» [21, С.8]. 
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В статье анализируются палеозоологические исследования выдающегося российского и украинского ученого-зоолога академика П.П.Сушкина (1868-1928). Основательно освещено его научное наследие, касающееся ископаемых форм животных.
Paleozoological researches of the prominent Russian and Ukrainian scientist-zoologist of academician P.P.Sushkina are analysed in the article (1868-1928). His scientific legacy, touching the fossil forms of animals, is thoroughly lighted up.
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ОСНОВОПОЛОЖНИК ТЕОРЕТИЧНИХ РОЗРАХУНКІВ

У ЗАЛІЗНИЧНОМУ МОСТОБУДУВАННІ

(До 185-річчя від дня народження Д.І.Журавського)

У статті розглядається діяльність визначного вітчизняного мостобудівника-залізничника Д.І.Журавського, його внесок у розвиток теоретичних розрахунків у залізничному мостобудуванні. Стаття присвячена 185-річчю від дня народження вченого-інженера.

Відомий будівничий мостів Дмитро Іванович Журавський (1821-1891) народився в с.Білому колишньої Курської губернії 17 (29) грудня 1821 року [1]. Після закінчення Інституту корпусу інженерів шляхів сполучення в 1842 р. отримав призначення на будівництво залізниці між Петербургом і Москвою. Після завершення пошукових робіт інженер П.П.Мельников залишив його у своїй команді для проектування та будівництва мостів. А на Петербурзько-Московській залізниці потрібно було побудувати багато мостів (особливо важливими були мости через ріки Волхов, Мсту, Волгу, Тверцу, через Вереб’їнську балку тощо). 

Перед інженером, який тільки-тільки закінчив курс інституту і ще не  мав достатнього практичного досвіду, постали нові важкі завдання про перекриття великих перегонів, які були вкрай необхідні на багатьох мостах залізниці. Ці завдання вважалися складними ще й тому, що в той час не були відомі способи розрахунку мостових конструкцій, окрім елементарної теорії згину балок Нав’є, яка до того ж ще не знайшла ніде застосування при проектуванні мостів.

Петербурзько-Московська залізниця простягнулася серед широких лісів і тому логічним здавалося будувати дерев’яні мости на цій залізниці. В той час в Америці з’явилися розкісні дерев’яні мости із залізними тяжами, так звані ферми Гау. Їх в часи Журавського і взяли в якості типових для залізниць, які будувалися. Спочатку навіть не передбачали що-небуть міняти в американських кресленнях. Так, наприклад, при розгляді Департаментом залізниць Російської імперії проекту моста через р.Мсту ухвалили прийняти проект тільки тому, що «розміри складових частин ферм повністю співпадали з фермами моста через р.Сюксеган». А між тим розміри ферм Гау, які застосовувалися в Америці, були нічим не обґрунтовані. Створення цих ферм, як і все мостобудування того часу, мало сугубо емпіричний характер. Достатньо сказати, що згідно з пропозицією американського інженера Уістлера, який був дорадчим членом Управління будівництва залізниці, тяжі і розкоси, які пропонувалися, мали однаковий переріз по всій довжині ферми, що абсолютно не відповідає справжньому розподілу зусиль. 
Ось чому Д.І.Журавський почав настирливо шукати теоретичне вирішення питання про визначення зусиль в елементах розкісних ферм. І згодом праця Д.І.Журавського увінчалася успіхом – йому першому у світі вдалося створити теорію розрахунку розкісних ферм. Він негайно використав її для проектування моста через р.Вереб’ю. Цей же метод розрахунку був застосований і для проектування пролітних будівель з розкісними фермами інших мостів Петербурзько-Московської залізниці. Це були мости, які мали дуже великі дерев’яні  прогони: міст через Вереб’ю мав 9 прогонів по 54,4 м, міст через Мсту – 9 прогонів по 61,2 м, через Волгу біля Твері – 3 прогони по 59,7 м, через Волхов – 5 прогонів по 51,2 м.

Д.І.Журавський постає перед нами як сміливий новатор, який не боявся взяти на себе відповідальність за прийняття розмірів ферм таких великих прогонів, які ще не застосовувалися на практиці теорії розрахунку. Будівничим одного з таких мостів – через Вереб’їнську балку – був сам Д.І.Журавський. Але перш ніж утвердити свою теорію, йому довелося подолати недовіру прихильників американських авторитетів і відкинути думку Уістлера. Адже останній стверджував, що зусилля в усіх тяжах і розкосах будуть однаковими, а згідно з теорією Д.І.Журавського виходило, що зусилля в цих елементах зростають від середини до підпор. Для доказів правильності своїх висновків Д.І.Журавський застосував оригінальний спосіб: виготовив модель розкісної ферми з тяжами зі сталевого дроту однакового діаметра. Навантаживши модель, він провів смичком по тяжах. Як і слідувало чекати, дроти біля підпор видавали звук більш високого тону, тобто були натягнуті сильніше.

Безперечно, праця над проектами ферм для мостів Петербурзько-Московської залізниці захопила молодого вченого і інженера. Маючи на меті з’ясувати необхідні розміри елементів ферм за американськими взірцями, Д.І.Журавський на основі логічних роздумів і висновків, використовуючи теоретичні і дослідні дані, дійшов до корінної зміни американських проектів. 

В Америці Гау застосовував винятково однопрогінні розрізні ферми, а Журавський для мосту через р.Вереб’ю запропонував і здійснив нерозрізні ферми з дуже доцільним зусиллям поясів підбрусами і підкосами біля підпор. До Д.І.Журавського нерозрізні дерев’яні ферми ніколи не були застосовані. У фермах Гау застосовувалася звичайна решітка – з двома взаємно оберненими розкосами в кожній панелі. Д.І.Журавський застосував складну решітку, що було новим і, безумовно, вірним вирішенням для ферм великих прогонів. Крім того, Д.І.Журавський значно удосконалив окремі деталі конструкції ферм і, що особливо важливо, дослідив, і теоретично, і шляхом проведення випробувань, міцність з’єднань і матеріалу ферм.

В цей же час французькими вченими Нав’є і Клайпероном були вже розроблені методи розрахунку нерозрізних брусів. Відомі були також і дослідні дані, отримані англійцями Ферберном і Стефенсоном. Але усі ці дослідження стосувалися нерозрізаних суцільних брусів. Теорії ж для визначення зусиль в решіткових нерозрізних системах ще не існувало. Д.І.Журавський значно випередив свій час – він свою теорію поширив на багаторозкісні, а пізніше і на нерозрізні ферми. Він вперше розробив оригінальний метод визначення зусиль в елементах ферми. Він просто і чітко вирішив завдання, що виникло: з повною точністю стосовно власної ваги моста і з достатнім для практики наближенням стосовно дії потягу. Попутно він зробив ряд важливих теоретичних висновків, які торкалися нерозрізних систем. Наприклад, було вперше винайдено найбільш вигідні співвідношення крайнього і середніх прогонів нерозрізної мостової ферми. Свою теорію розрахунку ферм Д.І.Журавський поширював на нерозрізні, а також на багаторозкісні ферми. Це було видатним досягненням того часу, оскільки теорія розрахунку статично невизначених систем була тоді в початковому стані. Були відомі лише способи визначення реакцій в суцільних нерозрізних брусах.

Д.І.Журавський опублікував свої дослідження в декількох статтях, поміщених в журналі Головного Управління шляхів сполучення під назвою «Журнал путей сообщения» [2]. У 1855 р. побачила світ його монографія «О мостах раскосной системы Гау» [3]. Ця праця Д.І.Журавського була нагороджена Демидівською премією.

Розроблений Д.І.Журавським метод розрахунку ферм полягав у знаходженні точки розподілу вантажів або «постійного перерізу стиснення», як він називав переріз, що проходив через цю точку, стосовно нерозрізних ферм. Це такий переріз, для якого суми зусиль в поясах зліва і справа від перерізу рівні між собою, що дозволяє розкласти застосовану до перерізу силу на напрямки розкосів, а потім, йдучи від точки розділу навантажень до підпор, зробити повний розрахунок зусиль в усіх елементах. Застосування цього способу розрахунку до нерозрізних ферм давало правильне вирішення завдання для постійного навантаження і представляло деякі труднощі для тимчасового навантаження, тому що частина «постійних перерізів стиснення», які знаходилися над підпорами при рівномірному завантаженні усіх прогонів, зміщувалася при несиметричному розміщенні тимчасового навантаження. Однак і з цього важкого становища Д.І.Журавський знайшов вихід. Він довів, що прийняті ним допущення належать до запасу міцності. Так, в той період, коли наука про розрахунки споруд тільки починала робити свої перші кроки, Д.І.Журавський згідно зі своїм методом розрахував дев`ятивідсоткову нерозрізну багаторозкісну ферму абсолютно точно відносно постійного навантаження і з достатнім для практики наближенням відносно тимчасового навантаження.

Теорія Д.І.Журавського була підтверджена і практикою експлуатації побудованих залізничних мостів, перелічених нами вище. Проектуючи дерев’яні розкісні ферми, він провів всебічне і глибоке вивчення умов їхньої роботи під навантаженням. Він досліджував розподіл зусиль між врубаннями шпонок в дошки поясів ферм і вперше довів, що тиск буде більший на ті врубки, які ближче до кінця дошки, і менше на ті врубки, які ближче до середини. Він вивчив опір поясів ферм до розтягуючих зусиль і встановив необхідність застосувати в розрахунку не всю площу поперечного розрізу дошок, а за винятком послаблень болтів. Д.І.Журавський визначив опір сосни на розтяг, стиснення і сколювання тощо. Для доказу низки положень, які відносяться до опору поясів ферм розтягуючим зусиллям, вченим-інженером були випробувані моделі ферм в 1/15 натуральної величини. Для перевірки роботи шпонок він провів спеціальні досліди з дошками, з’єднаними шпонками. У своїх висновках і розрахунках Д.І.Журавський завжди звертав увагу на справжні зусилля роботи конструкції в практиці служби моста.

Дуже цікавим є його зауваження про можливості врахування сили тертя між дошками, які стягуються болтами: «Але це тертя неможливо ввести у вирахування міцності поясів безпосередньо, тому що неможливо бути впевненим, що болти, які зв’язують дошки, завжди натягнуті. Це не підлягає сумніву, не зважаючи на протилежну думку багатьох інженерів: варто тільки оглянути болти через якийсь час після того як вони закручені» [Там само, Ч.2, С.15]. 

Крім розробки методу розкісних ферм, Д.І.Журавський зробив ще один важливий внесок в теорію споруд, а саме вперше дав визначення  величини дотичних навантажень в брусах, що вигинаються. Це дослідження було надруковане в 1855 р. у виді додатку до його фундаментальної праці «Про мости розкісної системи Гау», а в 1856 р. в журналі «Annales des ponts et chausses». Посилаючись на теорію опору брусів вигину Нав’є, Д.І.Журавський відзначає, що ця теорія зовсім не враховує  «часткові сили, які виявляються в брусі, що згинається, і які прагнуть зробити розшарування фібр». Далі він виводить формулу визначення сколюючих навантажень, яка повністю співпадає із сучасною теорією розрахунку брусів, і показує, що в деяких випадках (короткі бруси, замуровані у стіну) руйнування відбувається не від розриву у вертикальній площині, як вважав Нав’є, а від розшарування фібр, тобто від порушення опору сколюванню.

Теорію визначення сколюючих навантажень Д.І.Журавський застосовує до розрахунку складового, з’єднаного шпонками бруса, а наприкінці статті відзначає, що зроблені ним дослідження над сколюючими силами, або, за його визначенням, «силами, що здійснюють поздовжнє розшарування бруса», мають застосування і при проектуванні металічних брусів. Після опублікування статті про визначення сколюючих навантажень в балках Д.І.Журавський продовжував працювати над тими самими питанням, дійшов важливого висновку про існування в стінках брусів, що вигинаються, скісних сил, спрямованих під кутом 45 градусів і таких, що випинають стінки, тобто вперше довів наявність так званих головних навантажень. Для доводів своїх висновків Д.І.Журавський здійснив випробовування моделей брусів. Але оскільки на залізних моделях було важко вловити незначні зміни форми стінки, то Д.І.Журавський виготовив моделі з картону, на яких виявив косі зусилля на середині висоти бруса. Досліди привели вченого до правильного практичного висновку про користь закріплення стінки бруса поблизу підпор моста скісними смугами під кутом 45 градусів. Результати цих досліджень були надруковані в журналі «Annales des ponts et chausses» [4]. Праці Д.І.Журавського, опубліковані у французькому технічному журналі, познайомили з ним іноземних вчених, які прийняли його теорію про дотичні напруги і ввели її у свої курси. Першість Д.І.Журавського в цих дослідженнях змушені були визнати і іноземні вчені. Ось що пише з цього приводу А.Брес у своєму курсі прикладної механіки: «Ці роздуми про поздовжнє сколювання і елементарний метод, якому ми слідували вище, були вперше вказані в праці російського полковника Журавського».

О.Коліньйон у своєму курсі (1869) відзначає: «Теорія опору поздовжньому сколюванню волокон була уведена в курси полковником Журавським над згинанням складових брусів, які складаються з дощок, з’єднаних шпонками». В деяких курсах, наприклад в курсі Будена, формула сколювання при згинанні зветься «теоремою полковника Журавського».

Пріоритет Д.І.Журавського у питанні уведення в мостобудування теоретичних розрахунків було підтверджено, згідно з пропозицією проф. М.О.Белелюбського, і на Лондонській сесії всесвітнього залізничного конгресу. При вишукуваннях на залізниці між Москвою і Орлом для моста через р.Оку, Д.І.Журавський вважав за необхідне дати більші прогони внаслідок сильного льодоходу на цій річці і запропонував для дерев’яних ферм нову систему, яка являла з’єднання арки з розкісною фермою. Ця система, як вдалося встановити, не була в точності пізнішою пропозицією Лангера, все ще містила в собі ідею закріплення міцної арки розкісною решіткою. Планувалося перекрити такою арковою фермою прогін у 50 саженів (106,7 м). Протягом двох років Д.І.Журавський, за участю інженерів Краснопольського і Пасхіна, займався дослідами над моделлю ферми нової системи, виготовленої в масштабі 1/20. Результати цих досліджень були опубліковані в журналі Головного управління шляхів сполучення за 1864 рік [5]. 

Другою дуже сміливою і дуже доцільною пропозицією Д.І.Журавського були ферми, використані при відновленні Мстинського мосту на Петербурзько-Московській залізниці. Справа в тому, що у жовтні 1869 р. цей міст згорів. Рух по дорозі було перервано. Усі спроби відновити вантажний рух не дали результату, оскільки льодоходом знищувалися усі роботи, які виконувалися. Тоді Д.І.Журавський склав проект підкісних ферм віяльної системи, які частково нагадували консольну систему, яка з’явилася пізніше. Ці ферми, перекриваючи всі відстані між биками без проміжних опор, дозволили зібрати на них, як на підмостках, прогонні будови моста, які підлягали відновленню, не боячись льодоходу. Багато інженерів ще перед початком робіт заявляли, що проект Д.І.Журавського неможливий і вмовляли його відмовитися від його здійснення. Однак Д.І.Журавський був переконаний у правильності зроблених за його вказівкою інженером Краснопольським розрахунків ферм і, відхиливши скептиків від робіт, виконав їх особисто. На 1 лютого 1870 року роботи по відновленню моста були завершені. Вони мали такий значний інтерес, що приїздили на них подивитися навіть спеціалісти із-за кордону. Через 15 років ця система підмостків була запозичена англійцями при спорудженні моста через р.Інд без будь-якого посилання на роботи Д.І.Журавського [6].

Діяльність Д.І.Журавського як конструктора і основоположника теорії розрахунків не обмежилася тільки мостами. В 1854 р. Д.І.Журавському було доручено керувати роботами щодо заміни дерев’яного шпиля на Петропавлівському соборі. Вчений зупинився на залізній розкісній системі у виді восьмигранної зрізаної піраміди, зв’язаної на різній висоті кільцями, і розробив для цієї системи метод розрахунку, вводячи поняття про «надуманий розкіс». Реконструкція шпилю Петропавлівського собору, згідно з проектом Д.І.Журавського, була здійснена [7]. В розрахунках і у виготовленні конструкції брав участь інженер Рехнєвський.

Д.І.Журавський займався не тільки питаннями мостобудування і конструкцій, але і загальними питаннями будівництва залізниць. У 1856 р. ним написані дві статті про залізниці в Росії – одна в «Российском вестнике», інша – в «Современнике». Заслуговують на увагу зауваження Д.І.Журавського, висловлені ним в різних замітках і нотатках, про випробовування рельсової сталі. Д.І.Журавський провів випробовування рейок при штучно пониженій температурі; не надавав значення прийнятому в той час випробовуванню сталі тільки на розрив, вважаючи, що робота рейок залежить від сумісної участі в них усіх фібр рейки (тобто від згинання рейки) і т.п. 

У 1859 р. Д.І.Журавський відвідав Америку з метою вивчення залізничної справи. Звіти Д.І.Журавського про закордонні відрядження показують, що він не обмежився звичайним описом баченого, а дуже критично розглядав американську техніку. Розглядаючи різні системи мостів, які застосовувалися в Америці, Д.І.Журавський вказує на відсутність у американських інженерів уявлення про розподіл зусиль в цих системах. Цікавою є також негативна оцінка Д.І.Журавським підходу в Америці до проектування мостів, спрямованого на отримання найменшої вартості споруди, навіть на шкоду безпеці руху.

З самого заснування Російського технічного товариства Д.І.Журавський брав діяльну участь в роботі товариства і протягом десяти років був головою його будівельного відділу.

Деяку участь Д.І.Журавський брав і в дослідженнях, які стосувалися водних і портових споруд. У 1871- 1876 рр. він був членом комісії по переобладнанню Маріїнського водного шляху. У 1876 р. під керівництвом Д.І.Журавського були розроблені проекти нових приладозьких каналів.

У 1877-1889 рр. Д.І.Журавський обіймав високу посаду директора Департаменту залізниць Російської імперії. Згідно з відгуками М.М.Герсеванова, «адміністративна діяльність Д.І.Журавського на цій посаді не видається такою блискучою, як попередня діяльність технічна. Д.І.Журавський не володів мистецтвом приводити в рух канцелярську паперову справу» [8]. І все ж Д.І.Журавським, коли він був директором Департаменту залізниць, проведено низку корисних заходів щодо посилення пропуску паровозів на залізницях і, зокрема, започатковано розробки залізничних тарифів.

Таким чином, оцінюючи роль Д.І.Журавського в розвитку техніки, необхідно відзначити, що його заслуга не тільки у встановленні першості в різних питаннях розрахунку і конструювання мостів, але головним чином в тому, що ним започатковано експериментально-теоретичний метод в мостобудуванні, основаному на поєднанні теорії з практикою. Ця особливість проходить червоною ниткою через всі роботи Д.І.Журавського. 
Різкій критиці піддавав Д.І.Журавський шкідливу систему побудови моста без теоретичного розрахунку. Наводячи думку одного відомого англійського інженера про неприродність ферм розкісної системи для залізничних мостів у зв’язку з обвалом низки мостів, побудованих цим інженером, Д.І.Журавський пише: «цей факт говорить тільки не на користь інженера, який застосував систему, не знаючи, як вирахувати напругу частин, щоб надати їм належних розмірів …Немає такої системи, за якою могли б будуватися мости без страху, щоб вони не провалилися, якщо не будуть звертати увагу на розміри, які надаються частинам мосту» [9]. Але як переконаний прибічник теоретичних розрахунків в мостобудуванні Д.І.Журавський завжди перевіряв теорію даними власних досліджень, даними практики і застережував від однобічного захоплення теорією. Свою статтю «Про складну систему, що являє сполуки арки з розкісною системою» Д.І.Журавський завершує словами: «Маючи ці дані (дані досліджень), складники теорії отримають можливість перевірити висновки потрібних обрахунків і саму теорію, ними складену. Вирахування без контролю їх висновками досвіду часто переходять в область фантазії» [Там само]. Метод проектування, заснований на поєднанні теорії і практики, є науковим. Власне тому ми маємо право вважати інженера Д.І.Журавського основоположником наукового методу в мостобудуванні, родоначальником прогресивної вітчизняної школи мостобудування. Помер Д.І.Журавський в 1891 р. на 70 році життя.
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Рассматривается деятельность выдающегося отечественного мостостроителя-железнодорожника Д.И.Журавского, его вклад в развитие теоретических расчетов в железнодорожном мостостроении. Статья посвящена 185-летию со дня рождения ученого-инженера.

Activity of prominent domestic mostostroitelya-railroader of D.I.Zhuravskiy is examined in stat'e. His contribution is examined to development of theoretical calculations in railway mostostroenii. The article is devoted 185 years from the day of birth of scientist-engineer.
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ФОРМИ ВЗАЄМОДІЇ З’ЇЗДІВ ГІРНИЧОПРОМИСЛОВЦІВ ПІВДНЯ РОСІЇ З ДЕРЖАВНИМИ УСТАНОВАМИ В

ПОРЕФОРМЕНИЙ ПЕРІОД

Розглядаються механізми реалізації представницьких функцій корпорації підприємців Донбасу у другій половині ХІХ століття, специфіка зв’язків між владою та капіталом; аналізуються основні напрямки клопотань промисловців та їх результати для економічного розвитку регіону. 

У другій половині ХІХ століття погляди підприємців на суспільно-політичний лад найменше відрізнялися новаторством та радикалізмом. Російська буржуазія не шукала політичної влади в західноєвропейському розумінні, не йшла на конфлікт з абсолютизмом. Розуміння власної значимості й прагнення зайняти своє місце в структурі управління співіснували з політичною пасивністю промисловців. Повне невтручання в політику вважалося необхідною рисою «обмеженого розуму підданих». Тримаючись поодаль відкритої державної політики, сферу економіки підприємці ревно оберігали від порушення їх інтересів. Несумірність економічної та політичної ролі буржуазії є відмінною особливістю капіталістичного ладу пореформеної Росії.

В умовах існування монархічно-бюрократичної держави та залишків кріпосництва промислові кола вдаються до створення специфічної структури соціально-економічного представництва інтересів великого капіталу. З’їзди гірничопромисловців Півдня Росії, які були організовані в 1874 році, стали промисловим парламентом Донбасу, першим об’єднавчим центром всієї південної індустрії. Головна функція корпорації полягала у встановленні та підтримці постійних зв’язків з урядом, пошуку важелів впливу на його економічну політику. 

Представницькі союзи підприємців, які в Західній Європі мали переважно професійний характер, у Російській імперії були єдиним шляхом донесення до владних кіл узгодженої позиції промисловців, можливістю співпраці з міністерствами та відомствами при підготовці економічних законопроектів, розробці стратегії промислового розвитку країни. Питання відносин влади та капіталу є актуальною проблемою сучасної історичної науки, визнані наукові центри присвячують цій проблемі фундаментальні дослідження [1; 2]. Тема взаємодії буржуазії та царського уряду в економічній сфері знайшла своє відображення в роботах В.В.Крутікова [3; 4], де автор значну увагу приділив участі представницького об’єднання гірничопромисловців Донбасу в цих процесах. Сам феномен союзів підприємців в історії пореформеної Росії, неоднозначність їх позиції, протиріччя між їх реальним впливом та номінальним, лише дорадчим, становищем спонукає поглянути на проблему буржуазних перетворень через призму представницьких організацій. Як найперше та типове об’єднання підприємців пореформеної доби, З’їзди гірничопромисловців Півдня Росії та напрацьовані ними механізми співпраці з урядовими колами є важливою складовою розуміння соціально-економічних та політичних процесів другої половини ХІХ – початку ХХ століття. Аналіз матеріалів роботи з’їздів гірничопромисловців Півдня Росії, друкованих органів представницьких організацій, інших дореволюційних періодичних видань та архівних документів дозволяє простежити вплив представницької корпорації підприємців Донбасу на прийняття урядових рішень, виявити складний комплекс зв’язків між буржуазією та владою.

Об’єднання гірничопромислової буржуазії Донбасу представляло силу, що усвідомлювала свою значущість в економічному розвитку країни. Вплив З’їздів гірничопромисловців Півдня Росії базувався, головним чином, на великому значенні промисловості як фактора економічної могутності держави та стійкості політичного ладу. Корпорація мала авторитет найдавнішої компетентної організації представництва промислових інтересів у значній мірі тому, що за нею були майже все паливо та метал країни. В об’єднаних З’їздами підприємствах кам’яновугільної, антрацитової, залізорудної, соляної, металургійної та інших галузей промисловості в 1910 році було зайнято близько 187 тис. робітників, вартість виробленої продукції становила понад 487,5 млн. рублів, капітал акціонерних товариств налічував 236,5 млн. рублів. Частка продукції Донбасу в загальному обсязі виробництва в державі складала: 64% – в кам’яновугільній, 91% – в антрацитовій, 74% – в залізорудній промисловості, 68% – виплавки чавуну [5, 21]. З’їзди гірничопромисловців були об’єднанням, в першу чергу, великого капіталу і його інтереси превалювали в діяльності корпорації. Але в стратегічних напрямках ці прагнення об’єктивно співпадали із загальними перспективними інтересами промисловості країни.

Одне з визначень, що характеризувало відносини між буржуазією та владою, дав відомий підприємець, гірничий інженер М.С.Авдаков у травні 1905 року в Раді з гірничопромислових справ при Міністерстві землеробства та державних маєтностей: «…до цих пір нас ніхто ніколи ні в чому не обмежував, а навіть навпаки, ми завжди мали широкий простір» [6, 29]. У цьому формулюванні більше відчуваються ноти вірнопідданства та намагання підкреслити свої особисті досягнення у сфері представництва, ніж реальна оцінка досить своєрідної системи відносин, що склалася між урядом та представницькими організаціями буржуазії. 

Спершу співпраця З’їздів гірничопромисловців Півдня Росії з органами державної влади будувалася стихійно, в процесі вирішення кон’юнктурних проблем гірничопромисловців. Бюрократичний апарат управління в центрі та на місцях складався з вихідців поміщицьких та дворянських кіл. За своїми соціальними та психологічними стереотипами, вихованням та прагненнями вони були далекими від буржуазного ладу. Дворянсько-приказний устрій протиставив капіталістичній промисловості канцелярську тяганину, надзвичайну повільність дій, антипатію до нових форм господарювання. Клопотання VІІ з’їзду гірничопромисловців (1882 рік) про утворення допоміжних кас гірників Донбасу «ґрунтовно вивчалося» в канцеляріях департаментів та міністерств, і тільки делегатам ХХІ з’їзду (1896 рік) було надіслано циркуляр гірничого відомства з роз’ясненням, що це питання не підлягає розгляду з’їздів підприємців [7, 29]. 

Доля іншого звернення промисловців склалася ще драматичніше. Питання про оренду землі під розробку корисних копалин виникло на VІІ з’їзді (1882 рік) – гірничопромисловці клопотали, щоб власникам було надано право віддавати в оренду ділянки для видобутку мінерального палива на більш тривалий, ніж існуючий термін (до 12 років для селянських і до 36 років для приватновласницьких земель). ХІІІ з’їзд (1888 рік) визнав одним із заходів подолання кам’яновугільної кризи довгострокову оренду землі й повторив своє попереднє звернення з тією відмінністю, що строк оренди пропонувалося подовжити до 90 років. Наступні з’їзди (ХХІХ, ХХХІV, ХХХVІІІ), так і не дочекавшись відповіді, зверталися з тим же клопотанням, підкріпленим економічними та юридичними обґрунтуваннями, тепер вже з позначкою «негайно», бо терміни оренди для більшості рудників спливали [8, 45]. Закон «Про порядок здачі приватновласницької землі під розробку корисних копалин» нарешті був виданий другим коаліційним Тимчасовим урядом 17 серпня 1917 року, за яким право подовжити оренду без згоди власника можна було за умови представлення всіх документів до 21 травня 1918 року. У зверненні від 9 травня 1918 року до українського уряду П.Скоропадського гірничопромисловці відмічали, що у відведений час «нормальне життя було зовсім порушено» і клопотали про подовження терміну збору документів на шість місяців [9, 16575-16576]. Це звернення так і лишилося без відповіді, бо зійшли з історичної сцени і ті, хто його направляв, і ті, хто мав повноваження його задовольнити. 

Тим не менш гірничопромисловці Донбасу мирилися зі схильністю бюрократії до надмірного контролю, проявляли терпіння та наполегливість, вміло пристосовувались до реалій російської дійсності. Зв’язок між владою та капіталом з часом ставав більш виваженим та складним, мав певні особливості, що в підсумку призвело до напрацювання довгострокових, систематичних механізмів співпраці підприємців та уряду на спільно виробленій адміністративній та правовій основі. 

Керівники З’їздів визнавали, що струни всіх проблем промисловості «тягнуться до урядових установ, без яких не можна вирішити жодного загального питання» [2, 90]. Основною формою впливу на державні органи були клопотання, які не мали нічого спільного з принизливими проханнями, а становили енергійний та наполегливий тиск. Зворотній зв’язок, коли не промисловці, а самі урядові інституції направляли запити до З’їздів, був не менш поширеним. За компетентними висновками з’їздів гірничопромисловців зверталися міністерства шляхів сполучення, морське, військове та інші державні органи та громадські об’єднання [10, 76]. «Таким чином, – роз’яснював М.С.Авдаков на з’їзді представників промисловості й торгівлі у травні 1911 року, – встановлюється живий зв’язок через посередництво організації з урядовими установами, зв’язок, який необхідний для правильного висвітлення та вирішення питань» [11, 103]. Складені фахівцями своєї справи, не лише теоретично обґрунтовані, а й перевірені на практиці, висновки спеціальних комісій з’їздів гірничопромисловців із конкретних або загальних питань торгово-промислової політики вигідно відрізнялися від бюрократичних проектів. 

Результативність звернень гірничопромисловців до владних інституцій залежала від багатьох факторів, але в першу чергу – від предмету клопотання. У деяких сферах прохання, а інколи навіть вимоги представників капіталу, зустрічали відкриту протидію або неготовність уряду іти назустріч. Не знаходили підтримки уряду клопотання з’їздів щодо представництва в земствах, Державній думі та Державній раді. У цих випадках переважала близькість бюрократії до помісно-землевласницького класу. До цієї ж категорії відносилися клопотання в тих галузях господарства, де сам уряд виступав у ролі підприємця з власними комерційними інтересами. 

Напруженість між промисловцями та урядом була неминучою у питаннях залізничних тарифів, оскільки власником 71% довжини залізничної мережі країни виступала держава [12, 218]. Клопотання з’їздів про зниження ставки провізних тарифів задовольнялися лише на окремих залізницях та навіть їх відрізках [13, 4]. Запропонована з’їздами уніфікація провізних тарифів на всіх залізницях у розмірі 1/65 коп. з пудо-версти була негативно сприйнята управліннями залізних доріг і не була підтримана урядом [14, 158]. Примиренням залізничних товариств з гірничопромисловцями мало стати введення на початку 80-х років ХІХ століття диференційованого тарифу з підвищенням ставок на близькі та зменшенням їх на далекі відстані [15, 1820-1821]. На той час вуглепромисловці ще не мали місцевих постійних великих споживачів, а тому підкреслювали недоречність введення такого тарифу [16, 3]. Відправною точкою нової залізничної політики стала тарифна реформа 1889 року, що встановила державну монополію на тарифи. На початку 90-х років була введена ціла низка пільгових тарифів на перевезення вугілля та коксу до 1/150 коп. з пудо-версти [3, 76]. Тарифи поступово знижувалися, але їх темпи не відповідали потребам швидкого розвитку гірничої та гірничозаводської промисловості Донбасу. 

Окремі напрямки клопотань ставили уряд у двозначне становище, коли одне підприємницьке об’єднання представляло споживачів, а інше – виробників промислової продукції. Приймаючи сторону тих чи інших, уряд намагався балансувати між інтересами різних груп буржуазії. Починаючи з першого з’їзду, гірничопромисловці направляли звернення про встановлення протекційних митних тарифів на імпортовані товари гірничої промисловості та металургії, що неодмінно викликало їх подорожчання на внутрішньому ринку. Категорично проти таких заходів виступали З’їзди російських фабрикантів землеробських машин та знарядь, київський та одеський біржові комітети. Політика протекціонізму перемогла фритредерські уподобання окремих груп підприємців – було прийнято рішення про оплату мита з 1 січня 1877 року, ставка якого в подальшому неодноразово підвищувалася [17, 87].

Певних успіхів З’їзди гірничопромисловців досягли в поліпшенні залізничної ситуації регіону. Перший з’їзд клопотав про спорудження внутрішньої магістралі та з’єднання залізничними шляхами кам’яновугільних копалень Донбасу з залізорудними родовищами Криворізького басейну. Наступними з’їздами були підтверджені ці та доповнено новими звернення щодо розширення залізничної мережі. Відкриття руху на Донецькій кам’яновугільній (1879 рік), Катерининській (1884 рік), Східно-Донецькій магістралях (1897 рік) дали можливість розширити ринки збуту продукції промисловості: донецьке вугілля дістало вихід до Південно-Західного регіону країни з його індустріалізованим сільським господарством, до північних і східних промислових центрів; Донбас був сполучений з джерелами сировини [18, 30]. 

У своїх проектах з питань каботажного плавання, поглиблення портів, облаштування спеціалізованих вугільних гаваней гірничопромисловці Донбасу отримали союзників серед судновласників Чорноморсько-Азовського басейну [19, 67-68]. Між їх представницьким З’їздом, що почав свою роботу з 1908 року, та З’їздами гірничопромисловців склалися міцні ділові зв’язки, спільно розроблялися стратегія й тактика впливу на процес прийняття урядових рішень [20, 1]. На ХХХV з’їзді (1911 рік) була представлена комплексна програма реконструкції Маріупольського порту, який за намірами гірничопромисловців повинен був знаходитися в умовах «не менш сприятливих, ніж ті, в яких знаходяться порти конкуруючих з нами країн» [21, 105]. Деякі з клопотань з’їздів були задоволені повністю (наприклад, поглиблення маріупольського порту, будівництво криголаму), інші – отримували відповіді від урядових установ на зразок «все необхідне буде зроблено по мірі можливості». У зверненнях щодо розвитку вітчизняного суднобудування З’їзди гірничопромисловців були особливо виваженими, за всі вжиті заходи з цього приводу висловлювалася глибока подяка голові Ради з питань торгового мореплавства, головноуправителю торговим мореплавством та портами Його Імператорській величності Великому князеві Олександру Михайловичу [22, 49]. Тут гірничопромисловці мали справу з характерною особливістю структури управління Російської імперії, в якій важливе місце займала великокнязівська номенклатура. 

Підтримку уряду знаходили також завдання завоювання закордонних ринків збуту (Туреччина, Балканські країни). Питання про поставки донецького палива до Румунії та Туреччини розглядалося на ХV з’їзді гірничопромисловців (1890 рік), де були визначені заходи, спрямовані на організацію регулярного експорту. Прагнення гірничопромисловців отримати пільги для налагодження вивозу за кордон мінерального палива одержало підтримку з боку міністра фінансів С.Ю.Вітте, який вважав поширення донецького вугілля в Константинополі та на Балканах вигідним в інтересах зовнішньої торгівлі та стратегічним зовнішньополітичним курсом країни [3, 109]. У 90-х роках ХІХ століття посилюється дипломатична допомога підприємцям у вивченні зовнішніх ринків збуту та їх економічної кон’юнктури [22, 39].

Період інтенсивного промислового підйому 90-х років ХІХ століття відбився на тематиці підприємницьких звернень до уряду. Виникло нове для держави питання фабрично-заводського законодавства. Клопотання З’їздів гірничопромисловців Півдня Росії щодо внесення змін в закон про промисловий податок і склад відомчих установ з його адміністрування, законопроектів з робітничого питання в переважній більшості враховувалися, якщо не вступали в протиріччя із загальним курсом державної фінансової та соціальної політики. 

Таким чином, позитивне вирішення більшості клопотань З’їздів гірничопромисловців щодо митних тарифів, державного залізничного будівництва та дипломатичної підтримки на закордонних ринках, за умови надання казенних замовлень та державних субсидій створювали сприятливі умови розвитку промислового виробництва в Донбасі. Самі уповноважені представники гірничопромисловців у Санкт-Петербурзі відмічали, що результатами діяльності представницького об’єднання стало «вирішення капітальних питань» [13, 19]. 

Оцінюючи кількість та зміст клопотань, значна частина яких прямо або опосередковано містила прохання урядової фінансової допомоги, деякі дослідники відмічають повну відсутність скромності гірничопромисловців – «щороку вуглепромисловці скаржилися на вкрай пригнічене становище своєї промисловості й пред’являли урядові все нові й нові вимоги» [23, 7]. Представники інших промислових груп Росії зазначали: «Гірничопромисловці Півдня так звикли до того, що їх зручності створюються урядом, що, мабуть, анітрохи не соромляться у своїх клопотаннях. Справа захисту власних інтересів організована ними зразково. Щорічні з’їзди з їх постійними радами й уповноваженими працюють досить старанно» [24, 264].

Діяльність південних гірничопромислових З’їздів демонструвала значний рівень ефективності підприємницького об’єднання у справі відстоювання інтересів великого капіталу. Урядові підозри щодо надмірної політичної активності гірничопромисловців невдовзі розвіялися. З боку самих гірничопромисловців скарг на надлишкову опіку уряду, аж до бурхливих подій початку ХХ століття, не відмічалося. Все це в сукупності і визначило в цілому лояльну політику царизму по відношенню до підприємницьких організацій та налагодження між ними взаємовигідних відносин. 

Важливість роботи З’їздів гірничопромисловців Півдня Росії підкреслювали самі державні органи. Міністерство державних маєтностей в огляді своєї діяльності зокрема зазначало: «Серед заходів, які сприяють розвитку гірничого промислу, набули особливого значення з’їзди гірничопромисловців. Користь від з’їздів безсумнівна: гірничопромисловці знайомляться на них між собою, обмінюються думками і з’ясовують взаємно власні потреби; уряд же отримує можливість дізнаватися про ці потреби від самих зацікавлених осіб» [25, 169]. З керівних органів З’їздів вийшли відомі діячі уряду, і навпаки, високопосадовці, залишаючи державну службу, займали керівні посади в представницькій організації. Так, дійсний статський радник Є.М.Таскін, який впродовж двадцяти років займав посаду окружного інженера 1-го округу західної частини Донецького басейну, по виході у відставку зосередився на громадській роботі й протягом семи років головував на з’їздах гірничопромисловців [26, 456-457]. Член Ради З’їздів гірничопромисловець В.І.Арандаренко у 1912 році обійняв посаду директора Гірничого департаменту [27, 7].

Але при всьому тому гірничопромисловців ніколи не полишало відчуття цілковитої залежності від уряду, усвідомлення хиткості свого статусу в умовах монархічного ладу. Яскравим прикладом цього є запалом сказані слова одного з уповноважених ХІ з’їзду (1886 рік) І.А.Данилова: «Чим же завинили уповноважені, що міністерство так вирішило; міністерство могло вирішити, щоб ми зовсім ні про що не розмовляли» [28, 38-39]. Підприємців тяготила обмеженість своєї діяльності лише дорадчими  функціями, відсутність законодавчо закріплених управлінських повноважень у соціально-економічній сфері, можливості впровадження термінових заходів, про що промовисто свідчила назва статті в «Новом времени» одного з керівників загальноросійського представницького об’єднання А.А.Вольського – «Три роки застою та дюжина з’їздів» [29, 3]. 

«Гра в парламент» на торгово-промислових з’їздах, що було нехарактерним явищем для існуючого режиму, викликала настороженість консервативних кіл [4, 113]. Об’єднання буржуазії як в перші роки, так і протягом всього періоду роботи знаходилося під постійним наглядом та контролем. Харківським головним жандармським управлінням пильно збиралася інформація на службовців Ради З’їздів. Як виявилося, серед виконавчого комітету організації були члени соціал-демократичної робітничої партії, партії соціалістів-революціонерів, групи анархістів-комуністів [30, 158-160]. Органи дізнання не обминули своєю увагою ні помічників довірених осіб, ні поважних людей, наприклад, П.М.Горлова – гірничого інженера, уповноваженого кількох з’їздів, гласного та голову технічних комісій м. Харкова [31, 12384]. У 1909 році за підозрою у зв’язках з соціал-демократичною організацією він був підданий обшуку [30, 157 об.]. Секретар кількох з’їздів гірничопромисловців, автор першого нарису з історії діяльності цієї представницької організації та кількох фундаментальних праць з історії економічного розвитку Донецького басейну професор П.І.Фомін був переконаним соціал-демократом. Його лекції, як зазначалося в рапортах жандармерії, мали відтінок протиурядової пропаганди, а особливу увагу викладач приділяв висвітленню проблем робітничого руху [30, 170]. 

Усі ці рецидиви в діяльності підприємців, тим не менш, отримували стриману реакцію владних кіл і суттєво не позначилися на загальному позитивному ставленні уряду до організації гірничопромисловців Донбасу. Об’єднання підприємців, що виникло на ґрунті базового промислового комплексу країни як необхідний елемент управління капіталістичною промисловістю, було невід’ємною складовою державного керівництва та контролю. Ґрунтовність, вмотивованість, загальноекономічний характер клопотань,  значний рівень їх позитивного вирішення створювали враження законодавчої ініціативи промисловців.

Однак клопотання та їх результати – це лише зовнішні прояви складного комплексу діяльності представницької організації буржуазії. Важливим питанням взаємодії уряду та З’їздів гірничопромисловців були внутрішні механізми впливу організації (постійне ділове спілкування, участь представників з’їздів у відомчих нарадах, законодавчо закріплене виборне представництво буржуазії в державних установах) та зміни в стратегії представництва інтересів буржуазії Донбасу на початку ХХ століття. 
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Рассматриваются механизмы реализации представительских функций корпорации предпринимателей Донбасса во второй половине ХІХ века, специфика связей между властью и капиталом; анализируются основные направления ходатайств промышленников и их результаты для экономического развития региона. 

The mechanisms of implementation of representatives functions of Donbas’ businessmen corporation in the 2nd half of XIX century, the specific nature of the ties between the power and capital are considered; the main lines of industrialists’ applications and their results for the economic development of the region are analyzed. 
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Шаповал В.В.
НЕФОРМАЛЬНІ МОЛОДІЖНІ ОРГАНІЗАЦІЇ В УРСР
Статтю присвячено вивченню питань, які стосуються зародження та розвитку неформальних молодіжних організацій в УРСР у 1960-1980-х рр. З’ясовано основні види та напрямки діяльності неформальних молодіжних організацій.

Негативні процеси в житті радянського суспільства із року в рік продовжували накопичуватись і у 1980-х рр. і набрали своєї крайньої гостроти. Ерозія морально-етичних настанов призвела до того, що протиправні дії перестали викликати різкі форми заборон, тим більше, що таких понять, як проституція, наркоманія, дитяче бродяжництво та багато інших у міфологічній “реальності” Радянського Союзу просто не існувало [1, 8]. В пік суспільно-політичних змін суперечності у взаємовідносинах влади і молоді стали ще більш актуальними і очевидними. Вони носили вже не локальний характер, а проявлялись в масштабі всієї країни. У сучасній українській історіографії питання молодіжного неформального руху в УРСР, його зародження, різновиди не стали поки що предметом самостійного наукового вивчення. У зв’язку з цим автор пропонованої статті ставить за мету розкрити ці маловідомі аспекти. Об’єкт вивчення – молодіжне життя в УРСР, предмет – неформальний молодіжний рух.

Вплив ідеологічного тиску, підміна і нав’язування цінностей, невідповідних ні часу, ні рівню розвитку суспільства, заборона на використання світових набутків культури та мистецтва, диктат з боку старшого покоління, обмеженість у видах і способах відпочинку призвели до відповідних результатів – обставини виникнення так званої “молодіжної субкультури”. Негативні прояви підпільності, напівлегальності та безконтрольності призвели до того, що на середину 1980-х рр. все більше почали даватися взнаки елементи деструктивності в новій молодіжній хвилі [2, 128]. 

Однак, на наш погляд, не слід применшувати значення тієї першої хвилі неформального руху, що похитнув спокій доперебудовного застою в суспільно-політичному житті як України, так і загалом всього Радянського Союзу. Саме в ній можна виявити витоки сучасного організованого молодіжного руху, оскільки саме рух “неформалів” мав ту специфічну особливість, яка від початку зародження надала йому яскраво вираженого демократичного характеру протестного забарвлення. Соціологи та психологи, які досліджували проблему неформалітету в кінці 1980-х рр. вважали, що в новій хвилі спонтанної молодіжної ініціативи “є органічна функція пошуку нових способів поведінки, мислення, нової культури, що мали прийти на зміну стереотипам, скомпрометованим методам, формалізму, показусі” [3, 46].

При уважному політологічному аналізі поняття “неформали” відкривається більш змістовне і пояснююче його сутність значення. Воно вказує на глибоку кризу політичної легальності в суспільстві, де низові ініціативи громадян не визнаються повноправними по відношенню до загальноприйнятих, а самі суб’єкти соціально-політичної дії – правопорушниками. У випадку, коли одна сторона, тим більш наділена всіма владними повноваженнями, не визнає повноправної легальності іншої, – діалог стає неможливим [4, 7].

Деякі дослідники вважають, що розвиток молодіжного руху в СРСР розпочався ще наприкінці 1950-х рр. і був пов’язаний з процесом демократизації за часів хрущовської “відлиги” [5, 26]. Так, у 1956 році був утворений Комітет молодіжних організацій СРСР і, відповідно, Комітет молодіжних організацій УРСР. Але по суті, впродовж свого існування вони залишалися суто бюрократичними структурами, лише номінально задекларовані як молодіжні і нічого нового в життя молоді не привнесли. Однак у той період почали зароджуватися й справді молодіжні об’єднання різного спрямування. Спочатку серед них домінували об’єднання “класичного” радянського зразка. І лише значно пізніше почали виникати нові культурологічні клуби за інтересами, і кардинально нові та “крамольні”, як для того часу, – “бітломани”, прихильники року, а з кінця 1970-х років – різноманітні групи та об’єднання “хіпі”, “панків”, “рокерів”, “металістів”, “фанатів” тощо [5, 10].

Зародження та масове поширення неформальних об’єднань молоді, особливо тих, які були пов’язані з різного роду дозвіллям, різнобічними формами захоплення та особистого вподобання, значною мірою були обумовлені молодіжною модою, яка прийшла в УРСР із Заходу, і цьому також багато в чому сприяли процеси “гласності і демократизації” [6, 99].

“Неформальний” молодіжний рух першої хвилі залишався все-таки ще тісно пов’язаним із комсомолом і піонерською організацією. Так, у Києві, Львові, Кримській областях при партійних комітетах було створено пропагандні групи, що спеціалізувалися на проблемах, які порушувалися на мітингах і зборах громадськості. Їхнім головним завданням було вивчити проблему і активно вступати в дискусії [3, 52]. Це означало, що всі дії здійснювалися лише в рамках встановлених правил, а якщо заходи виходили за межі діяльності офіційних державних молодіжних структур, то вони починали діяти підпільно чи напівлегально.

Поступово, але неухильно, молодь під впливом новостворених молодіжних об’єднань і за умов загальної демократизації радянського суспільства почала обдумано і зважено виявляти дедалі більше бажання залишити заангажовані структури партійних молодіжних утворень. Почався масовий процес виходу з-під комсомольсько-піонерського впливу. 

Першою серйозною ломкою системи світосприйняття радянської молоді більшість дослідників вважають молодіжну субкультуру “хіпі”. Вона з’явилася на території СРСР після хвилі молодіжної революції, що прокотилася Європою ще у кінці 60-х ХХ ст. [5, 27]. З деяким запізненням вона прийшла і в радянські республіки. Спочатку в стилі хіпі почали відрощувати довге волосся та сповідувати їхню ідеологію молоді ленінградці та москвичі, а потім нове віяння дійшло і до інших республік, в тому числі поширившись через Київ і по всій Україні.

На початковому етапі розвитку руху хіпі його учасниками виступали відносно вузькі кола молоді. Укорінення ідеології цієї течії молодіжних уподобань проходило шляхом поширення популярності суто зовнішніх ознак і атрибутики хіпі. Знання певного словникового запасу слів, що в своїй сукупності складали зрозумілий лише “присвяченим” сленг, наявність різного роду символічних предметів серед одягу та побуту, участь у неформальних тусовках та відрощування довго волосся робило молодь відмінною від одноманітного загалу, а значить і привабливою для наслідування [7, 127-135].

Слідом за зовнішніми відмінностями через музику, книги і журнали йшов процес ідеологічного заповнення і забарвлення і особливого роду спілкування. З часом представників хіпі в країні ставало все більше. Тисячі молодих людей вважали себе причетними до руху хіпі, а відтак соціальна і територіальна обмеженість почали зникати [8, 32].

За своєю формою рух хіпі був не бунтівний спротив державі. Хіпі сповідали принцип усвідомленого пасивного протесту проти всіх тих злочинів, які робить державна система для обмеження свободи особистості. Як відомо, такий вид протесту був започаткований Мохатмою Ганді. В його основі лежала не активна силова боротьба проти несправедливого суспільного устрою, а стійке пасивне протистояння у вигляді різноманітних мирних акцій, демонстрацій, особливого роду масової поведінки. Однак в ідеології хіпі з’явився і новий постулат: шлях до свободи особистості можливий лише за умови виходу з системи, тобто держави. Таке подолання залежності людини від держави і держави від людини хіпі вбачали в скороченні або в обмеженні всіх стосунків “з апаратом насилля”. На практиці це передбачало відмову від служби в армії, абсентизм під час всезагальних державних виборів, протест проти традиційної системи навчання.

Таким чином, слід підкреслити, що своєю зовні ненасильницькою ідеологією молодіжний рух хіпі досить рішуче продемонстрував невідповідність старої системи взаємовідносин держави та особистості. Рух хіпі показав і те, що молоде покоління почало усвідомлювати, що змінити своє життя можна лише за умови власної активності, і що ця активність, направлена на спротив радянській системі, не обов’язково повинна носити ознаки силової боротьби. Ідеологія хіпі надзвичайно легко наклалася на умови існуючої реальності. Особливістю цього молодіжного руху було те, що це був хоч і розпорошений, децентралізований, але усвідомлений рух-протест проти тоталітарної державної системи та встановленої нею ідеології. Іншою відмінною рисою руху хіпі було те, що основною масою активних учасників були вихідці не з робітничого класу, а в основному представники інтелігенції, в той час як молодіжні самодіяльні угрупування в своїй більшості були тінейджерськими [8, 42-46].
Як територіальні молодіжні угрупування, так і групи засновані на спільності певних музичних вподобань (“металевого” року, панк-року, рок-н-ролу тощо) являли собою устремління молоді до об’єднання. Музичні пристрасті лише на початковому етапі були об’єднуючим елементом, але, як правило, в подальшому вони доповнювались і певними ціннісними орієнтаціями. “Здебільшого погляди членів угрупувань “металістів”, “панків”, “рокабілі” та інших являли собою суміш постулатів різних світоглядних концепцій, вульгаризованих та пристосованих до розуміння пересічного міського підлітка” [1, 7].

Набули поширення і не пов’язані з музикою неформальні об’єднання. Такі групи не мали територіальної приналежності. До них слід насамперед віднести прихильників певних спортивних команд, фанатів відомих футбольних клубів. Також до цієї групи можна віднести і “рокерів”, основний час яких проходив за кермом мотоциклів. Мотолюбителі, або “байкери”, “бритоголові”, як правило, завойовували симпатію підлітків своєю видовищністю, епатажністю. Такі угрупування притягували тим, що вони надавали кожному право на самоствердження своєї особистості, давали можливість в групі однодумців (в умовах фіктивної захищеності) продемонструвати свою асоціальну поведінку, а через зовнішню атрибутику протиставити себе дорослому поколінню [9, 8].

На середину 1980-х років внаслідок знецінення в очах членів таких молодіжних угрупувань традиційних моральних цінностей суспільства, в умовах напруженого самоствердження молодої людини в конфліктному суспільстві, почали проявлятись і тенденції нацистського спрямування. Цей напрямок екстремістського молодіжного руху діяв силовими методами, хаотично розповсюджуючи свої агресивні дії проти тих членів суспільства, які не підпадали під встановлені ними рамки. Особливу агресивність члени цих формувань проявляли по відношенню до активних поборників і захисників ідеалів соціалізму. В процесі накопичення зіткнень і з появою чисельних жертв насильницьких дій молодих нацистських угрупувань, почали виникати і розправно-самосудні утворення “месників”. При чому зворотна агресія спрямовувалася не лише на нацистів, хіпі, панків, металістів, але і на невинних, “представників заможної “золотої молоді” (діти парт- та держноменклатури)”, просто на нездатних себе захистити підлітків та молодих людей [10, 91]. 

З часом стихійний протест, спрямований проти офіційної комсомольсько-бюрократичної ритуальності, проти ідеологічного насилля державної системи, фальшивого ціннісного навантаження з боку школи та інших освітніх закладів вичерпав себе. Різноманітність прояву молодіжної субкультури, з її соціальним потенціалом та зовнішньою привабливістю силового характеру, перетворилася в єдине середовище напівкримінального характеру. Члени колишніх протестуючих угрупувань ставали все більш небезпечні не лише для держави, як такі, що руйнують загальноприйняту ідеологічну систему, але і для суспільства загалом, як антигуманний протиправний і власне антидемократичний елемент.

В другій половині 1970-х – на початку 1980-х рр. на теренах Радянського Союзу з’явився ще один, пов’язаний з організацією освіти та дозвілля новий молодіжний рух. Його можна віднести до неформальної молодіжної ініціативи, але унікальність і особливість його полягає в тому, що засновниками цього руху були передові педагоги і психологи. В 1957р. на базі Ленінградського інституту педагогіки і психології ім. О.Герцена колектив молодих вчених розробив цілий комплекс методик, спрямованих на всебічний гармонійний розвиток особистості. Ідеологічною основою цього руху були ідеї “раннього Маркса”. У методологічному плані цей рух на той час був безумовно прогресивним. Його прийоми включали в себе елементи виховання скаутів, форми роботи, що застосовувалися у педагогіці творчості, групової психології та інших методик західного походження. Ця система по-новому формувала світосприйняття радянського молодого покоління і виховувала нове покоління педагогів, небайдужих до проблем розвитку педагогічної науки на базі гуманістичних принципів [1, 6].

В кінці 1970-х років виникла нова хвиля комунарського руху. Однак її групи не могли вже діяти так активно як їхні попередники, насамперед тому, що всі вони функціонували фактично напівлегально. Однак у 1977 р. на шпальтах газети “Комсомольська правда” в статтях О.Мариничевої, О.Морозова, В.Хілтунена, засновників групи “Комбриг”, розкривались основні завдання, цілі та обґрунтовувалась необхідність нових методик, які впроваджувала ця група педагогів. Слідом за “Комбригом” на початку 80-х рр. почали вникати і інші молодіжні групи ліворадикального опозиційного спрямування: “Група продовженого дня”, клуб “Антарес”, “Молодь за комунізм” та деякі інші. За своїм ідеологічним наповненням, всі ці молодіжні об’єднання не відходили і не відмежовувались від загальної комуністичної ідеї. Навпаки, основною їх метою було переглянути стан відповідності існуючої офіційної організації ВЛКСМ постулатам комунізму. З одного боку, їх метою було подолання заангажованості структури комсомолу та піонерської організації, а з іншого – повернення до ідей романтичного революціонізму з одночасним поширенням і пропагуванням гуманістичних принципів [10, 92].

Поряд з лівими осередками молодіжного єднання все ширшого розповсюдження почали набувати молодіжні об’єднання – групи загальнодемократичного спрямування, які виявляли свою активність на політичній ниві. В основному це була громадсько-активна молодь, яка змінювала свої політичні орієнтири в умовах послаблення державного диктату. Як правило, таке пожвавлення було викликане новою хвилею відродження дисидентських ідей у суспільстві [11, 4]. Серед студентів суспільно-гуманітарних факультетів почали знову відроджуватись і популяризуватись ідеї дисидентів, пік діяльності яких припадав на середину 1970-х років. Вплив цього руху, порівняно з іншими, був значно меншим. По-перше, належність до прихильників забороненої Української гельсінської групи була небезпечна в силу вже того, що сама ця група вважалася політично злочинною і забороненою радянськими державними правоохоронними органами. По-друге, не було ні матеріальної, ні інформаційної можливості поширювати ідеї дисидентів серед молоді. Тим не менше, “самвидав” все-таки знаходив своїх читачів і прихильників у молодіжному середовищі, а. разом із тим, і сприяв поширенню серед молодого покоління ідей гласності і демократії, свободи слова і політичного плюралізму [12, 250].

У другій половині 1987 р. дисиденти старшого (першого) покоління активізували популяризацію своїх суспільно-політичних ідей. Після їх “Відкритого листа генеральному секретареві ЦК КПРС М. Горбачову” і офіційної заяви про необхідність активної боротьби за звільнення політичних в’язнів, на адресу лідерів дисидентського руху посипалися чисельні критичні виступи на сторінках суспільно-політичних видань. Однак, незважаючи на небезпеку, члени забороненої Української гельсінської групи привселюдно заявили про відродження своєї організації [11, 4]. Відтворена організація почала активно співробітничати з іншими опозиційними режиму політичними силами, в тому числі з переважно молодіжним за складом своїх членів Товариством Лева. Українська гельсінська група отримала активну підтримку національно свідомої молоді. Під впливом УГС у Львові в 1988 році було створено громадський комітет по організації, підтримці і проведенню різних за своїм спрямуванням мітингів [13, 58]. 

Організовані групи “неформальної молоді” приваблювали не лише “свіжою”, оновленою ідеологією, але і масовістю, масштабністю: деякі такі об’єднання нараховували в ряді міст від 500 до 3000 осіб [14, 51]. У 1988 р. молодіжні самодіяльні групи діяли в Україні більше, ніж у 200 напрямках [15, 211]. Всього ж у цей час в Україні було створено біля 20 тисяч самодіяльних молодіжних об’єднань [3, 46]. На думку деяких дослідників, у неформальні молодіжні об’єднання входила майже половина всіх молодих людей віком до тридцяти років [16, 47]. 

Привабливість тогочасних молодіжних об’єднань можна пояснити тим, що майже кожне з них пропагувало новий, протилежний рутинному радянському ладу стиль життя, багато з них займалися неофіційним обговоренням і тлумаченням політичних подій, що відбувались в країні. Такі організації будили в молоді національну самосвідомість, давали можливість вивчати проблеми рідного краю, по-новому переглянути хід української історії, а в її контексті створення і доцільність існування Радянського Союзу. Під впливом відродження національного самоусвідомлення стали надзвичайно популярними молодіжні політклуби. В 1987 р. в республіці їх було 1119, а у вересні 1988 р. – вже біля 3 тисяч. Вони об’єднували 72 тисячі юнаків і дівчат, що активно цікавились політичними проблемами сьогодення [17, 73].

Таке пожвавлення мало свої причини і передумови. Головним фактором серед них виступає реформування та демократизація в СРСР, які розпочалися з обранням на посаду Генерального секретаря ЦК КПРС М. Горбачова. Відразу після вступу на цю посаду, він оголосив на квітневому Пленумі ЦК КПРС в 1985 р. початок політики “гласності” та “перебудови” [18, 55]. В Україні перші роки перебудови відчувались, однак, дуже мляво. Порівняно з деякими іншими республіками, відносно високий матеріальний добробут в Україні, робив її населення не надто охочим до активної суспільно-політичної діяльності. Крім того, відрізнявся своєю консервативністю і вищий ешелон українського партійного керівництва на чолі з В. Щербицьким [19, 9].

У соціальних самодіяльних ініціативах найбільшого розмаху набули екологічні рухи. Їх бурхливий сплеск в другій половині 1980-х рр. можна пояснити не лише наявним погіршенням екологічного стану навколишнього середовища. Слід зазначити, що більш важливим фактором в прояві цієї тенденції була нова якість суспільного усвідомлення наслідків Чорнобильської катастрофи. Лише після неї владні структури відкрито продемонстрували свою неефективність в справі надання допомоги постраждалому населенню та під час необхідності організації заходів по евакуації. Відсутність роз’яснювальної роботи серед населення, замовчування небезпеки та наслідків трагедії, приховування істинних масштабів екологічної біди лише сприяли зростанню незадоволення населення. 

В результаті цього в українському суспільстві відбувається сплеск діяльності екологічних об’єднань. Продовжила свою роботу група екологічного клубу при газеті “Вечірня Одеса”, яка займалась екологічною просвітою і вихованням молоді, активно публікуючи матеріали на шпальтах свого видання та проводячи різного роду суспільно-громадські акції. В 1985-1987 рр. до складу клубу входило близько 100 вчених, письменників, журналістів [1, 20]. З часом екологічні групи, клуби, об’єднання виникають практично у всіх промислових містах. Змінюються форми діяльності, найбільшої популярності набувають мітинги, демонстрації, пікетування. Акція, проведена в Черкасах під назвою “Екологія” була в числі наймасштабніших акцій, проведених в Радянському Союзі за 1987-1988 рр. [1, 21]. 

Серед молоді також почали виникати об’єднання подібного спрямування. В Україні з’явились активісти Грінпіс, які здійснювали не лише пасивні форми протесту, але по аналогії до діяльності світової організації чинили найактивніший опір бездіяльності і халатності партійно-радянського чиновництва. З часом екологічна тематика починає доповнюватись і іншими назрілими проблемами. Все більшого поширення і актуальності почав набувати широкий спектр проблем національного спрямування, особливо актуальними серед них були національні.

Багато в чому сприяла поширенню нових поглядів в молодіжному середовищі перехідного суспільства Радянського Союзу “Комсомольська правда”. Газета набула надзвичайної популярності серед найширших верств населення, особливо молоді. Творчим працівникам редакції газети вдалось вже в 1986 р. об’єднати широке коло небайдужих до суспільних змін молодих людей. Так був створений Клуб соціальних ініціатив, який незабаром почав претендувати на політизоване об’єднання, згуртувавши навколо себе як авторитетних всесоюзних інтелектуалів, так і найбільш прихильних до активних змін політичних діячів. Особливо популярними в практиці обговорення назрілих питань стали “круглі столи”, більшу частину учасників яких представляла прогресивна молодь [1, 19].

Напередодні ХХ з’їзду ВЛКСМ в кінці весни – на початку літа 1987 р. мережа дискусійних молодіжних клубів почала швидко розростатися і збільшувати кількість своїх учасників. В колі пильної уваги членів дискусійних клубів опинився як процес підготовки до нового з’їзду, так і загальний стан ВЛКСМ, робота окремих керівних осіб, перспективи подальшого його існування. До 1989 р. лише в Києві розгорнули свою діяльність такі дискусійні клуби, як Студентський дискусійний клуб “Еврика”, Клуб старшокласників “Позиція”, громадсько-політичний клуб “Сторінки вітчизняної історії” в Жовтневому палаці культури, українознавчий клуб “Спадщина” в АН УРСР, політвідеоклуб у філіалі музею В.Леніна. Подібні форми практикувалися також у Львові, Харкові, Чернівцях та інших містах [3, 52].

Згодом проблему було порушено і в колах науковців. На сторінках часописів все частіше з’являлися матеріали “круглих столів”, учасники яких на високому професійному рівні аргументували помилковість подальшого стримування молодіжних ініціатив [20, 12-33]. Таким чином, розпочався процес відкритого і активного протесту проти монополії комсомолу і піонерської організації в праві організації молодіжного руху.

Отже, зародження молодіжного неформального руху в УРСР можна віднести до “хрущовської відлиги”. Активний сплеск припадає на період “перебудови”. Різноманітність напрямків його розвитку та чисельність учасників засвідчують, що молодь стала суспільно та політично активною, її перестали задовольняти постулати ВЛКСМ, піонерії, які не відповідали реальним прагненням молодих людей в УРСР у 1960-х – 1980-х рр. 
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Статья посвящена изучению вопросов, которые касаются зарождения и развития неформальных молодежных организаций в УССР в 1960-1980-х гг. Выяснены основные виды и направления деятельности неформальных молодежных организаций.
The article is dedicated to the questions, which are connected with the birth and development of the unformal youth organizations in UkSSR in 60-80. The main kinds and directions of unformal youth organizations are found out.
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АНТРОПОЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ В НАУКОВОМУ ТОВАРИСТІ ім. Т. ШЕВЧЕНКА У ЛЬВОВІ

У статті аналізуються наукові дослідження з антропології в Науковому товаристві ім. Т.Шевченка. Федір Вовк, Іван Раковський, Ростислав Ендик – це імена, що складають основу українських досліджень про расовість, народність і, навіть, психологічні типи українського та сусідніх слов’янських народів.

Першим у Науковому товаристві ім. Шевченка у Львові (далі НТШ) питання антропології досліджував відомий український етнолог і антрополог Федір Вовк. Протягом тривалого часу він разом з учнями збирав антропометричні матеріали, після чого у науковому світі виникло твердження, що жоден слов’янський народ на той час не був так глибоко досліджений з точки зору антропології. Шкода лише, що вченому так і не вдалося весь свій зібраний матеріал представити у вигляді фундаментального наукового твору. У 1917 р. Ф.Вовк передчасно пішов з життя, залишивши після себе значну кількість неопрацьованого матеріалу. Після його смерті дослідження були продовжені його колегами і наступниками: І. Раковським, С.Руденком та іншими.

У праці Ф.Вовка «Антропометричні досліди українського населення Галичини, Буковини й Угорщини» (1908) [1] вчений представив короткий опис антропологічних характеристик мешканців означених регіонів. Ще однією цікавою його працею стала праця «Антропологічні особливості українського народу. Український народ в його минулому і теперішньому» [2]. Тут автор  подав загальну антропологічну характеристику українського народу. В результаті своїх досліджень вчений визначив український антропологічний тип: «Українці є досить одноманітним родом: темноволосим, темнооким, росту вищого за середній чи високого, круглоголовим, відносно високоголовим, з вузьким лицем, з рівним і досить вузьким носом, з відносно короткими верхніми та довшими нижніми кінцівками» [3, С.206].

Вчений стверджував, що український тип найбільше виявлений в середній і південній смузі України. У ряді досліджень в нього склалося певне враження про те, що порівнюючи антропологічні особливості українців з іншими слов’янськими народами, українці найбільше схожі з південними і західними слов’янами, тому можуть бути зараховані до ядранської або динарської раси, яку ще називають слов’янською.

Також Ф.Вовк наголошував, що не можна вважати доречною теорію про те, що українська нація утворилась з двох рас: темноволосої високої круглоголової та світловолосої низькорослої довгоголової. Такі різні антропологічні властивості притаманні українському народові, на думку вченого, через сильну асиміляцію з російським, білоруським і польським народами.

Після смерті вченого, весь зібраний ним і непроаналізований матеріал досліджував разом з іншими українськими антропологами І. Рудницький. Усі зібрані антропологічні ознаки українського народу він поділив на 10 типів:

1. чистий ядранський (динарський) тип;

2. мішаний ядранський (динарський) тип (круглоголові, вищі за середній зріст, з мішаним кольором волосся і очей);

3. чистий альпійський тип;

4. мішаний альпійський тип (круглоголові, невисокого зросту, з мішаним кольором волосся і очей);

5. східно-європейський темний тип;

6. східно-європейський світлий тип;

7. північно-європейський (нордійський) тип;

8. середньоземноморський (атланто-медітеранський) тип;

9. вандейський (сарматський) тип (круглоголові, високі, світловолосі);

10. мішанці (інші особі, які не можна зарахувати до жодного з вище перелічених типів).

В своїй антропологічній роботі І.Раковський розглядає три основні територіальні смуги: І – північна; ІІ – середня; ІІІ – південна. На основі проведених досліджень, І.Раковський стверджував, що український народ представляє собою мішанину з 6 головних расових типів: ядранського, альпійського, східно-європейського, атлантично-середземноморського, валдайського (сарматського) і нордійського (північного). Ядранський (динарський) тип, як в чистому, так і в змішаному вигляді переважає серед інших європейських типів. Відсоток представників цього типу збільшується від півночі до півдня так, що в першій (північній) смузі він складає 1/3 населення, в другій (середній) – 2/5, а в третій (південній) – ½ всього населення. 

Мішаний ядранський тип вирізняється різноманітним світлим кольором волосся і очей, що, на думку вченого, є наслідком впливу світлих північно-східних рас. Часто зустрічається на територіях України також альпійський тип, який займає 1/5 частину населення в південній смузі і ¼ населення в середній смузі. Ядранський і альпійський тип, як стверджує І.Раковський, дуже об’єднані численними перехідними особами, тому він об’єднує їх в один «альпо-ядранський» антропологічний тип. Вчений стверджував, що об’єднання цих двох типів в один повністю підпадає під описання «українського» антропологічного типу Федора Вовка.

Східно-європейський тип, як світлий, так і темний, на територіях України з’являється дуже мало: 3,5% населення у північній смузі (переваги ясного типу). В обох інших смугах цей тип складає лише 1,5% і мало помітний.

Атлантично-середземноморська раса досить помітна саме на півдні України і складає 6%, що і говорить про її південне походження. Натомість, сарматський (валдайський) тип є переважаючим саме на півночі (3% населення), що говорить про північне походження цього типу.

Слабо представлена на територіях України північна (нордійська) раса (2% в північній смузі).

Тип «мішанці» найбільше виразний у північній смузі (1/3 всього населення). В напрямку з півночі на південь їх кількість значно зменшується. Зазначимо, що І.Раковський вбачає у антропологічному типі «мішанці» багато цікавого. Він стверджує, що при детальному вивченні серед цих особин можна побачити «значний відсоток особливих, дуже цікавих постатей, між якими є представники й майбутнього первісного населення Європи, й передслов’янських мешканців нинішніх українських земель і навіть деяких азіатських антропологічних типів» [3, С.213].

Загалом вчений робить висновок, що 66,5% населення складає об’єднаний альпоядранський тип. Значний відсоток складають на територіях України «мішанці» – 24 %. Інші антропологічні типи в Україні з’являються досить незначно: орієнтальний тип – 3%, атлантичний тип – 5%, валдайський (сарматський) тип – 2%, нордійський тип – 1%.

Ще одну наукову роботу І.Раковський присвятив пам’яті Ф.Вовка. Це усім відома праця «Расовість слов’ян» (1919). В цій роботі вчений запланував дослідити расовість усіх слов’янських народів. В першій частині цієї наукової праці вчений розпочав з найголовнішого – визначення самого поняття «раса». Під цим терміном він розуміє певну групу людей, яка відзначається особливими ознаками, фізичними прикметами, які постійно переходять з покоління в покоління на основі закону спадковості. Зокрема, на той час в антропології найбільшу увагу звертали на такі головні прикмети: зріст, колір волосся і очей, постать голови. 

За точку відліку вчений бере поділ на 6 головних рас французького антрополога Деникера: північну, східну, іберійську, західну (альпійську), атлантично-середземноморську, ядранську (динарську). У першій частині даної наукової роботи І.Раковський поставив за мету дослідити народності південних слов’ян, до яких відносяться серби: словенці, болгари, хорвати, угорці, чорногорці, боснійці, герцоговинці, македонці, жителі північної Італії. Детально проаналізувавши антропологічні властивості сербського народу, І.Раковський прийшов до висновку, що представники Сербії представляють один особливий антропологічний тип: тип гарних, високих, круглоголових брюнетів, струнких, з повздовжнім і трохи широким лицем, високим і трохи широким чолом і тонким, рівним, вузьким носом.

Згідно Денікера, серби найбільш підходять під описання ядранської (динарської) раси. Словени у дослідженнях І.Раковського виступають як перехідний тип між двома сусідніми народами: німцями і сербами. Словенів, як і сербів вчений відніс до ядранської раси, адже найбільший відсоток у його дослідженнях сягали високі, темноволосі, високоголові, з вузькими носами особи.

Ще одним народом південних слов’ян у дослідженнях І.Раковського є болгари. Цей народ хоча і є сусіднім з сербами і словенцями, але все-таки значно відрізняється від них. Серед болгарів найбільше низькорослих, темнооких, довго- і середньоголових. Болгари є володарами кількох дуже відмінних расових типів, які у північній, наддунайській та південно-західній області своєї країни отримали сильний вплив ядранської раси [4].

В антропологічних дослідженнях Математично-природописно-лікарської секції НТШ є роботи відомого українського антрополога Ростислава Ендика. 

Цікавість викликає наукова праця «Черепи залізної доби» (1930) [5]. Р. Ендик на основі наукових досліджень таких європейських вчених, як Дж.Серджі та Ф.Люшана дійшов висновку, що в давній Елладі, на островах Егейського моря та західного узбережжя, головними первісними расовими типами були: іберійсько-острівний, середземноморський, північно-західний, нордійський, малочисельний субнордійський з домішком праслов’янського. Тому вчений вважав, що найдавніший тип європейських азіатів є мішаний. Беручи за точку відліку сванську популяцію, вчений подає остаточний висновок, що середземноморська раса на території західної частини Малої Азії відігравала величезну, але не абсолютну роль. Також у висновках свого дослідження Р.Ендик вказував, що басейн Середземного, Егейського і Чорного морів був головним центром існування середземноморської раси. Осередком арменоїдного (вавілонського) типу була Месопотамія. А в останніх століттях до н.е. на територіях Малої Азії над арменоїдним домінували іберійсько-острівний та нордійський антропологічні типи, які так поширені на європейських територіях, зокрема Закавказзі. Цей факт, згідно вавілонських літописів, вчений пояснює асиміляцією з нордійськими завойовниками.

Певні дослідження вчений проводив у галузі поєднання антропології і психології. Так, відома праця Р.Ендика «Психологічні та антропологічні досліди над львівськими дітьми» (1932) [6], у якій вчений провів антропологічний аналіз, дослідив умови росту і навчання дітей Західної України, а також провів паралелі між антропологічними властивостями і успіхами у навчанні. Головною метою цієї фундаментальної роботи було встановити, чи расові властивості впливають на психологічні властивості людини. Вчений для проведення антропологічного аналізу застосував статистичний метод Я.Чекановского: метод схожості і різниці. Найбільш великий відсоток складає динарський тип у суміші з арменоїдним, альпійським і лівантійським.

Здібності учнів львівських шкіл вчений розглядав за такими предметами: українська, польська і німецька мови, математика (арифметика і геометрія), природознавство, історія, географія, малюнок. 

Перша група отримала назву математично-природничого типу і показала схильність до природознавства, математики, а також української мови, історії і географії. Трохи слабшою за першу стала друга група – синтетичний тип при помірних математично-природничих здібностях. Третя група була утворена із осіб, що показала зацікавленість музикою, малюнком і працею, і отримала назву уявного, фантазійного з конструктивістичними здібностями типу. Четверту групу складали особи, що мали найслабкіші здібності майже в усіх предметах. Цей тип вчений назвав загальнослабким. У поєднанні психологічних і антропологічних типів вчений зробив висновок, що найчастіше математично-природничі здібності проявляються в динарському і нордійському типах. Фантазійні здібності – в лівантійському типі, а помірно математичні – в альпійському, лапоноїдному і праслов’янському типах.

Проводячи науково-психологічні тести, вчений дійшов висновку, що найкраща пам’ять на запам’ятовування слів у лівантійського і нордійського типів, а пам’ять на запам’ятовування чисел – у нордійського типу. Лівантійський тип відрізняється з поміж усіх інших найбільшою швидкістю написання слів та речень за одну хвилину. Цікавим твердженням вченого стала думка про те, що фізична сила має пряму залежність від психологічного типу людини.

Як бачимо, українська антропологія, як молода наука, також активно розвивалася у Математично-природописно-лікарській секції НТШ. Федір Вовк, Іван Раковський, Ростислав Ендик – це імена, що складають основу українських досліджень про расовість, народність і навіть психологічні типи українського та сусідніх слов’янських народів.
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В статье анализируются научные исследования по антропологии в Научном обществе им.Т.Шевченко во Львове. Федор Вовк, Иван Раковский, Ростислав Эндик – это имена, которые составляют основу украинских исследований о расовости, народности и, даже, психологических типах украинского и соседних слав’янских народов.
In the article scientific researches are analysed on anthropology in Scientific society the name of Т. Shevchenko in Lvov. Feodor Vovk, Ivan Rakovskiy, Rostislav Endik, is the names, which make basis of Ukrainian researches about racialness, nationality and, even, psychological types Ukrainian and nearby slav’yanskikh people.
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ВНЕСОК М.М. МИКЛУХО-МАКЛАЯ В РОЗВИТОК

ЗООЛОГІЧНОЇ НАУКИ

(До 160-річчя від дня народження)

Статтю присвячено внеску М.М.Миклухо-Маклая в розвиток зоологічної науки. На основі опрацьованих наукових праць вченого показано його здобуток щодо вивчення губок, акулових і костистих риб, невеличкого кенгуру і сумчастого борсука, деяких ссавців, птахів та плазунів.

Микола Миколайович Миклухо-Маклай (1846-1888) належить трьом народам: українському, російському і австралійському. За походженням він українець, його прадід – Степан Макуха – був хорунжим війська запорізького, відзначився у битві за Очаків у 1772 р., отримав за це дворянство і маєток у Стародубському повіті Чернігівської губернії, його сім’ї належав маєток під м. Малином тепер Житомирської області [1].

Росії М.М.Миклухо-Маклай зобов’язаний тим, що працював під прапором Російської імперії, його подорожі дуже щедро фінансувалися Російським Географічним товариством, зібрані ним дуже багаті колекції зберігаються в Санкт-Петербурзі, тут він прожив 21 рік і тут завершив свій життєвий шлях.

В Австралії М.М.Миклухо-Маклай знайшов душевний спокій, плідно працював, створив сім’ю (його дружина Маргарита Робертсон померла у 1936 р.), тут досі живуть його внуки і правнуки, збереглися його квартира і музей. Правнучка вченого – Бріта Миклухо-Маклай дуже пишається своїм прадідом, зберегла його прізвище і продовжує його справу – займається етнографією народів Індонезії. Вона повідомила, що всі її родичі вважають себе нащадками прадіда-українця. Велику роботу щодо увіковічнення пам’яті М.М.Миклухо-Маклая здійснює українська громада Австралії, випускає присвячені йому книги, статті, пам’ятні конверти, марки тощо.

М.М.Миклухо-Маклай народився 17.07.1846 року в місті Малині Житомирської області. Пам’ять про видатного вченого і мандрівника свято зберігають у Малині. Ім’я Миклухо-Маклая носить міський парк відпочинку, а також одна із вулиць міста. В Малинському лісотехнікумі, який розміщений в будинку, в якому жив брат Миколи Миколайовича – Михайло Миколайович, діє музей, експонати якого розповідають про подвижника життя вченого, його розвиток як науковця та малинський період життя М.М.Миклухо-Маклая. У 1986 р., до відзначення 140-річчя з дня народження вченого, у Малині було відкрито пам’ятник М.Миклухо-Маклаю, до речі, єдиний у Європі [2].

В 17 років М.М.Миклухо-Маклай поступив на фізико-математичний факультет Петербурзького університету, звідкіль через рік за симпатії до польських патріотів (в 1864 р.) був звільнений без права поступати в інші російські університети. В наступному, 1865 р., він змушений був поїхати до Німеччини, де поступив на філософський факультет Гейдельберзького, а відтак – на медичний факультет Лейпцігського університету. У 1866 р. він переїхав до Йєни, де продовжував навчання на медичному факультеті університету. На формування наукового світогляду молодого Миколи Миклухо-Маклая мав значний вплив видатний німецький дослідник природи Ернст Геккель (1834-1919), пропагандист вчення про еволюцію органічного світу Ч.Дарвіна [3]. Основні наукові праці присвячені філогенезу рослин і тварин, зоології безхребетних, зокрема, радіолярій, вапнякових губок, медуз. Е.Гекель вважається одним з найвидатніших біологів ХІХ ст. У 1899 р. вчений описав раси людини. На основі еволюційної теорії Ч.Дарвіна створив матеріалістичне вчення про закономірності походження і еволюції живої природи [4]. Йому належить думка про існування в історичному минулому форми, проміжної між мавпою і людиною, що було пізніше підтверджено знахідкою на острові Ява залишків пітекантропа. У 1866 р. Е.Геккель розробив теорію походження багатоклітинних (теорію гастреї) і сформулював біогенетичний закон, який встановив зв’язок між онто- і філогенезом. Сприяв розвиткові і пропаганді природничонаукового матеріалізму [5].

Якщо Ч.Дарвін провів п’ять років в плаванні на кораблі «Бігль», то Е.Геккель подорожував на Середземному морі (1859-1860), працював на Канарських остовах (1866-1867) разом зі своїм асистентом М.М.Миклухо-Маклаєм, на Червоному морі (1873), на Цейлоні  (1881-1882), на Суматрі і Яві (1900-1901). Але якщо Ч.Дарвін і А.Уоллес розпочинали свої кар’єри дослідників з подорожей, то мандрівки Е.Геккеля були поїздками вже сформованого заслуженого професора і навряд чи вони могли змінити світогляд вченого та систему його поглядів, яка вже встановилася. Щоб краще зрозуміти той вплив, який мав на формування Миколи Миклухо-Маклая Ернст Геккель, зупинимося більш детально на тому оточенні, яке формувало і самого Е.Геккеля.

Повернувшись з Гейдельберзького до Берлінського університету, Е.Геккель продовжив свою працю на кафедрі Іоганна Мюллера (1801-1858) – відомого дослідника порівняльної фізіології, анатомії і ембріології морських безхребетних і видатного педагога. Окрім Е.Геккеля, учнями І.Мюллера були: один із створювачів клітинної теорії Теодор Шванн; А.Р.Келлікер, автор теорії клітинної патології; Рудольф Віхров, Е.Дюбуа-Реймон і Г.Гельмгольц. Власне Іоганн Мюллер прищепив інтерес Е.Геккелю до дослідження морської фауни. Раптова смерть Мюллера в рік закінчення Геккелем Берлінського університету порушила всі плани молодого вченого. На щастя, Е.Геккель встиг подружитися у Вюрцбурзі з одним із видатних порівняльних анатомів ХІХ ст. Карлом Гегенбауером (1826-1903). Власне завдяки Гегенбауеру Е.Геккель у 1861 р. отримав місце приват-доцента на кафедрі порівняльної анатомії в Йєні, а в 1862 р. після захисту дисертації він став ординарним професором цієї кафедри. І все подальше життя Е.Геккеля було позв’язане з Йєною.

Розташована в мальовничих околицях Тюрінгського лісу, ставши колискою багатьох великих явищ німецької культури, Йєна стала центром не тільки порівняльної анатомії і ембріології. Дух сусіднього Веймара, де творив теоретик порівняльної морфології Й.В.Гете, давно вітав над Йєною. Тут ще до К.Гегенбауера порівняльна анатомія була представлена Лоренсом Океном (1779-1851), автором хребетної теорії походження черепа – ембріологом, анатомом і послідовником шеллінгівської натуралістичної філософії. Найважливіша наукова праця Е.Геккеля «Загальна морфологія» насичена цитатами з поетичних і натурфілософських творів Й.Гете. Е.Геккель також віддає належне трансформістським ідеям Окена.

У Йєні була створена школа порівняльних анатомів, ембріологів і філогенетиків. Перелічимо лише декотрих з його учнів: Антон Дорн (1840-1909), який сформулював «принципи зміни функцій» – одне з найважливіших узагальнень еволюційної морфології (в 1870 р. він заснував знамениту Неаполітанську зоологічну станцію); орнітологи Макс Фюрбрінгер і С.Гадов (1855-1928), орнітологи – брати Оскар (1849-1912) і Ріхард (1840-1937) Гертвіги та Б.Хатчек (1854-1941), зоолог В.Гааке (1855-1912), який прославився відкриттям яйця у єхидни, порівняльний анатом Л.Плате (1862-1937). Йєнським учнем Е.Геккеля – Вільгельмом Ру (1850-1954) була створена «механіка розвитку», а точніше, експериментальна ембріологія. І це далеко не повний перелік прямих продовжувачів справи Е.Геккеля в Німеччині.

Найбільш відомими з російських вчених – учнів Е.Геккеля – були: зоолог і етнограф М.М.Миклухо-Маклай і палеонтолог В.О.Ковалевський (1884-1883). Був ще у Е.Геккеля учень з Англії – Е.Рей Ланкастер (1847-1929), багаторічний директор Британського музею природничої історії і перекладач праць Е.Геккеля на мову Ч.Дарвіна. Ось таке могутнє «дерево» Йєнської школи Е.Геккеля! І М.М.Миклухо-Маклаю, як одній з гілок цього «дерева», належить не остання роль.

Навчаючись на медичному факультеті університету в Йєні, молодий Микола Миклухо-Маклай зарекомендував себе настільки добре, що Е.Геккель взяв його з собою в експедицію на Канарські острови (1866 р.). Після Канарських островів експедиція відвідала о.Мадейру, узбережжя Марокко. М.М.Миклухо-Маклай займався дослідженням губок і риб. Зоологічні дослідження на Канарських островах – це перша наукова експедиція вченого-мандрівника. Е.Геккель, який керував експедицією, залучив до неї також приват-доцента з Бонна Ріхарда Брефа і ще одного свого учня - студента Йєнського університету – Германа Фоля (пізніше професора Женевського університету).

У статті М.М.Миклухо-Маклая «Матеріали до пізнання губок. 1.Про нову вапнякову губку Guancha blanca» (1868) зазначається, що багатство фауни губок Канарських островів, яку вчений досліджував взимку 1866/67 рр.», проявляється і в ряду вапнякових губок. На покритих водоростями і губками масах лави, що утворюють низький берег гавані Дель-Арресифі (о.Лансерот), зустрічаються вапнякові губки різної величини і форми, які сидять групами на шматках лави. Особливу увагу М.М.Миклухо-Маклая привернули дві форми. Одна з них належить до роду Ute, встановленого Оскаром Шмідтом (1823-1886), – німецьким зоологом, професором університету в Страсбурзі. Цю губку М.М.Миклухо-Маклай назвав Guancha blanca і назва ця до нього ще не використовувалася. Вчений власноруч малює низку перехідних форм губок цього ряду, детально описує їх будову. Молодий дослідник знайшов достатню кількість губок, яка дозволила розташувати їх в чудовий ряд перехідних форм. Дослідник пише: «В природі цей ряд перехідних форм можна спостерігати значно повніше, але зобразити ці індивідууми окремо було б дуже громіздко і мені здається, що прикладених малюнків абсолютно достатньо» [6, С.87]. 

Даний ряд перехідних форм, навіть якщо він не повний, як це є насправді, і їх співпадаюча мікроскопічна структура дозволили М.М.Миклухо-Маклаю зробити висновок, що всі ці форми є лише відповідним станом однієї і тієї ж губки і що форма А може вважатися первісною, з якої розвинулася решта. Вчений робить висновок, що всі ці форми, які він спостерігав, походять з однієї шляхом зрощення або злиття. В результаті цього одна форма переходить в іншу.

М.М.Миклухо-Маклай розглядає більш тонку будову цих губок, їх розмноження, утворення геммул, місцезнаходження Guancha та її положення в системі. Молодий дослідник зазначає у своїй статті, що його спостереження  вимагають значних доповнень, бо ці дослідження належать до останніх днів його перебування на Канарських островах, так що багато чого він не міг передбачити. Відтак, автор статті переходить до більш загального розгляду губок. І починає аналіз кишковопорожнинного тракту губок, розглядає питання про утворення колоній у губок і про місцезнаходження губок в ряду тварин. Думка М.М.Миклухо-Маклая про родинність сучасних губок з кишковопорожнинними була такою: «Ті губки і кишковопорожнинні, які живуть в даний час, походять від спільних предків, але перші досягли значно більш низького рівня диференціації і частково зазнали зворотного розвитку. Викопні губки (Реtrospongiae) стоять значно ближче до первісних форм і утворюють перехід до тих, які живуть в даний час, або до власне губок (Autospongiae).

Вислів «зворотний розвиток» М.М.Миклухо-Маклай пояснив окремо. Він вважав, що якщо порівнювати теперішні губки з викопними, то з’ясовується певна відмінність, яка настільки суттєва, що деякі автори (Геккель) відділяють викопних губок від власне губок. Але ряд фактів, які захопили його уяву при перегляді багатої колекції викопних губок Берлінського музею і пізніше музеїв в Копенгагені, Стокгольмі і в Петербурзі, дали можливість обґрунтувати іншу думку. Власне, з’ясувалося повне співпадання багатьох викопних форм губок з сучасними Миклухо-Маклаю формами, що змусило його відмовитися від їхнього поділу. Вчений стверджує, що були такі викопні форми, які дуже схожі з описаними ним сучасними формами. Завершує свою статтю молодий М.М.Миклухо-Маклай словами: «В усякому разі із наведених тут і деяких інших фактів чітко витікає, що для розуміння сучасних губок (Autospongiae) та їх родинних зв’язків з кишковопорожнинними має порівняння їх з викопними губками (Petrospongiae), вивченням яких до цих пір ігнорували. Якщо, з одного боку, губки завдяки різним рисам схожості з корененіжками (наприклад, скелетним утворенням, низьким ступенем гістологічного розвитку) близькі до протистів, то все ж, з іншого боку, їх не слід різко обмежувати від кишковопорожнинних. Місце губок в системі слід, перш за все, виокремити таким чином: розглядатти їх, згідно Лейкарту, як нижчий ступінь кишковопорожнинних, тому що, за винятком гастрологічної різниці, всі характерні ознаки обох груп тварин – загальні) [Там само, С.103].

Згідно з прийнятою сьогодні класифікацією вапнякових губок, встановлений М.М.Миклухо-Маклаєм новий вид Guancha blanca належить до роду Clathrina. Вчений назвав цю губку на честь гуанчів – найдавніших мешканців Канарських островів. Частина гуанчів була винищена в ХV ст. іспанськими колоністами.

Під впливом університетських вчителів М.М.Миклухо-Маклая – порівняльного анатома Карла Гегенбауера і зоолога Ернста Геккеля – визначились два основних напрямки його наукової роботи. Вже в першій своїй праці молодий дослідник висловив припущення, що плавальний міхур променевих риб розвинувся із сліпих виростів стравоходу акул. Найбільш велике зоологічне дослідження вченого присвячено порівняльному описові мозку акулових ганоїдів і костистих риб. Перше дослідження губок дозволило автору зробити висновок про загальних предків губок і кишковопорожнинних. Дослідження губок Червоного моря в 1869 р. показало, що кремнерогі губки переважають на африканському, вапнякові – на Аравійському узбережжі. Крім того, М.М.Миклухо-Маклай описав 9 нових видів. Робота над колекцією губок Зоологічного музею Петербурзької Академії наук в Санкт-Петербурзі дозволила зробити висновок, що багата фауна губок морів Північно-Східної Азії перебуває «в найближчому відношенні до фауни Індо-Тихоокеанського царства» [7]. Вивчення далекосхідних губок відіграло вирішальну роль в наступній науковій праці М.М.Миклухо-Маклая. Інтерес до вирішення тихоокеанських проблем визначив його прагнення до експедицій на Нову Гвінею. У 1870 р. завдяки сприянню Російського географічного товариства молодий вчений  вийшов на корветі «Витязь» в навколосвітнє плавання.

Зоологічні роботи в цей період мали, як правило, порівняльно-анатомічний характер і були на другому плані. Однак він ще досліджував кенгуру, сумчастих барсуків, малював аквареллю яскраво зафарбованих коралових риб, вивчав губки невідомого досі озера Камака-Валлар, відмічав звірів, яких він зустрічав. Його також цікавили плазуни і птахи. В 1878-1887 рр. наукова праця вченого була пов’язана (з невеликими перервами) з Австралією. В 1880 р. поблизу Глен-Інес він зайнявся незвичною для себе справою – розкопками дилювіальних тварин місцевої фауни. Він знайшов кості гігантського сумчастого, гігантського вомбата. В Сіднеї М.М.Миклухо-Маклай вступив до Лінеївського зоологічного товариства нового Південного Уельса і за п’ять років опублікував 37 наукових праць (всього йому належить 162 наукові праці).

На біологічній станції в бухті Ватсон під Сіднеєм вчений разом із зоологом Маклєєм досліджував систематичні ознаки і морфологію чотирьох видів акул – гетеродонів (опублікував п’ять випусків). Опрацьовуючи свої зібрані колекції, він описав вид кенгуру, а також опублікував «Замітку про напрямок шерсті у деяких кенгуру», встановив явище неповної гомойотермності у качконоса і єхидни, зробив опис головного мозку дюгоня і собаки дінго. До речі, у останнього виявлена більша величина мозку і більша складність у порівнянні з мозком папуаського свійського собаки. Еволюційна точка зору, переконання про мінливість організму, висловлена на користь спадкової передачі ознак, – звучать в багатьох працях М.М.Миклухо-Маклая.
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Статья посвячена вкладу Н.Н.Миклухо-Маклая в развитие зоологической науки. На основании обработанных научных трудов ученого показано его наследие касательно изучения губок,  акуловых и  костистых рыб, небольшого кенгуру и сумчастого барсука, некоторых млекопитающих, птиц и пресмыкающихся.

Article of posvyachena will inlay N.N.Miklukho-Maklay in development of zoological science. On the basis of the treated scientific labours of scientist, his legacy is shown concerning the study of sponges, akulovykh and bony fishes, small kangaroo and sumchastogo badger, some mammals, birds and reptiles.
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РОЗВИТОК НАУКОВО-ДОСЛІДНОЇ АГРОМЕЛІОРАЦІЙНОЇ СПРАВИ В УКРАЇНІ У 20–30 РОКАХ 
ХХ СТОЛІТТЯ У ТВОРЧІЙ СПАДЩИНІ ПРОФЕСОРА
ДІОНІСІЯ ОЛЕКСАНДРОВИЧА ДЖОВАНІ (ДЖОВАННІ)
(ДО 120-РІЧЧЯ ВІД ДНЯ НАРОДЖЕННЯ)

У статті розглядаються питання розвитку науково-дослідної агромеліораційної справи в Україні у 20-30 роках ХХ століття і творча спадщина професора Д.О.Джовані. 

Вагомим чинником, що сприяв великою мірою становленню сільськогосподарської дослідної справи як складової вітчизняного природознавства наприкінці ХІХ століття стала державна зацікавленість у розвитку прикладної галузі знань. Бюджетне фінансування дало змогу розгорнути планову роботу і, головне, скоординовану з урахуванням потреб аграрного сектору країни. Аграрна наука України в межах царської Росії пройшла еволюційний шлях розвитку від дослідного (показового) поля через дослідну станцію (районну, а згодом обласну) і до науково-дослідного інституту. Не слід забувати і про існування науково-дослідних кафедр та академічних структур новітнього часу. Безумовно, за всіма науково-організаційними процесами стоять конкретні непересічні особистості, які завжди не тільки мріяли, а й сприяли розвитку вітчизняної науки у світовому контексті. Багато з цих імен і в часи незалежної України постійно перебувають у науковому кругообігу: їх цитують, на них посилаються, пишуть їхні біографії й оцінюють творчу спадщину через монографії та дисертації. Невипадково постає запитання, особливо коли переглядається вже створена історія країни, чи всі імена згадано? До речі, у військових є таке визначення: війна закінчується тільки тоді, коли останнього солдата буде поховано з належними почестями. Аналогічно і історія України буде тоді правдивою, якщо за державної зацікавленості будуть встановлені всі її творці.

З цього приводу є потреба відзначити діяльність Національної академії наук України і новоствореного її Інституту біографічних досліджень з підготовки і видання вже чотирьох томів “Енциклопедія сучасної України” – “першого багатотомного видання про Україну у всіх вимірах від початку ХХ століття до сьогодення” [1,с.4]. Україні вже сьогодні повернуто сотні імен видатних співвітчизників, які прославили і прославляють країну у світовому вимірі.

На запрошення заступника директора інституту М.Г.Железняка активно включився в цю роботу і Центр історії аграрної науки Державної наукової сільськогосподарської бібліотеки Української академії аграрних наук (ДНСГБ УААН). Близько трьох десятків імен вчених-аграріїв, які за радянської доби не були б предметом уваги енциклопедистів, посіли належне їм місце на сторінках перших чотирьох томів цього унікального по суті довідкового видання. Часто досі ще не відомі або ж швидко забуті постаті стають предметом системних наукових та об’єктом дисертаційного дослідження. Так сталося, наприклад, із професорами Є.В.Бобко, П.В.Будріним, С.М.Богдановим, Д.Г.Віленським та ін. Виявилося, що перелічені видатні постаті заслуговують не тільки на увагу істориків науки, а й відзначення на державному рівні у спеціальних преміях, назвах наукових установ які вони створили та увіковічення їх імен на меморіальних дошках. Із різних причин, переважно політичного забарвлення, їх наукові здобутки не цікавили радянську систему, яка сама визначала “своїх героїв”. Страшно було уявити, що репресований вчений якимось чином міг би бути вшанований! Серед творців української сільськогосподарської дослідної справи, особливо у 20‑30 роках минулого століття, прес сталінської системи у різних проявах не оминув жодного, бо кожний мав сім’ю, друзів, колег по роботі. Згаданий період у житті України був надзвичайно революційний і досить ґрунтовно висвітлений у науковій літературі. Менше залишилося достовірних мемуарів, бо написані знищувались при арештах.

Тому іноді так важко відновити справедливість і відтворити долю окремих українців. Вдячні слова слід сказати архівам, які поки що співіснують із політизованим національним суспільством і, головне, бібліотекам, яких влада так бажає “систематизувати”, “оптимізувати” або “сінвеструвати”. Завдяки, в першу чергу, великому ентузіазмові бібліотечної мережі України можемо простежити і виважено оцінити окремі події і факти бурхливого ХХ століття. Як часто кажуть: “інтриги інтригами, а книги залишаються”.

Саме бібліотечні фонди і доступні архівні матеріали дали змогу взяти на себе сміливість оцінити надзвичайно обдаровану особистість, визначног українського агромеліоратора, одного із фундаторів вітчизняної сільськогосподарської меліораційної дослідної справи, а також теперішнього Інституту гідротехніки і меліорації УААН професора Діонісія Олександровича Джовані.

Жодне енциклопедичне або довідкове видання післявоєнної радянської України його не згадує. Сьогодні зрозуміло, хто буде писати про людину, яку у 1934 році звільнили з роботи в Українському науково-дослідному інституті сільськогосподарської меліорації як “шкідника” і “саботажника”. Скоріше всього, якби не часи незалежності України, про Д.О.Джовані, мабуть, і не згадали.

Перший суттєвий крок до повернення світлого імені вченого у вітчизняний науковий обіг зробили автори унікального видання “Інститут гідротехніки і меліорації: Заснування, розвиток та найважливіші наукові досягнення за 75 років” кандидати технічних наук І.І.Калантиренко та А.С.Загайчук. Книга вийшла друком за загальною редакцією всесвітньо відомого вченого, академіка УААН П.І.Коваленка [6]. У розділі про найвідоміших учених, які працювали в інституті, дослідники на стор. 123 дають зовсім скупу інформацію про Діонісія Олександровича, обмежуючи її форматом подання матеріалу, а також працею цього вченого в системі інституту.

Слід також зазначити, що інститут в межах заходів із святкування свого 75-річного ювілею на державному рівні разом з ДНСГБ УААН підготував низку спеціальних біобібліографічних видань про найвідоміших українських учених, серед них в серії “Біобібліографія вчених-аграріїв України” вийшли: “Член-кореспондент АН УРСР Тюлєнєв Микола Олександрович (1889-1969)”, “Професор Махов (Махів) Григорій Григорович (1886-1952)”, “Доктор сільськогосподарських наук Шевченко Микола Ничипорович (1909-1995), “Професор Алпатьєв Стефан Михайлович (1904-1985)”, “Професор Слюсар Іван Тимофійович”. Підготовлено до друку ще два покажчики, присвячені професору А.М.Янголю та академіку Є.В.Оппокову.

Готуючи вище згадані видання до друку, в процесі аналізу галузевої періодики та монографічних видань за 1911-1934 роки неодноразово зустрічали й прізвище професора Д.О.Джовані, насамперед при розгляді наукової спадщини М.О.Тюлєнєва, Г.Г.Махова та Є.В.Оппокова. Виявилося, що при аналізі стану сільськогосподарської меліораційної дослідної справи на Україні протягом 1925-1934 років усі провідні вчені та державні інституції завжди посилались на дослідження Діонісія Олександровича. Безпосереднє знайомство з його науковими працями, що дійшли до нас, показало значущість і знаковість його постаті для становлення сільськогосподарської дослідної справи в Україні загалом і на меліорованих землях зокрема.

Готуючись до заходів із відзначення 75-річчя Української академії аграрних наук на державному рівні взагалі мали намір повернути Україні ім’я одного з кращих її синів, яке незаслужено швидко забуте.

По перше, звернулись до Центрального державного архіву вищих органів влади та управління України в Києві, очолюваного директором Н.В.Маковською, яка завжди пропонує допомогу в таких ситуаціях. Пошуки увінчались успіхом. Було знайдено двосторінкову справу Д.О.Джовані серед особистих справ співробітників Наркомзему. Здається, вона не повинна була зберегтися, б на титульному листі було вказано прізвище Диховича М.В., а вже згодом, у 60-70-х роках минулого століття виявилося, що у справі містяться дані про Діонісія Олександровича [35].

Особисту картку Д.О.Джовані заповнив 6 листопада 1927 року. Зазначив, що народився у 1886 році, за національністю українець. Вищу освіту отримав у 1910 році, закінчив сільськогосподарське відділення Київського політехнічного інституту й отримав відповідний диплом №1335 від 28 лютого 1911 року. Фахову спеціальність називає “вчений-агроном”, а спеціалізацію “культуртехнік” або “агроном-меліоратор”. Також вказує, що вільно володіє німецькою мовою.

За архівними даними, трудову діяльність Джовані розпочав з Департаменту Землеробства при Новгородській губернії. Згадані Діонісієм Олександровичем опубліковані офіційні звіти дали змогу розкрити деякою мірою не тільки характер роботи вченого, а й простежити окремі моменти його життя та творчості в період перебування у Новгороді [7-10]. Допомогли проаналізувати “отчеты” й фонди ДНСГБ УААН, в яких вони збереглися.

Щодо характеру трудової діяльності та займаних посад, то виявилося, що, незважаючи власноручний запис Джовані в “особовій картці” про його керівництво культуртехнічними роботами від Департаменту Землеробства при Новгородській губернії протягом 1911-1917 років, його посада спочатку була спеціаліст по культурі боліт та луківництву, а з 1916 року – старший спеціаліст по цій же проблемі. Очевидно, що керувати такими роботами він починав з 1917 року, продовжував у період Тимчасового уряду Керенського і далі вже при Новгородському Губземкомітеті включно 1918 рік.

Безпосередньо ознайомилися з надзвичайно цікавими виданнями, які репрезентують процес розвитку меліораційної справи в країні і місце в ньому Д.О. Джовані.

Другий більш розгорнутий офіційний звіт молодого фахівця з культури боліт і луківництва збігся із п’ятиріччям запрошення першого фахівця такого напряму до Новгородської губернії. Із наведених матеріалів переконуємося, якщо у 1909 році працював тільки один інструктор з кормодобування, то у 1913 році налічувалося вже 22 фахівці: 1) спеціалістів – 2, 2) інструкторів – 2, 3) майстрів – 13, 4) практикантів – 5 осіб [7, с.2]. Новгородську губернію було поділено на три меліораційних райони. За Д.О. Джовані був закріплений перший і найбільший район у складі чотирьох повітів: Новгородський, Крестецький, Устюженський та Тіхвінський. Основне завдання всієї структури по культурі боліт і луківництву полягала в наступному: “…культура болот уже для многих перестала казаться не осуществимым мероприятием…” і тому було потрібно: “…поддержать их в новом начинании, направить на должный путь… выработать определенные методы и подать в необходимую минуту правильный совет и указания…” [7, с.1]. Здається, що така постановка питання не втратила своєї актуальності при науковому забезпечені агропромислового виробництва і тепер, особливо для дорадчих служб. Сам Джовані у звіті за 1917 рік вказує, що врожайність осокового сіна після переведення його на багаторічні трави вже становить 300-400 пудів з десятини або збільшилась у 10 разів. Зрозуміло, що така ефективність у роботі позитивно була сприйнята переважною більшістю селян і, особливо, великих землевласників губернії. Власні практичні поради щодо ведення сільського господарства на осушених болотних ґрунтах вчений друкує на сторінках галузевих видань регіону. Так, у 1913 році з’являється стаття Діонісія Джовані “Самодельная дисковая борона (типа Риндаля)” [11]. Її не можна вважати першою науковою публікацією вченого, бо у звіті за 1913 рік він пише про такий же “отчет” за 1912 рік, який, на жаль, знайти не вдалося.

Діонісій Олександрович активно включився у науково-популяризаційну та навчальну роботу з підготовки фахівців по культурі боліт і луківництва, що проводив Департамент землеробства з 1912 року в Новгородській губернії. Так у 1913 році з 26 лютого по 10 червня були організовані курси, в роботі яких взяли участь 23 особи. Також кількість слухачів була і в 1914 році, але в період з 26 лютого по 10 червня у 1915 році курсистів було вже 29 осіб [9]. Крім того, Джовані восени та взимку разом з іншими фахівцями культурно-технічного підрозділу Управління землеробства та Державного майна Новгородської губернії читає лекції для селян, наприклад у 1913 році в селі Лажинах Крестецького повіту. З цього року Департамент землеробства почав виділяти великі суми грошових асигнувань на обладнання по всій країні відділів з культури боліт та луківництва. Ці відділи планувались як спеціальні цілорічні постійні пропагандистські демонстраційні полігони для всіх зацікавлених. На них було виставлено профілі болотних і лугових ґрунтів, а також колекції мінеральних добрив і насіння кормових рослин, результати досліджень показових дослідів на фотознімках, а також модельні експонати щодо використання торфу. Діонісій Олександрович брав активну участь в обладнанні таких відділів на 2-й сільськогосподарській і кустарній виставці в м. Боровичах та м. Крестцах, а також Новосерговського сільськогосподарського товариства Новгородського повіту та Всеросійській гігієнічній виставці в Петербурзі.

Окремо слід сказати про діяльність Джовані у період його роботи в Новгороді по закладанню і веденню досліджень на дослідно-показових ділянках. Якщо у 1912 році їх було 30, то в 1913 році – вже 125, хоча їх кількість залишилась незмінною порівняно з 1909 роком [7, с.9]. На цих ділянках вирощували основні сільськогосподарські рослини, що давали найбільші врожаї на меліорованих землях. Попередньою культурою для дослідів була суміш вівса, вики та пелюшки. Крім того, як монокультуру висівали овес і льон. Із загальної кількості дослідних ділянок 52,8% було закладено на болотних, а 47,7% – на мінеральних ґрунтах. Крім того, вивчалась і низка агротехнічних заходів та їх вплив на врожайність. Так, на опорному пункті в Череповецькому повіті досліджувалися такі питання: 1) значення обробітку і вплив коткування; 2) виявлення впливу терміну висіву попередньої культури на ріст рослин; 3) найбільш рентабельне співвідношення фосфорно-калійних добрив; 4) порівняння різних систем культури боліт з додаванням піску і глини, а також застосування методу Рімпау. Всі ці досліди проводились на фоні внесення мінеральних добрив і вапна [7, с. 27].

Д.О.Джовані був залучений і до організації прокатних пунктів машин і знарядь на території Новгородської губернії, які почали активно функціонувати з 1913 року. Крім того, на виконання рішень спеціальних нарад при Департаменті землеробства в лютому і березні в Петербурзі він займався влаштуванням Центрального болотно-лугового музею та його відділень.

Брав участь Діонісій Олександрович і в 1-му Меліораційному з’їзді, що відбувся у Москві. Він схвально сприйняв рішення цього зібрання щодо організації державного забезпечення меліоративних робіт та про утворення Державного Меліоративного Банку як гаранта позик для зацікавлених.

У передвоєнному 1914 році Діонісій Олександрович отримав можливість за фінансового сприяння Департаменту землеробства відвідати Швецію, Данію і Німеччину для ознайомлення з організацією дослідної справи по культурі боліт і луківництву [8]. Безперечно, така можливість була використана Джовані для підвищення власного потенціалу як фахівця з даної проблеми. Зрозуміло, що цю поїздку згодом пригадали компетентні органи радянської влади як замаскованого, мабуть “японського”, шпигуна та прихильника різних буржуазних теорій в науці. Парадоксальність ситуацій полягала в тому, що вчені типу Джовані, які отримали прекрасну фахову освіту (без Болонського процесу), закріпивши її за рахунок держави у провідних європейських науково-освітніх центрах, ще більш повірили у світле майбутнє радянської системи влади ніж ці ж селяни. Такими були неукраїнці Г.Г.Махов та О.А.Яната і українці А.Г.Терниченко, Д.Г.Віленський та Є.В.Бобко та багато інших. Неможливо уявити, яким було їх розчарування після ренесансу першої половини 20-х років минулого століття і який жах у їх охопив на початку 30-х років того ж століття. Щоб скласти враження про цих творців української національної ідеї, мабуть, потрібно опинитися на їхньому місці.

З початком Першої світової війни, Діонісій Олександрович продовжує працювати на своїй посаді вже старшого спеціаліста по культурі боліт і луківництва. Його не мобілізують у діючу армію, але додалися й інші турботи військово–патріотичного характеру. Іноді він виступає з лекціями перед хворими та пораненими нижчих чинів, що перебувають в лікарнях. Так, у лазареті Новгородського губернського земського комітету Всеросійського земського союзу з демонстрацією спеціального кінофільму він робить доповідь “Про технічне використання природних запасів торфу” [9, с. 5].

Підсумовуючи, в межах відомостей про “новгородський” період життя та діяльності Д.О.Джовані на ниві агромеліорації слід наголосити, що після набуття фахової освіти у Київському політехнічному інституті йому на високому професійному рівні вдалося закріпити й розвинути отримані теоретичні знання. На момент повернення на Україну в 1919 році це визнаний фахівець своєї галузі знань, методично підготовлений для роботи на посаді завідувача агрономічного відділу Київського губземкомітету.

Згідно зі згаданим архівним документом на цій посаді Джовані працює протягом 1919 року, а з 1920-го переходить на таку же посаду до Укрдежрспирту. У 1924 році Діонісій Олександрович переїжджає до Харкова і починає працювати спеціалістом по культурі боліт Наркомзему займаючись питаннями землевлаштування. Офіційних відомостей щодо другого “київського” періоду життя та діяльності Джовані протягом 1919-1924 років не знайдено. Хоча є всі підстави вважати, що він в цей час займався улюбленою справою – меліорацією на Київщині або осушенням ґрунтів під лугові культури. У передреволюційні часи справами меліорації на Київщині займалася гідротехнічна частина Києво-Подільського управління землеробства і Державного майна, “пісково-ярусна організація” та напередодні війни – земство. До моменту переїзду Діонісія Олександровича ці установи зробили наступне: 1) проведено досліди на площі 20 тис. га; 2) здійснено осушення канав протяжністю майже 50 км; 3) закріплено піски на площі 4780 га; 4) закріплено й облісено 34 яри площею 42 га. Більшість робіт з осушення проведено на ріках Рось та Ірпінь. Під час війни та революцій меліоративні роботи фактично не проводилися. Підтримувалося те, що не було зруйновано. Тільки з 1923 року почався новий етап осушуваних меліорацій регіонів через земельні відділи бюджетним фінансуванням робіт. До 1927 року за координаційної участі Джовані у галузі сільськогосподарської меліорації на Київщині було проведено такі основні роботи: 1) досліди зі складання проектів на площі 13355 га; 2) викопано осушувані канави протяжністю 98 км осушено канави на площі 4680 га; 3) закріплено піски на площі 1725 га; 4) закріплено 9 ярів на площі 16 га; 5) збудовано лісомеліоративних розсадників: постійних – 1, тимчасових – 15; 6) закладено показових лучних насіннєвих ділянок 15; 7) збудовано колодязів на землевпоряджених висилках та по селах: свердлових – 2, бетонних – 8.

З основних меліорацій в регіоні, що передбачали осушення боліт, проводились такі роботи: 1) регулювання річки Ірпінь з метою осушення 6700 га боліт за проектом професора Кобецького, який був складений до 1914 року; 2) осушення боліт “Надра” та “Бакулівка” на загальній площі 3700 га, що виконував Прилуцький окрсільгоспсоюз; 3) осушені болота “Карань” на загальній площі 5292 га; 4) локальні осушні роботи за власні кошти окремих товариств на площі 1980 га [12].

Діяльність Д.О. Джовані з керівництва культур-технічними роботами по лінії Наркомзему не обмежувалась Київщиною, а й охопила з 1924 року всю Україну. Протягом 1924-1930 років публікується низка його фундаментальних статей щодо ведення кормовиробництва на осушених ґрунтах [13-15], меліоративного законодавства [16], а також загальних питань меліорацій та водного господарства [17, 21], його науково-освітнього забезпечення [18-19, 22-23].

Знайомство з переліченими авторськими публікаціями Діонісія Олександровича ще раз доводять дві принципові речі: 1) він радісно зустрів не тільки зміну політичного устрою країни, а й повірив в її комуністичне майбутнє: “здобутки Жовтневої революції відкрили неосяжне поле діяльності у всіх галузях народно – господарського життя нашої країни. Не було забуто й галузь сільськогосподарської меліорації та тісно сполученої з нею культуртехнікою, що, по суті, являє собою подальший ступінь розвитку” [17, с. 9]; 2) Джовані стоїть у витоків становлення й розвитку сільськогосподарської дослідної справи на меліорованих землях в Україні у 20-30-х роках минулого століття. Низка його публікацій стосовно осушених меліорацій на Україні взагалі дає підстави говорити про Д.О.Джовані як одного з перших істориків науки цієї галузі [18, 23].

Для нас, безперечно, саме такий напрям діяльності вченого привертає найбільшу увагу, враховуючи відсутність прізвища Джовані серед історіографів проблеми. Тому аналіз його окремих публікацій дасть змогу заповнити прогалину і дасть можливість повернути їх до наукового обігу. Особливо в умовах відтворення національної ідеї і внеску окремих вітчизняних учених-аграріїв у розвиток світової наукової думки, що часто-густо замовчувалась радянською системою влади.

Варто зауважити, що початком відновлення меліоративних робіт на Україні слід вважати 1922 рік, коли було прийнято відповідні законодавчі акти уряду республіки, а саме: 1) затвердження 11 лютого 1922 року Укрекономнарадою “Положення про меліоративні товариства”; 2) 8 травня цього ж року Раднарком підписав ”Порядок виконання меліоративних робіт”; 3) прийняття Раднаркомом “Положення про меліоративний кредит”. На додаток, усі три документи були доповнені різними інструкціями найефективнішого втілення накресленого. Якщо у 1923 році було створено 23 товариств, то у 1926 році на Україні їх налічувалося 1380 із загальною чисельністю членів 123800 осіб. Слід відзначити, що селяни майже не брали кредит на виконання меліоративних робіт, що надавався на 1-2 роки. Станом на 1924 рік по всій республіці було видано 20000 крб. короткострокових кредитів, але терміновість їх дії не сприяла розвитку справи.

Перші успішні результати загальнодержавних заходів меліорації земель України ще раз довели про необхідність їх ефективного наукового забезпечення як експериментальними результатами, так і відповідними фахівцями. Уряд приймає рішення про створення нових дослідних станцій, виникає краєва меліоративна організація, як наукова інституція, що займається питаннями практичної меліорації. Нарешті, того ж 1922 року організується гідрометрична частина (тепер – гідрометрична служба). За перші десять років після подій 1917 року в Україні було осушено 353290 гектарів і виконано робіт з обстеження площ, потребують осушення 69411 га при загальній кількості заболоченої площі 1576800 га у 1927 році [24]. Але загальним недоліком майбутнього осушення І.Немоловський вважав відсутність культуртехнічних робіт після осушення. Цієї думки притримувався і Д.О.Джовані [17]. Спроби на державному рівні вирішити проблему створенням центральної установи у 1923 році “Укрдержмеліобуд” вже у 1926 році завершилась її ліквідацією. Всім зацікавленим було зрозуміло, що тільки за рахунок державних коштів можливий подальший прогрес, у сільськогосподарському використанні осушених земель. Не випадково згідно з п’ятирічним планом НКЗС, одним із розробників якого був Джовані, передбачалося провести культурно-технічні роботи на площі 100000 га, для чого необхідно було придбати 100 тракторів і набір спеціальних знарядь і машин та підготовити відповідні кадри. Крім того, 21 жовтня 1927 року НКЗС наказом № 1888 затвердив перелік культурно-технічних робіт, які мали виконувати окружні земельні органи на місцях. Наукове забезпечення всіх цих робіт було покладено на Рудня-Радовельську, Казаровицьку й почасти Підставську станції.

Протягом 1925-1927 років також розпочалася активна робота з відродження вітчизняної селекції і насінництва кормових трав для потреб луківництва на осушених землях. Центральною установою з цих питань стала Малозагірська насіннєва станція (в першу чергу) та Казаровицька лучна станція, які виростили 1500 пудів кондиційного насіння трав [17, с. 11].

Важливим чинником подальшого розвитку наукового забезпечення луківництва на торфяних ґрунтах і впровадження новітніх розробок з цього питання в межах країни стало проведення спеціальних з’їздів по культурі боліт. Д.О. Джовані був учасником двох з’їздів у 1927 році, а також одним з організаторів першого з них, що відбувся 24-26 вересня на Рудня-Радовельській болотній дослідній станції. Його представництво складалось із агрономічних сил Коростенщини, наукових працівників поліської зони та керівників районних земельних відділів. Другий з’їзд пройшов 15-18 жовтня в Мінську, який визначив основним завданням розробку плану меліорації боліт у Білорусії. Серед відомих учених із всього Радянського Союзу Спарро, Дубаха, Дмитріїва, Розена, Панферіва, Брудастова, Калабугіна, Савкина, Редигера, Біляєва та інших Україну представляли Д.О.Джовані та М.О.Тюлєнєв. Для другої половини 20-х років минулого століття з’їзди залишались важливим чинником розвитку будь–якої галузі знань, у тому числі знань, як писав Діонісій Олександрович: “…як засобу пропаганди порівняно нової справи культури наших боліт і визначення правильних шляхів, що ними повинна піти ця дуже важлива для держави робота. Що частіше обговорюватиметься питання культуртехнічних заходів, то кращі й цінніші наслідки зможе дати ця справа” [17, с.12].

З кожним наступним роком НКЗС УСРР постійно збільшує суми фінансування на меліорацію. Так, на 1927–1928 роки наркомат виділив такі обсяги коштів: 1) на осушення – 262 тис. крб. і 363 тис. крб. банківського кредиту; 2) на зрошення – 200 тис. крб. із фонду боротьби з посухою та 54 тис. крб. банківського кредиту; 3) на обводнення – 107 тис. крб. із держбюджету та 900 тис. крб. із фонду боротьби з посухою, а також 300 тис. крб. банківських кредитів; 4) на культурно-технічні заходи – 10 тис. крб. з держбюджету та 60 тис. крб. банківського кредиту; 5) на торфову справу – 40 тис. крб. з держбюджету та 100 тис. крб. банківського кредиту і 6) на піщано-яружну меліорацію – 173 тис. крб. з держбюджету та 33 тис. крб. банківського кредиту [25].

Варто детальніше зупинитись на участі Д.О. Джовані в 1-й нараді луговодів-дослідників при Державному луговому інституті ім. професора В.Р.Вільямса, що відбувся 23 лютого – 1 березня 1928 року. Нарада мала надзвичайно великий вплив на розвиток дослідної справи на меліорованих землях і особливо луківництва в країні взагалі і на Україні зокрема. Багато рішень наради сприяли удосконаленню наукових програм досліджень вже функціонуючих дослідних установ, а також відкриттю нових, наприклад Українського науково-дослідного інституту сільськогосподарських меліорацій [26]. В зібранні взяли участь 113 осіб. Головував на ньому професор А.М.Дмітрієв. Від України, крім Джовані, в нараді брали участь В.Ф.Евсютін (“Сільський господар”), М.О.Тюлєнєв (Рудня-Радовельська болотна дослідна станція) та А.С.Шкабара (Казаровицька лугова дослідно-меліоративна станція).

Проведення спеціального зібрання луківників-дослідників передбачалося рішенням наради геоботаніків-луківників 1927 року і воно було першим фаховим після 1914 року. Крім того, за наказом №196 по НКЗ РСФСР на Державний луговий інститут покладалася координація дослідницької роботи з луківництва в країні. Саме для узгодження спільних наукових програм дій і була проведена нарада. Діонісій Олександрович виступив першим на ранковому засіданні 26 лютого [23]. У доповіді спочатку він дав оцінку існуючої кормової бази України. Так, загальна площа сінокосів на 1928 рік становила 1892000 га і на 100 га ріллі сінокоси зайняли 6,5 га. Загальна площа потенційних луків (боліт і плавунів) була 1940000 га. Але забезпеченість сіном для республіки була на рівні 244. Д. Джовані робить історичний нарис вирішення кормового питання на теренах України за рахунок періодизації розвитку науково-дослідних робіт з вивчення природної кормової площі. Це фактично перша такого типу періодизація розвитку осушених меліорацій України, оригінально викладена вченим у контексті вирішення кормового питання.

Перший період – це п’ятирічка перед Першою світовою війною. Координують діяльність Департамент Землеробства й окремі губернські та повітові земства. Джовані був добре обізнаний з цими роботами враховуючі власний досвід роботи в Новгородській губернії. Найбільші успіхи цього періоду пов’язані з діяльністю Волинського Губернського Земства та товариства дослідників Волині. Дослідженням окремих масивів боліт Овруцького та Роменського повітів займаються спеціалізована болотна партія і В.С.Доктуровський, В.П.Хітрова, М.І.Ринкевич, М.А.Колагевський, М.Ф.Деревицький. Крім того, губернський спеціаліст Е.А.Сербін закладає мережу показових полів, а у 1912 році створюється Волинське болотне дослідне поле “Чемерне” поблизу станції Сарни. В наступному році відкривається опорний пункт цього поля – Рудня-Радовельське болотне господарство, що згодом стала головною установою з цієї проблеми.

Практично паралельно у Київській і Чернігівській губерніях губернським спеціалістом А.Л. Колізером закладаються дослідно-показові поля з висівом кормових культур, у першу чергу на мінеральних ґрунтах [17].

Полтавське губернське земство, як і у випадку з мінеральними ґрунтами, одним із перших в Україні зацікавилося постановкою дослідів з осушення річкових болотних масивів регіону з метою сільськогосподарського використання. Для цієї роботи були запрошені провідні вчені Є.В.Оппоков, Ю.В.Ланге, А.П.Єрмолич, які підготували науково–обґрунтовану базу проведення робіт. Дуже багато зробив в цьому напрямі П.В.Спесівцев, який разом із співробітниками В.Ф.Ніколаєвим і О.Я.Коноваловим заснували у 1916 році Полтавське болотне дослідне поле – першу стаціонарну наукову установу по культурі боліт і їх вивченню [28].

Роки Першої світової війни, революцій 1917-1918 років, на думку Д.О.Джовані, не сприяли розвитку науково-дослідних робіт з меліорації на Україні. Спроби узагальнити і зберегти вже напрацьоване характеризують другий період розвитку дослідної справи із кормовими культурами. В цей час активно працюють окремі губернські земельні відділи країни, і особливо Чернігівський. Завдяки праці В.В.Зарецького обстежені незаливні луки і болота р.Снов та заплави р.Десна у Чернігівському, Городженському і Борзенському повітах [29]. У 1919 році створюється розплідник лугових трав у Малазогорівці. Київська губернія теж займається насінництвом у Клавдієвському розпліднику, що підпорядкований Київському Агро-Союзу, ведуться спеціальні науково-дослідні роботи по культурі кормових рослин на болотяних ділянках.

Із другої половини 1922 року за ініціативи Сільськогосподарського наукового комітету і Наркомзему України створюється Казаровицька дослідно-меліоративна лугова станція, а в наступному році – Рудня-Радовельська болотно-меліоративна станція. Відновлює наукову діяльність Підставське болотне дослідне поле, яке спочатку функціонує в межах Дробовської с.-г. дослідної станції, а з 1925 року – як самостійна меліоративна установа.

Для проведення меліоративних робіт на богарних землях, особливо у справі боротьби з посухою, у 1922 році створюється Південна Обласна меліоративна організація. Дещо згодом у м.Києві створюється її Північний осередок, який з 1926 року обслуговує лісостепові та поліські природно - кліматичні зони.

У цей період активно проводяться й геоботанічні дослідження боліт у Харківській губернії, результати яких опубліковано у спеціальному виданні [30-32].

Із 1923 року такого типу дослідження проводяться фахівцями Державного лугового інституту ім. В.Р.Вільямсау заплавах річок Казаровицької дослідно-меліоративної станції [33].

Початок третього періоду збігся з проведенням широкомасштабних робіт по осушенню боліт і вивченню їх кормових можливостей – це початок 1924 року. Крім осушення велася й активна популяризаційна наукова робота через організацію показових полів, яких, наприклад, у 1927 році налічувалось 26 загальною площею 198 га. Крім того, частина меліоративних товариств почала об’єднуватись у профільні союзи з метою використання осушених після меліорації земель під луки і пасовища. Протягом 1926-1927 рр. створено п’ять таких об`єднань: Прилуцьке, Ролонське, Золотоніське, Ірпенське та Глухівське.

Перед спеціалізованими дослідними установами, зокрема Поліською обласною с.-г. дослідною станцією ім. О.Н.Засухіна (кол. Родомислівська), поставлено завдання під методичним керівництвом Державного лугового інституту ім. В.Р. Вільямса провести системні геоботанічні дослідження власних лугових і болотних масивів. Завдяки комплексності цієї роботи були отримані унікальні результати оцінки природи побудови Дніпровсько-Прип’ятського агролашдшафту і його рослинних асоціацій. Такого типу роботи проводить і Казаровицька лугова станція. Малазагорська станція, а розширює насінництво кормових трав.

Крім спеціалізованих дослідних установ, виробничими науковими спостереженнями займається Північна обласна меліоративна організація, що в 1927 році за науковим керівництвом Д.К.Зєрова вивчала вплив осушення на зміну рослинних агрофітозеноців заплави р. Супій у межах дії Підставської дослідної станції. Геоботанічні дослідження покладені в основу робіт Д.К.Зерова та гідролога Г.С.Бурєніна протягом 1924-1925 років при вивченні болотно-лугових площ Рудня-Радовельської станції [34].

Свій внесок щодо вивчення боліт і луків Харківщини та Ізюмщини, особливо їх геоботанічної ретроспективи, зробив Сільськогосподарський Науковий комітет України та його ботанічна секція. За замовленням Харківського сільськогосподарського союзу група вчених у складі Д.Г.Віленський, П.М.Лавренко, Н.Шостєнкова, В.Страховський, М.П.Солоненко, О.Прянішнікова і К.Волховськая провели такі дослідження стосовно Північного Лісостепу України. На чолі із професором Д.Г.Віленським протягом 1926 року грунтово-ботанічні дослідження були проведені стосовно заплави р. Самара.

Третій період розпочинається системними стаціонарними науково-дослідними роботами, які проводяться спеціалізованими дослідними меліораційними установами, які протягом 1927-1928 років перейшли із підвідділу меліорації у досвідний відділ Наркомзему. В такій спосіб працюють: 1. Рудня-Радовельська болотна станція в Коростенській окрузі з філіями: а) Буровське дослідне господарство на болотному масиві “Замглай” (Чернігівщина), б) Озорнянський опорний пункт на моховому болотному масиві Коростенщини; 2) Казаровицька луківна станція (Олівська округа) з філіями: а) Максаківське луківне господарство (Конотопська округа) та Малозагорська станція насіння лугових трав (Ніжинська округа). Ці установи обслуговували зону Полісся. Особливістю їх наукових програм стало включення питання гідромодуля і загального вивчення гідрологічної обробки дослідів.

Лісостепову зону фактично охопила одна Підставська болотна дослідно-меліоративна станція, яка залишалася в системі Наркомзему. Однак організаційні проблеми в її діяльності тривали до передачі цієї установи на місцевий бюджет у 1928 році.

Протягом третього періоду передбачалося створення низки меліоративних дослідних установ для кормових потреб зони Степу України.

До всіх наведених державотворень на ниві розвитку вітчизняної меліораційної дослідної справи мав безпосереднє відношення Д.О.Джовані. Цікаво, що сьогодні продовжують функціонувати практично всі згадані дослідні болотні станції, що розгорнули свою діяльність у 20-х роках минулого століття. Як зазначав Діонісій Олександрович, щоб їх робота була потрібна державі, необхідно наприкінці 20-х років ХХ ст. розв’язати три основні проблеми, а саме: 1) меліоровані площі слід використовувати під луки, а не під польові культури; 2) необхідно витримувати чітко відпрацьовані елементи осушення боліт, а не використовувати окремі елементи культуртехнічних робіт і 3) питання використання меліорованих земель повинні фінансуватися з державного бюджету, а всі роботи мають виконувати відповідні фахівці, а не ентузіасти [23, с. 84]. Хіба ж наведене не актуально для незалежної України?!

До речі, результати науково-дослідних меліораційних установ України стали предметом жвавих виступів та обговорень на 1-й нараді луківників-дослідників. Так, Б.Д.Оношко запропонував розширити дослідження на Рудня-Радовельській станції з питань обробітку ґрунту, особливо коткування. П.С.Савкін наполягав на розширенні стаціонарних дослідів із польовими культурами й об’єднанні зусиль вже існуючих болотних станцій загальною програмою досліджень, наприклад із вивченням типів дренажу. П.А.Трухін доводить про необхідність існуючої мережі вивчати все у сівозміні. В.Ф.Євсютін та В.М.Рідігер вказали на недоліки в роботі Рудня-Радовельської та Казаровицької станцій. Так, Євсютін наголосив, що у зв’язку з тим, що болото для дослідів Рудня-Радовельської станції осушено понад 50 років тому, результати її дослідів не актуальні для процесу меліорації в Україні. Директор Державного лугового інституту професор А.М.Дмітрієв наполягав, що на Україні ще не зроблено районування території, а також її економічної оцінки. Така ситуація спостерігалася і щодо геоботанічних досліджень болотних масивів. Дмітрієв запропонував створити спеціальну наукову інституцію з координації всіх досліджень. Тобто на союзному рівні вперше постало питання про створення спеціалізованого науково-дослідного інституту для ведення сільськогосподарських меліорацій на нараді 23 лютого – 1 березня 1928 року. У цілому зібрання високо оцінило діяльність дослідних установ України на осушених ґрунтах: “совещание отмечает, что на Украине идет интересная и практически ценная работа по опытному луговодству и культуре болот, охватывающая главным образом Украинское Полесье” [23, с. 96]. В цій оцінці чільне місце належить і зав. підвідділом меліорації НКЗому Д.О.Джовані. Діонісій Олександрович брав активну приймав участь в обговоренні доповідей на нараді, увійшов до складу особливої комісії, членами якої були Г.В.Розен, М.В.Рисановський, П.С.Савкін, Б.Д.Оношко та А.В.Серебряков з питання розгляду програми відділу луківництва Турської сільськогосподарської районної станції [23, с. 78].

Звернемося ще до одного запису в архівній справі Д.О.Джовані під № 6, а саме: “С. Хоз. Инст. Харьков. препод.мелиорации. 1926” [35]. Нами була зроблена спроба отримати офіційну інформацію з цього приводу через проректора з наукової роботи Харківського національного аграрного університету ім. В.В.Докучаєва професора Д.Г.Тихоненка. На жаль, особистої справи Д.О.Джовані не виявлено. Тому спробуємо через офіційні періодичні галузеві видання того часу хоча б частково розглянути освітню діяльність Діонісія Олександровича.

Здається, що ініціатором запрошення Джовані на викладацьку роботу до Харківського сільськогосподарського інституту був професор Ю.В.Ланге, який добре знав Діонісія Олександровича як прекрасного практика меліорації. Саме Юрій Валентинович був фундатором меліоративного факультету ХСГІ у 1922 році [36]. В авторській статті, опублікованій у “Вістях Харківського сільсько-господарського інституту імені тов. Раковського” за 1926 рік Діонісій Олександрович подає інформацію про відкриття при інженерно-меліоративному факультеті вузу курсів для робітників-меліорації: “двомісячних – для підвищення кваліфікації округових меліораторів і п’ятимісячні – для підготовки культуртехніків” [22, с.59]. Цікаво, що в цій статті Джовані відкрито згадує про голод в Україні у 1921 році.

Стосовно курсів, то до їх організації Діонісій Олександрович мав безпосереднє відношення не тільки як державний діяч, але і як викладач. Планувалась організація таких курсів у Києві, Одесі та Харкові по лінії НКЗ та НКО. Однак внаслідок відсутності коштів і відповідних фахівців їх було відкрито тільки в Харкові. На той час ХСГІ – єдиний вуз, що готував меліораторів – культуртехніків для України, бо Київський меліоративний технікум розгорнув таку роботу тільки з 1925 року. Для 14 окружних меліораторів курси відбулися 1.02.‑6.04.1926 року в межах 242 лекційних і 86 практичних годин із загальним кошторисом витрат 7298 крб., 24 культуртехніки навчались 12.02.-27.07.1926 року в межах 304 теоретичних, 592 практичних і 146 екскурсійних годин із кошторисом 13042 крб. Для них читались дисципліни: ґрунтознавство, геоботаніка, геодезія, сільськогосподарська гідротехніка, організація господарства на землях, що потребують меліорацій, процес землеустрою, основи земельного та водного права, луківництво, культура боліт, торфяна справа, культура лукових трав на насіння, вивчення с.-г. машин для культуртехніків, закріплення пісків та ярів, політекономія. Під час екскурсій, про що сьогодні можна тільки мріяти, курсанти відвідали провідні профільні дослідні установи Москви, Новгорода, Києва.

Сам Джовані оцінював ці курси як: “…короткосрочные курсы быв. Департамента Земледелия” [22, с. 63]. Є підстави говорити про організацію таких курсів і у 1927 році для районних меліораторів.

У 1927 році Д.О.Джовані разом із В.Григорєвим та А.Топчевським випускає один із перших українських посібників для сільськогосподарських шкіл “ Меліоративне законодавство” [16]. Саме такий гриф надав йому Державний науково-методологічний комітет Наркомосвіти УСРР по секції профосвіти. Перша Друкарня Державного видавництва України ім. Г.І.Петровського, що знаходилась у Харкові по вул. К.Лібкнехта, 31, випустила посібник тиражем 300 примірників. Видання складається із семи невеликих, але досить змістовних розділів. Для істориків аграрної науки становить інтерес перелік законодавчих актів, що регламентували організацію меліоративної справи у 20-х роках минулого століття, а саме: 1) Закон “Про порядок переведення розвідок у зв’зку з меліорацією та водяним господарством” від 3 липня 1922 року; 2) Постанова ВУЦВК і РНК УСРР “Про вилучення земель на державні та громадські потреби” від 4 листопада 1925 року; 3) “Будівельні правила”, що затверджені Раднаркомом УСРР 14 листопада 1924 року; 4) Постанова Раднаркому УСРР від 5 вересня 1922 року “Про упорядкування будови гребель на несудноплавних ріках” та інструкція до неї Наркомзему від 19 серпня 1923 року; 5) за згодою Наркомзему з “Сільським Господарем” з 12 листопада 1923 року всі луги державного та місцевого фонду передаються сільськогосподарській кооперації; 6) Постанова Раднаркому про зарахування державного лугового фонду до земельних маєтків місцевого значення (Збірник законів УСРР за 1926 рік, № 2, ст. 21); 7) Рада Народних Комісарів затвердила 1 жовтня 1926 року при 22 окрземвідділах лісостепової України посади окружних культуртехніків; 8) Постанова ВУЦВК і РНК УСРР “Положення про меліоративно-кооперативні товариства” від 1 липня 1925 року; 9) Постанова ВУЦВК і РНК УСРР “Про способи допомоги людності вести лісомеліоративної роботи на непридатних землях” від 15 червня 1927 року; 10) Обіжник № 0/1144 від 7 січня 1927 року Наркомзему про вилучення приярових смуг під час землевпорядження (бюлетень Наркомзему № 2, 1927 р.); 11) Обіжник № 0/1220 від 1 лютого 1927 року про забезпечення населення висадковим матеріалом в лісомеліоративних шкілках окрземвідділів; 12) Постанова Раднаркому УСРР “Про порядок і як проводити дослідні роботи, звязані з меліорацією, водяним господарством і торфівництвом” від 3 липня 1925 року; 13) Закон Раднаркому УСРР “Про торфовища” від 1 серпня 1922 року та обіжник Наркомзему до неї за № 330196 від 17 жовтня 1925 року; 14) Постанова Раднаркому УСРР “Про меліоративний натуральний і грошовий кредит” від 22 серпня 1922 року.

Можна із великим відсотком достовірності вважати, що Джовані, особливо по лінії Наркомзему, має  відношення до розробки більшості з 14 законодавчих актів і до всіх них при впровадженні безпосередньо у виробництво.

Користуючись нагодою, варто згадати ще одне ім’я, яке вже зовсім забуте в Україні, – викладача теперішнього Харківського національного аграрного університету ім. В.В.Докучаєва протягом 1922-1927 років Василя Григор’їва. Він один із співавторів Джовані по підготовці посібника “Меліоративне законодавство”. До 1917 року Григор’їв визнаний в Росії фахівець з водного права і водного законодавства, його найавторитетніший знавець “…не тільки в УСРР, а й мабуть в цілому СРСР” [37]. Народився Григор’їв у 1872 році на Херсонщині в с. Костянтинівка. Закінчив у 1892 р. із срібною медаллю Херсонську гімназію. Навчався на юридичному факультеті Київського університету. Потім 2 семестри закріплював знання у Берлині. Перед Першою світовою війною видав книжку “Очерк русского водного права”. У 1917 році повертається на батьківщину, а з 1918 році працює фахівцем водного права в Департаменті Земельних поліпшень і розробляє проект закону про меліоративні товариства. Згодом за цю працю його обирають ад’юнктом Української Академії Наук. З 1 липня 1922 року працює фахівцем водного права НКЗС УСРР, а також на посаді фахівця меліоративної секції СГНКУ до ліквідації цієї установи. У 1923 році викладає водне право й меліоративну кооперацію у Харківському сільгоспінституті. Наукова спадщина Василя Григор’їва налічує два десятки фундаментальних монографій, він є розробником низки проектів законів та інструкцій. Підсумком усіх цих робіт стала праця “Итоги законодательной работы в области водного права”.

Безперечно, що В.Григор’їв разом із Д.Джовані – “законодавці мод” меліорації в Україні у 20-х роках минулого століття. Як і у випадку із Діонісієм Олександровичем, творча спадщина Григор’їва чекає на свого дослідника.

Не можливо не згадати з вдячністю за багаторічну творчу роботу для розвитку луківництва в Україні, зокрема на меліоративних землях Марка Петровича Солоненка. Марко Петрович народився на Поділлі в селянській родині. У 1896 році закінчив єдиний тоді в царській Росії вищий навчальний заклад аграрного профілю – Ново-Олександрійський інститут сільського господарства і лісівництва. Як одного з кращих випускників його залишають при вузі для наукової роботи на посаді асистента при кафедрі спеціального рільництва. Трохи згодом він веде вже окремий курс “луківництво”. Протягом 1907-1909 років проходить стажування за фахом у провідних науково-освітніх центрах Європи. Після повернення стає експертом Департаменту рільництва як один із кращих фахівців наукової флори та луківництва в країні. Після переїзду інституту до Харкова працює в ньому професором до своєї смерті 12 листопада 1926 року. Крім викладацької роботи в Харківському сільськогосподарському інституті ім. Х. Раковського активно займається науковою роботою при ботанічній секції СГНКУ. Певний час очолював дослідну станцію, керував департаментом [49].

Інших відомостей про освітню діяльність Д.О.Джовані, на жаль, поки що не знайдено. Хоча, здається, що звання професора він отримує саме в Харківському сільгоспінституті.

Тепер розглянемо ще одну сторінку життя Діонісія Олександровича як одного з фундаторів і керівників Українського науково-дослідного інституту сільськогосподарської меліорації (нині – Інститут гідротехніки і меліорації УААН). До відзначення 75-річчя свого заснування цим інститутом було здійснено спробу відтворити об’єктивну історію створення установи, що широко відома галузевим фахівцям світу [6]. Була і власна спроба автора таке зробити, це в межах розгляду періодичних видань та окремих архівних матеріалів, що доповнивала б або розширила часовий вимір перед остаточним прийняттям урядом рішення про створення УкрНДІ с.-г. меліорації [38]. Виходячи із ломоносівського: “ніщо не виникає з нічного і нікуди безслідно не зникає” було зроблено спробу довести причетність СГНКУ до створення УкрНДІ с.-г. меліорації через Інститут водного господарства України на чолі з академіком Є. Оппоковим. Як не дивно, власну робочу гіпотезу з цього приводу деякою мірою підтвердив Д.О.Джовані. У спеціальній статті, присвяченій цьому питанню, він пише: “Ще 1922 року меліоративна секція колишнього сільськогосподарського наукового комітету України в Києві поставила питання про потребу утворити на Україні науково-дослідний інститут водного господарства, що був би керівним науковим центром всієї роботи в справі вивчення проблем водного господарства, гідрології та сільськогосподарської меліорації” [19, с.2]. Як, тепер відомо, НКЗС не підтримав висунуту ініціативу. В свою чергу НКО через Укрнауку перетворює у 1926 році науково-дослідну кафедру гідрології, що існувала в Києві з 1922 року, в науково-дослідний інститут водного господарства України з окремим відділом меліорації в Харкові. Однак сільськогосподарськими проблемами новостворений інститут фактично не займається, особливо для загальнореспубліканських проблем. Їх продовжували вирішувати спеціальні болотні дослідні станції, а також Північна і Південна краєві меліоративні організації. Таким чином, на початку 1929 року на Україні існує триступенева система проведення науково-дослідних меліоративних робіт: 1) краєві меліоративні організації; 2) дослідні станції; 3) опорні пункти [18, с. 3]. В той же час, у Російській Федерації вже функціонують принаймні три спеціальних інститути, що досліджують питання меліорації: 1. Інститут с.-г. меліорацій при Наркомземсправ РСФСР у Москві; 2. Інститут державних меліорацій в Ленінграді та 3. Державний луговий інститут.

Такий стан, зрозуміло, не задовольняв ні центр, ні можновладців безпосередньо в Україні. У матеріалах популярних тоді нараді з’їздів наголошувалося про створення спеціального дослідного інституту. Це підтвердила і Перша Всеукраїнська нарада з досвідної меліорації, що відбулася у грудні 1928 року в м. Києві. З цього питання звертаються у відповідні державні органи й провідні вчені Є.Оппоков, М.Тюлєнєв і, зрозуміло, Д.О.Джовані, який надрукував низку статей у провідних фахових виданнях [18,19].

Ситуація залишалася складною не тільки з питання фінансового утримання з боку держави, а й складаних кадрових проблем. Так, протягом 1928–1929 років на всіх 12 дослідно-меліораційних установах працювало 140 осіб, з них – 76 наукових співробітників. Заробітнаплата завідувача становила – 160 крб., наукового фахівця – 120, а техніка – 55 крб. [18, с.3]. Здається, що деякою мірою ситуація з оплатою праці нагадує нинішню. Низькі зарплати і нікому працювати.

Усвідомлюючи ситуацію, Діонісій Олександрович наполегливо і послідовно виступав за створення спеціального дослідного інституту аграрного профілю для потреб меліорації. Він сформулював сім основних завдань щодо наукової діяльності новоствореного інституту: а) вивчати с.-г. меліорації, що вже існують, інші наслідки – технічні, агрономічні й економічні; експлуатацію меліоративних систем та меліорованих площ і водокористування в окремих районах; б) збирати та опрацьовувати дані щодо вивчення об’єктів меліорації; потребу меліорування, а також технічні й економічні можливості щодо планового їх проведення; в) вивчати та пророблювати найкорисніші засоби сільськогосподарських меліорацій з боку техніки й економіки та рентабельності їх в умовах окремих районів; г) опрацьовувати раціональні способи експлуатації меліоративних земель і меліоративних систем; д) вивчати питання механізації меліоративних робіт; е) науково-технічне та програмно-планове об’єднання науково-дослідної та досвідно-меліоративної справи; ж) обслуговувати виробничі організації та координувати питання науково-практичної меліорації.

Для розв’язання поставлених завдань Діонісій Олександрович пропонував створення таких спеціальних відділів: а) загальний; б) дослідний; в) гідрології; г) гідротехнічних меліорацій; д) агрономічних меліорацій; е) лісових меліорацій; ж) економіки та з) експлуатаційний [19].

Згодом виявилося, що все задумане йому прийшлося самому втілювати у життя.

Цікаво, що відкрити новий інститут чисельністю 30 осіб Джовані запропонував в Одесі. Враховуючи, що найбільше бюджетне фінансування меліорацій починаючи з 1930 року спрямовувалося на освоєння степової зони України.

Д.О.Джовані взяв участь і в роботі 2-го Всесоюзного з’їзду луговодів–дослідників, що знову пройшов 15-22 березня 1929 року при Державному луговому інституті ім. В.Р.Вільямса. Зібрання, що налічувало 130 учасників, які розглядали перспективи дослідної лучної справи, висловилося за використання методу “сухого луківництва” [39, с.5]. Тому й майбутнє профільного новоствореного в Одесі інституту Джовані вбачав у вивченні потреб зони Степу.

Завдяки одному з кращих сучасних істориків Інституту гідротехніки і меліорації УААН Івану Івановичу Калантиренку спробуємо відтворити трудову діяльність Д.О.Джовані в цьому інституті протягом 1930-1934 років на основі архівних матеріалів, що збереглися в цій установі.

Слід відзначити, що із самого початку дирекції новоствореного інститут на чолі з Д.А.Арансон вдалося створити досить дієздатний колектив однодумців із залученням провідних учених свого часу.

Крім професорів Г.Г.Махова і Д.Г.Віленського наказом № 6 від 12.05.1930 року з 15 квітня поточного року науковим працівником за сумісництвом було зараховано і професора Д.О.Джовані [40]. З наказу № 10 від 20 травня цього ж року стає зрозумілим, що Діонісій Олександрович перейшов на постійну роботу до інституту, адже не випадково його призначають виконувачем обов’язків директора інституту на час її відпустки. Цей же наказ називає Джовані як керівника агромеліоративної частини установи. До виконання своїх прямих обов’язків зав. агромеліоративним відділом інституту вчений повертається практично через два місяці згідно із наказом № 38 від 6.08.1939 року і вже за наказами № 39 та № 43 їде у службове відрядження спочатку до Запоріжжя та АМССР, а з 25.08. – на Олешківську дослідну станцію.

Оскільки таки збулися “пророцтва” Діонісія Олександровича щодо місця розташування інституту, а саме в Одесі, туди 15 грудня згідно з наказом № 65 переїжджає директор інституту Арансон. Хоча сам переїзд офіційно розпочався за наказом № 67 від 5.12.1930 року.

Наказом № 1 від 1 січня 1931 року Д.О.Джовані разом із Г.Г.Маховим були звільнені із своїх посад [41]. Але на відміну від Махова, Джовані переїжджає до Одеси і вже 15 січня, на час відрядження директора інституту до Харкова, згідно з наказом № 5 виконує обов’язки директора. Таке ж відбувається і трохи згодом коли директор установи їде вже до Києва і згідно з наказом № 12 від 28.01.1931 року Джовані його заміщує.

Наступний наказ № 19 від 10 лютого вперше називає Джовані як заступника директора, коли він знову підміняє директора на час поїздки у справах до Харкова. Здається, що саме на цій посаді Діонісій Олександрович пропонує замінити Г.Г.Махова, який звільнився, на не менш знаного ґрунтознавця професора Д.Г.Віленського як консультанта. Це призначення набуло чинності 19.02.1931 року згідно з наказом № 25 по інституту.

Як заступник директора з наукової частини Джовані відвідує державні інституції у Харкові при відрядженні згідно з наказом № 31 від 18 березня. Хоча на Всеукраїнській конференції у Харкові, згідно з наказом № 110 від 24.06.1931 року, він репрезентується як зав. відділу агромеліорації. У тому ж році, на підставі наказу директора інституту Д.А.Арансон № 215 від 22.10. вченого вводять до складу редакційної колегії інституту. Наприкінці року Діонісій Олександрович отримає з наказом № 257 нове призначення – постійний представник до методнаради курсів підвищення кваліфікації землевпорядників.

Відомо, що Український науково-дослідний інститут сільськогосподарської меліорації разом з іншими увійшов 22.05.1931 року до новоствореної Всеукраїнської академії сільськогосподарських наук [42]. Вже після першого календарного року існування, поряд з іншими установами академії інститут став, об’єктом різноманітних перевірок, у тому числі і тих, що стосувались використання “буржуазних ідей або напрямів”. Не випадково, одним наказом № 101 від 22.05.1932 року заступника директора з наукової частини Джовані перевели на посаду керівника відділу агромеліорації, а директора інституту Арансон призначили на його посаду [43]. Це був перший “дзвінок” попередження від радянської влади про необхідність замислитись про власне майбутнє. 8 серпня 1932 року спеціальним наказом № 159 створюється редколегія для редагування наукових видань інституту на чолі з А.Н.Мамуліним. За Д.О.Джовані закріплюється розділ “агромеліорація”. Із 27.12.1932 року професор Джовані – консультант міжсекторної бригади для вивчення проблеми Великого Дніпра. За наказом № 195 до цієї групи увійшли також Д.А.Арансон і В.М. Біцілі як фахівці з питань гідрології.

У новому 1933 році відділ агромеліорації інституту перетворюють у спеціальний сектор. Своє відрядження до Харкова, на підставі наказу № 8 від 2.02.1933 року, Джовані оформляє саме в цій посаді [44]. Нову структуру та номенклатуру посад інституту, згідно з відповідною постановою Наркомпраці, офіційно запроваджено з 1 квітня 1933 року в установи за наказом № 29 від 28.04. Перебуваючи на посаді зав. сектору агромеліорації Д.О. Джовані з 31.07 відбуває у відрядження до Тирасполя згідно з наказом № 60, а ще раніш він відвідує це місто 16 липня 1933 року. На цьому спокійне творче життя для розвитку меліораційної дослідної справи в Україні професора Діонісія Олександровича Джовані фактично закінчується. Мабуть не зрозумів він попереджувальний “перший дзвінок”. 11 січня 1934 року його договірна тема “Городній Велетень” через відсутність коштів закривається, а 26.01.1934 року з’являється унікальний наказ директора інституту Оніщенка № 9: “З метою покращення роботи ВЦІМУ та очищення його від класової врожини елементів, що вели підривну роботу в інституті як у своїх теоретичних постановах, так ставленням до практичної роботи звільнити з 1/ІІ.1934 року зав. сектором агромеліорації проф. Джовані Д.О. як шкідника та саботажника з занесенням до трудової книжки та притягнути до судової відповідальності” [45].

Що відбулося далі із Діонісієм Олександровичем, невідомо, оскільки відсутні офіційні документи. Чи був він репресований – теж достеменно не відомо. Хоча офіційні звернення до СБУ та МВС не підтвердили наявність карної справи у Києві, Харкові чи Одесі.

В цій ситуації звернулись до довоєнної галузевої періодики у бібліотечних фондах. Виявилося, що доповнити використаний у статті перелік наукових праць вченого практично не можливо. У цій же бібліотеці Інституту гідротехніки і меліорації УААН у збірках є посилання на статті Джовані, а самі публікації вилучені цензорами.

Знайдені згодом у фондах ДНСГБ УААН праці Північного науково-дослідного інституту гідротехніки і меліорації, що знаходився у Ленінграді і де Діонісій Олександрович був не першим автором, підтвердили гіпотезу, що він переїхав працювати саме до цієї установи. Як йому це вдалося, нам не відомо. Можемо припустити, що такий переїзд відбувся транзитом через “рідний” для Джовані Новгород. Бо один із опорних пунктів ПНДІГІМ знаходився саме в цьому місці.

Таким чином вдалося розширити наукову спадщину професора Д.О.Джовані ще двома працями [46,47]. До речі, до останнього видання Д.О.Джовані написав вступ і глави “Культуртехнічні роботи по підготовці боліт до сільськогосподарського використання” та “Практика колгоспів до освоєння боліт”. Воно вийшло тисячним тиражем. На це видання і спеціально на Д.О.Джовані часто посилаються провідні вчені луговоди. Той же директор Державного лугового інституту професор А.М.Дмітрієв у главі до книги “Освоєння нових земель і боліт”, що вийшла у 1941 році, посилається на праці Діонісія Олександровича [48]. Є всі підстави припустити, що Джовані дожив до другої світової війни. Подальша доля визначного вітчизняного вченого не відома або чекає свого дослідника.

Таким чином, можна зробити наступні висновки, що грунтуються на існуючому архівному та періодичному галузевому матеріалі:

1. Творчу спадщину професора Д.О.Джовані можна умовно поділити на наступні періоди:

а) перший київський (1905-1910 рр.) – формування галузевих спеціалізованих знань у період навчання на сільськогосподарському відділенні Київського політехнічного інституту;

б) новгородський (1911-1918 рр.) – закріплення отриманих знань на практичній роботі спочатку спеціалістом, старшим спеціалістом та зав. культурно-технічними роботами від Департаменту землеробства, а також у провідних науково-освітніх центрах Європи;

в) другий київський (1919-1924 рр.) – фахова практична робота на ниві сільськогосподарської меліорації;

г) харківський (1924-1931 рр.) – державотворча та науково-освітня діяльність з питань агромеліорації у Наркомземі, Харківському сільгоспінституті та новоствореному УкрНДІ с.-г. меліорації;

д) одеський (1931-1934 рр.) – наукова робота по розвитку сільськогосподарської меліораційної дослідної справи в Україні;

е) ленінградський (1934-1941?) – робота з питань культури боліт у Північному науково-дослідному інституті гідротехніки і меліорації.

2. Є всі підстави вважати, що Д.О.Джовані багато в чому закладені науково-організаційні й концептуальні засади, включаючи державні законодавчі акти, розвитку агромеліорації в Україні протягом 20-х – першої половини 30-х років минулого століття.

3. Професора Д.О.Джовані можна вважати одним із теоретиків створення Українського науково-дослідного інституту сільськогосподарської меліорації (нині Інститут гідротехніки і меліорації УААН). Ним закладено фундаментальні науково-практичні основи функціонування цієї установи, а також їх втілення в період безпосередньої праці в ньому на посадах: наукового фахівця, зав. відділу агромеліорації, заступника директора з наукової частини та виконувача обов’язки директора в разі його відсутності протягом 1930‑1934 років.

4. Працюючи за сумісництвом спочатку викладачем, а потім професором Харківського сільськогосподарського інституту ім. Х.Г.Раковського протягом 1926-1930 років Д.О.Джовані має відношення до розгортання вищої і середньоспеціальної освіти з підготовки інженерів-меліораторів і культуртехників в Україні.

5. Професора Д.О.Джовані можна розглядати як одного з перших українських істориків із питань культури боліт і луківництва. Його періодизація еволюції розвитку цього напряму науки за своїм змістом унікальна, оскільки він – безпосередній учасник і державотворець цих подій.

6. Завдяки творчим напрацюванням та аналізу наукових праць вченого вдалося встановити, що станом на 1929 рік діюча мережа дослідних меліоративних установ в Україні складалась із 27 установ: 1. Рудня-Радовельська болотно-дослідна станція; 2. Казаровицька лугова дослідно-меліоративна станція; 3. Наддеснянська яружна дослідно-меліоративна станція насіння лугових трав; 4. Мало-Загорівська дослідно-меліоративна станція насіння лугових трав; 5. Підставська болотно-дослідна меліоративна станція; 6. Сагайдацька зрошувальна дослідно-меліоративна станція; 7. Херсонська дослідна с.-г. станція (відділ зрошувальних культур); 8. Олешківська піщано-дослідна меліоративна станція; 9. Дніпровська плавнева дослідно-меліоративна станція; 10. Озерянський болотний опорний пункт; 11. Буровський болотний опорний пункт; 12. Максаківський луговий опорний пункт; 13. Сасенівський болотний опорний пункт; 14. Золотоніський болотний опорний пункт; 15. Кам’янський зрошувальний опорний пункт; 16. Вознесенський зрошувальний опорний пункт; 17. Єлізаветський опорний пункт; 18. Брилівський опорний пункт; 19. Опорний пункт в Асканії-Нова; 20. Дорнбургський опорний пункт; 21. Чангарський опорний пункт; 22. Деснянська гідрологічна станція; 23. Сумська гідрологічна станція; 24. Південно-Бугська гідрологічна станція; 25. Дніпровська гідрологічна станція; 26. Північно-краєва меліоративна станція; 27. Південно-краєва меліоративна станція.

Крім того, на 1929-1930 роки Наркомземом було заплановано відкриття ще 13 установ, а саме: 1. Лубенської лугової дослідно-меліоративної станції; 2. Дніпровської зрошувальної дослідно-меліоративної станції; 3. Мелітопольської яружної дослідно-меліоративної станції; 4. Поліського опорного пункту; 5. Макієвського болотного опорного пункту; 6. Приросівського яружного опорного пункту; 7. Орело–Самарського опорного пункту; 8. Бехтерівського опорного пункту; 9. Кам’янського опорного пункту; 10. Ново-Васильківського опорного пункту; 11. Мокро-Сумського опорного пункту; 12. Дніпровського заплавного опорного пункту та 13. Науково-дослідного інституту сільськогосподарської меліорації та водного господарства [18].

Таким чином, існуюча протягом 20-х років минулого століття мережа дослідних установ в Україні повністю задовольняла державні потреби щодо наукового забезпечення розвитку меліорації взагалі та культури боліт і луківництва.

7. Аналіз наукових праць Д.О.Джовані за досліджуваний період, а також репертуар інших галузевих видань дозволяє зробити висновок щодо персонального внеску окремих вчених у розвиток меліораційної дослідної справи в Україні. Поряд із професорами М.О.Тюлєнєвим, Д.Г.Віленським, Е.М.Лавренком, Д.К.Зеровим, Є.В.Оппоковим, Ю.В.Ланке, Д.О.Джовані, а також П.В.Спесивцевим, В.В.Зарецьким, І.Немоловським належне місце посідають і сьогодні практично вже забуті В.Григор’їв та М.П.Солоненко.

8. Потребують додаткового архівного вивчення окремі періоди життя діяльності вченого, а саме: 1. 1886-1911 рр. та 2. 1934 – до смерті.

При складанні енциклопедичних і біобібліографічних довідників та покажчиків часів незалежної України є потреба згадувати ім’я професора Діонісія Олександровича Джовані – вченого, якому належить вагомий особистий внесок у становлення й розвиток вітчизняної меліоративної справи.
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ДО ПРОБЛЕМИ ДОСЛІДЖЕННЯ 
РОДОВОДУ АДМІРАЛА О.С. ГРЕЙГА

Історія Півдня України першої половини XIX ст. пов’язана з діяльністю адмірала Олексія Самуїловича Грейга (1775 – 1845 рр.) – відомого флотоводця, Головного командира Чорноморського флоту і військового губернатора Миколаєва і Севастополя. За роки перебування адмірала на посту військового губернатора регіону (1816 – 1833 рр.) Південь України перетворився на центр суднобудування. Завдяки багатому досвіду в морській справі, багатогранності і енциклопедичності знань, розумінню технології та економіки суднобудування, О.С. Грейг добився покращення якості будування вітрильних суден до загальноєвропейського рівня, сприяв розвитку інфраструктури міст Півдня України, особисто брав участь у вихованні плеяди талановитих кадрів для Чорноморського флоту – моряків, інженерів, гідрографів, картографів тощо.

В наукових розвідках ХХ ст. родоводу адмірала О.С. Грейга не приділялося належної уваги. Відомо, що догмою досліджень радянського періоду було висвітлення тільки біографічних даних, які відповідали офіційній ідеологічній концепції. В так звану „епоху” боротьби з космополітизмом ім’я та заслуги адмірала О.С. Грейга взагалі намагалися замовчувати, що було пов’язане з аристократичним англійським походженням та відсутністю в його родоводі російських коренів. Лише в останній чверті ХХ ст., в період переоцінки історичного набуття, пошукові наукові розвідки сприяли появі праць, в яких вперше містилися відомості про родину О.С. Грейга: дружину та дітей – трьох синів та двох дочок.

Юлія Михайлівна Сталінська-Грейг (1800 – 1882 рр.) тривалий час була громадянською дружиною адмірала. Узаконенню відносин перешкоджало походження Юлії Михайлівни. Народилася вона в Могильові, в родині трактирника-єврея, короткий час була одружена з польським офіцером Кульчинським. В двадцятирічному віці, вже після розлучення, Сталінська приїжджає в Миколаїв з торговими справами, наймається в будинок О.С. Грейга економкою та невдовзі стає його громадянською дружиною. Тривалий час у документах адмірала значилося „неодружений”, хоча у нього вже були діти. 1827 р. О.С. Грейг таємно обвінчався з Юлією Михайлівною, але визнання одруження за життя адмірала так і не отримало.

Ю.М. Грейг, поєднуючи сильний вольовий характер з освіченістю, вихованістю і тактовністю, зуміла створити в миколаївському помешканні адмірала салон, до якого входили, переважно, представники прогресивного Півдня України. Проте, феодально-кріпосницьке оточення не сприймало демократизма родини Грейгів. Опоненти адмірала стверджували, що Юлія Михайлівна певним чином сприяла прийняттю деяких рішень свого чоловіка. Найбільш відомими фактами, які використовувалися для звинувачення Головного командира Чорноморського флоту, а ,отже, і його родини, було наступне: нібито за протекцією Юлії Михайлівни, приватні підряди на будування кораблів отримували, переважно, євреї; найбільш відомий миколаївський купець і приватний підрядник Ш. Рафалович був близьким родичем дружини О.С. Грейга.

Перераховані вище звинувачення на адресу адмірала О.С. Грейга не відповідають реальним історичним фактам. О.С. Грейг, лідер свого часу, як свідчать документи, мав системність мислення, обізнаність в питаннях суднобудування і флоту, відданість своїй справі; він самостійно приймав рішення і відповідав за них.

Постійний пресинг з боку найближчого оточення, численні фальсифікації примушують родину Грейгів залишити Миколаїв. В 1833 р. О.С. Грейг  призначається членом петербурзької Державної ради та останні роки життя займається громадськими справами. Юлія Михайлівна не була прийнята петербурзьким світом і перебувала практично в повній ізоляції, присвятивши своє життя вихованню та кар’єрному просуванню дітей. Офіційно вона була визнана дружиною О.С. Грейга вже після його смерті, коли в Миколаєві адміралу відкривали пам’ятник.

Родовід Грейгів продовжили діти адмірала. На сьогодні найбільш досліджений життєвий шлях старшого сина подружжя Грейгів – Самуїла Олексійовича Грейга (1827 – 1887рр.). Самуїл Олексійович, брав участь в Кримській війні, здобув чин генерала. Деякий час був міністром фінансів Росії, намагався провести економічну реформу. В 1873р. під час відкриття пам’ятника батьку міська дума Миколаєва надала С.О. Грейгу звання Почесного громадянина міста. Імператорська Академія Наук на знак вшанування заслуг сина видатного адмірала запровадила премію „імені генерал-ад’ютанта С.О. Грейга” за найкращу роботу в галузі фінансів. С.О. Грейг був одружений, мав двох дочок – Юлію та Олександру.

Другий син адмірала О.С. Грейга – Василь Олексійович – народився 1832 р. в Миколаєві, брав участь в Кримській війні, після її завершення був камергером імператорського двору. Кар’єрний шлях завершив дійсним статським радником, членом ради Міністерства фінансів. В.О. Грейг був одружений, мав чотирьох дітей. Дата і місце його смерті, а також продовження родової гілки вимагає подальшої конкретизації.

Відомості про молодшого сина подружжя Грейгів, Івана (Джона) Грейга, що народився 1831 р. в Миколаєві, надто обмежені. Він разом з братами брав участь в Кримській війні та перебував в Миколаєві на відкритті пам’ятника своєму батьку. В 1866 р. призначений шталмейстером двора великого князя Костянтина. І.О. Грейг був неодружений. Дата і місце його смерті невідомі.

Джерелознавчий матеріал про жіночу лінію останніх представниць першого покоління родини адмірала О.С. Грейга – Юлію Олексіївну Грейг – Штігліц (1829 – 1865 рр.) та Євгенію (Джейн) Олексіївну Грейг – Ухтомську (1835 – 1870 рр.) фрагментарні і суперечливі.

Отже, дослідження родоводу адмірала О.С. Грейга потребує подальшого вивчення: по-перше, необхідно уточнити генеалогічні зв’язки з представниками елітарних кіл суспільства в ХІХ – ХХ ст.; по-друге, конкретизувати відомості про життєвий шлях дітей О.С. Грейга; по-третє, продовжити пошук представників наступних поколінь родини як вітчизняної, так і іноземної гілок.

УДК 94 (477.5) 316

Кравець Ю.А., Мезеря О.А.
ВИТОКИ УКРАЇНСЬКОГО СІЛЬСЬКОГО 
ПІДПРИЄМНИЦТВА НА ПОЧАТКУ ХХ ст.
Українське селянство за свою багатовікову історію пройшло складний шлях. Будучи основним трудовим класом феодального суспільства, воно відігравало вирішальну роль у поступальному розвиткові продуктивних сил нашої країни.

Проблемам соціального статусу селянства в соціальній структурі суспільства було присвячено багато фундаментальних прань га публікацій. Проте ця проблема потребує подальшого дослідження і вивчення. Розширюючись углиб і вшир, капіталізм дедалі більше втягував у свою орбіту дрібне селянське господарство. Відчуваючи гостру потребу в грошах, необхідних для оплати викупних платежів і численних податків, для оренди землі і придбання конче необхідних знарядь праці та інших промислових товарів, селяни вже не могли обійтися без ринку, змушені були продавати не тільки лишки, а й необхідні їм самим продукти своєї праці. Однак це справляло і певний позитивний вплив на стан і подальший розвиток селянського господарства. У багатьох селянських господарствах України спостерігається все ширше застосування різних машин і вдосконалених знарядь праці, зокрема залізничних плугів, борін, сівалок, віялок тощо. За приблизними підрахунками, у середньому по європейській Росії вдосконалені знаряддя праці становили в 90-х роках XIX ст. у поміщицьких господарствах 42 і в селянських – 21%, а на півдні країни – у поміщицьких господарствах від 50 до 91% і в селянських господарствах – від 45 до 69%.

Використання новітніх знарядь праці, а також вирощування цукрових буряків і тютюну, обробіток яких потребував значної кількості робочих рук і коштів, були до​ступні лише заможним селянам, що впродовж усього пореформеного періоду міцніли за рахунок розорення більшості дрібних, економічно слабких селянських господарств. Поставлені у самостійне відношення до ринку, селяни дедалі глибше розшаровувалися на два протилежні полюси: верхівку заможного селянства та сільських пролетарів.

Диференціація надільного землеволодіння на початку ХХ ст. досягла значних розмірів. Найчисленнішою групою селянських господарств були двори з наділом до 5 дес., яких налічувалося в Україні 1905 р. 1,3 млн., що становило майже 44%. У їхньому володінні було 2 млн. дес. землі, або до 21% всього надільного землеволодіння України.

Проте в районах особливо гострого малоземелля соціальна диференціація виявилася ще яскравіше. Так, 1912 р на Правобережжі Черкащини (Звенигородський, Канівський, Черкаський, Чигиринський, Уманський повіти) структура селянських господарств мала такий вигляд: бідняцьких (які мали до 3 дес. землі) налічувалося 60,6%, у тому числі безземельних – 5,1%. Середняцькими господарствами вважалися такі, у яких було від 3 до 9 дес. землі. їх налічувалося 30,1%.

У Золотоноському повіті 1910 р. налічувалося бідняцьких господарств 61,1% від загальної кількості господарств, зокрема безземельних – 6,3%. Середняцьких господарств налічувалося 27,8%. І лише 11,1% господарств мали наділи 10 і більше дес. землі.

Господарств з наділом від 5 до 10 дес. у губерніях України було понад 1176,9 тис, або майже 40% від загальної кількості дворів. Їм належало 8440,6 тис. дес., або 42,3% всієї площі надільного землеволодіння. Господарства вищої групи, що володіли наділами понад 10 дес. на двір, становили в Україні 16,5% (491,7 тис. дворів). У їхньому володінні перебувало 7335,1 тис. дес., або близько 37% всієї площі надільної землі.

Для основної маси селянства купівля землі була недоступна. До того ж ціни на землю весь час зростали. Так, наприклад, якщо на початку 60-х років XIX ст. продажна ціна землі в Полтавській губернії в середньому становила 20 руб 12 коп. за десятину, то на початку XX ст. вона вже досягла 500 і навіть 600 руб. за десятину, тобто за 40 років ринкова ціна землі зросла в 30 разів. По Україні в цілому середня ціна десятини землі в 1893-1902 рр. порівняно з 1862-1872 рр. зросла в 4,5 рази, на Півдні України – в 6,38 рази, а в Таврійській губернії – більш ніж у 8 разів. Як відзначалось у доповіді Херсонської губернської земської управи, тільки з 1892 до 1905 р. продажна ціна однієї десятини землі виросла із 123 до 250 руб. «Ціни ці ненормальні, – говорилося в доповіді. – Вони підняті ажіотажем і не відповідають продуктивності землі». За приблизними підрахунками, у середньому по європейській Росії вдосконалені знаряддя праці становили в 90-х роках XIX ст. у поміщицьких господарствах 42 і в селянських – 21%, а на півдні країни – у поміщицьких господарствах від 50 до 91% і в селянських господарствах – від 45 до 69%.

Отже, високі ціни на землю вели до подальшого розшарування селянства. У селянських господарствах зменшився розмір посівних площ. Наприклад, у Полтавській губернії з 1910 до 1916 р. у дрібних господарствах середній розмір посіву зменшився на 9,3%, у великих – збільшився на 16,6%.

Перехід переважної більшості приватних земель до великих господарств яскраво ілюструється розмірами куплених ділянок. Так, наприклад, дрібні купівлі розміром до 5 дес. у європейській Росії у 1863-1902 рр. становили за числом угод 34,55%, а за кількістю землі – лише 0,54%, тоді як купівлі великих ділянок (понад 100 дес.) – відповідно 18,11 і 88,74%.

Шукаючи виходу з гострого малоземелля, селяни вдавалися до оренди поміщицької землі. За офіційними даними, з 1877 до 1905 р. площа позанадільної землі, орендованої селянами, збільшилася в дев’яти українських губерніях із 2590,3 до 4214,4 тис. дес., тобто майже на 39%. Водночас із поширенням оренди зростали й орендні ціни. Так, у Полтавській губернії з 1896 до 1909 р. вони зросли з 8 руб. 39 коп. до 12 руб. 60 коп., а в 1905-1909 рр. орендні ціни однієї десятини землі під озимий посів становили 15 руб. 93 коп.

Необхідно зазначити, що на початку XX ст. в Україні існували всі види оренди: грошова, відробіткова, з частки і з половини, причому переважаючою була грошова форма оренди, що видно з даних розподілу оренди за основними її формами в Київській губернії. У 1905-1906 рр. на Київщині було зареєстровано 633 випадки здачі землі в оренду, в тому числі за гроші – 565. Аналогічне становище було і в інших губерніях України. Подекуди досить поширеними формами оренди були відробіткова і з частки врожаю.

Оренда, як і купівля поміщицької землі, не розв’язувала і не могла розв’язати проблеми малоземелля основної маси селянства, оскільки переважна більшість орендованих земель (від 50 до 84%) потрапляла до заможної підприємницької верхівки села

Отже, як купівля, так і оренда поміщицьких, казенних та інших земель, не розв’язуючи проблеми малоземелля, сприяли розвиткові нерівномірності в розподілі земельних угідь між окремими групами сільського населення, прискорювали процес розшарування селянства, зміцнювали економічні позиції сільських підприємців.

На початку 90-х років XIX ст. в Україні, як і в усій Росії уже цілком склалися такі основні групи сільського населення: біднота, середнє селянство, заможне селянство, а також поміщики та сільська буржуазія, що володіли латифундіями.

У процесі соціального розшарування селянства змінювався і зовнішній вигляд села. Поряд із похилими хатинами сільської бідноти з побитими шибками і солом’яними стріхами виростали будинки сільських багатіїв, укриті черепицею або залізом, зі світлими вікнами і широкими садибами.

Проте розглядати процес розшарування селянства як такий, що вів тільки до зубожіння і обезземелювання селянства, не можна.

Столипінська аграрна реформа на українських землях, де вже було чимало заможних селян (найбільше – на Правобережжі й Півдні), мала суттєві наслідки. На хутори й відруби виселилися 226 тис. селянських господарств, що становило майже половину їх загальної кількості. Реформа сприяла розвиткові ринкових відносин на селі, ширшому застосуванню машин і добрив, що зумовлювало зростання товарності сільського господарства.

Сільська буржуазія – заможне селянство, зосереджуючи у своїх руках близько 40% надільних і приватних селянських земель, до 80% орендних земель, понад 50% робочої і продуктивної худоби, переважну більшість селянських машин і вдосконалених знарядь праці, наприкінці XIX ст. відігравала вже значну роль в економічному житті країни. Біднота ж – більше половини сільського населення – була основним джерелом формування промислового і сільськогосподарського пролетаріату.
ББК Т3(2)

Рижева Н.О.

Визначення технологій виробництва та окреслення світових стандартів у суднобудуванні (кінець XVII – початок ХIХ ст.)
Провідні напрямки європейського суднобудування у кін. XVII ст. визначалися наслідками географічних відкриттів епохи пізнього середньовіччя. Суперництво між європейськими державами в прагненні оволодіти новими територіями в Азії, Америці й Африці, становлення світового ринку, збільшення товарообігу активізувало морську торгівлю і вимагало забезпечення її необхідними торговельними і військовими суднами.

Англія, Іспанія, Франція, Голландська республіка, розглядаючи флот як найважливіший гарант світової торгівлі й засіб колоніальних загарбань, поступово переходили від системи залучення на час війни торговельних суден до спорудження й утримання власне військових кораблів. Ядро регулярного військового флоту становили вітрильні кораблі. Гребні судна (галери й парусно-гребні галіони) будувалися лише для місцевого плавання.

У 1610 р. в Англії споруджується 64-гарматний корабель “Prince Royal”, що став прообразом серії вітрильних лінійних суден. Водотоннажність його становила 1400 т, довжина – 35 м, ширина – 13 м, екіпаж налічував близько 500 осіб. Зі створенням “Prince Royal” в розвитку військового суднобудування настав новий період.

У державах-морських лідерах відбувалось конструкційне вдосконалення суден. Серед найбільш значущих новацій спеціалісти-суднобудівники визначали наступні. Довжина корабля по кілю повинна дорівнювати трьом ширинам, а ширина – трьом осадкам (остання – не більше 5 м); довжина по ватерлінії була на кілька метрів більше через підйом носової частини. Важкі надбудови, що покращують вигляд корабля, перевантажують його і погіршують маневреність, тому повинні бути зменшені. На великих кораблях варто мати 3 палуби, з яких нижня повинна бути на 0,6 м вище ватерлінії, щоб нижня батарея гармат могла діяти при хвилюванні на морі. Палуби не повинні перериватися каютними перебірками, тому що це зменшує поздовжню міцність корабля.

Побудований у 1637 р. в Англії відповідно до зазначених вимог перший трьохдечний лінійний корабель “Sovereign of the Seas” (“Повелитель морей”) став етапним явищем у світовому суднобудуванні. Водотоннажність судна складала 1500 т, найбільша довжина – 71 м (довжина по батарейній палубі – 53 м), найбільша ширина – 15,3 м, глибина інтрюма – 6,1 м.

До суднобудівної практики західноєвропейських країн входять наступні типові конструкційно-технічні новації: поліпшення обрисів корабля й вітрильності; розташування гарматних портів вище ватерлінії; введення шпилів для підйому якорів; впровадження помп для відкачки води із трюму; обшивання підводної частини корпуса корабля мідними листами для запобігання обростання й т.д.

Відомий англійський фахівець морської справи Вальтер Релей (серед. XVII ст.) стверджував: єдиним захисником країни від зовнішньої загрози є сильний і добре оснащений флот. У другій пол. XVII ст. з’являються основні типи бойових кораблів і суден забезпечення, розробляється лінійна тактика бою. Військові кораблі цілеспрямовано створювалися для ведення бойових операцій і значно відрізнялися від торговельних суден. Із виникненням регулярного флоту намітилася тенденція до створення великих серій однотипних кораблів. Наприкінці XVII – поч. XVIII ст. вітрильні кораблі отримують загалом остаточне конструкційно-технічне оформлення, що зберігалося, з тими або іншими змінами, до кінця епохи дерев’яного суднобудування.

Однією з найважливіших подій в історії суднобудування в кін. XVIII  – поч. ХIХ ст. стає впровадження у виробничу практику верфей принципово нового “продукту” світового технічного прогресу – парових суден. З появою в 1784 р. універсальної парової машини Джемса Уатта стає можливим застосування її в якості двигуна на суднах. Світові технічні новації знаходять первісне застосування в річковому транспортно-пасажирському суднобудуванні. В 1803 р. на річці Сені (Франція) пройшов випробування пароплав Р. Фультона. В 1807 р. водами Гудзону (США) здійснив свій перший рейс пароплав “Клермонт”, який теж побудував Р. Фультон . У 1815 р. в Росії на Неві було випробувано пароплав “Елизавета”, що зійшов зі стапелів машинобудівного заводу К. Берда.

Протягом наступних десяти років у США було вже близько 300 пароплавів, а в Англії – до 150. У 1819 р. перший американський колісний пароплав пройшов з Америки до Англії. В 1838 р. чотири англійських пароплави, а з них найбільший “Great Western” (1340 т, машина 450 л с), пройшов “під парами” за 15 днів із Брістоля до Нью-Йорку. Цим було покладено початок трансокеанському пароплавному сполученню Європи з Америкою, а потім і з Індією.

Перші парові судна в Україні були побудовані в Миколаївському адміралтействі: “Везувий” (1820 р.), “Метеор” (1823 р.), “Молния” (1826 р.), “Громоносец” (1830 р.).  Практичні експерименти з використання парових суден у військових флотах як Російської імперії, так і в західноєвропейських країнах, зустріли скептичне ставлення до них моряків-практиків. Сформовані багатовікові традиції вітрильного флоту не дозволяли “морським авторитетам” бачити в нових суднах альтернативу вітрильним дерев’яним кораблям.

Тому на початку ХIХ ст. своєрідною “поступкою” вимогам технічного прогресу у військово-морських флотах стає використання парових суден допоміжного призначення: буксирів і малих корветів.
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ОГОЛОШЕННЯ

Редколегія наукового збірника „Історичні записки” – фахового видання України, в якому можуть публікуватися результати дисертаційних робіт на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук (постанова президії ВАК України від 30 червня 2004 р. № 3-05/7) запрошує науковців надсилати свої статті.

Приймаються наукові статті, які мають такі необхідні елементи (Бюл. ВАК № 1, 2003): висвітлення проблеми в загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими практичними завданнями (5-10 речень); аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано вирішення даної проблеми і на які спирається автор (до 0,75 сторінки); виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття, формулювання цілей та завдань статті (до 0,5 сторінки); виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з даного дослідження; перспективи подальших розвідок у даному напрямку (2-3 проблеми).

Матеріали для публікації (обсяг в межах 0,5-0,75 д.а.) подаються на дискеті 3,5 дюйма в редакторі Word разом із одним надрукованим примірником на аркушах формату А 4.

Вимоги до електронного варіанта тексту. Текст статті складається з таких елементів у такій послідовності: шифр ББК; прізвище та ініціали автора; назва статті (великими літерами); текст (посилання в тексті супроводжуються цифрами у квадратних дужках з позначенням номера цитованого видання в списку літератури, а потім через кому подаються сторінки, наприклад: [1, 34]); список літератури, коротке (1-2 речення) резюме разом з прізвищем, ім`ям, по-батькові та назвою статті українською, російською та англійською мовами. 
Текст статті, резюме, відомості про автора, адреса становлять єдиний електронний файл, який має назву згідно з прізвищем автора.

Вимоги до відомостей про автора. Відомості про автора складаються з прізвища, ім’я, по-батькові, вченого ступеня, звання, посади, місця роботи. Відомості подаються повністю, без скорочень, одним реченням, через кому.

Повідомляємо, що збірники друкуються на комерційній основі. Передбачена передоплата у розмірі 10 грн. за одну сторінку роздрукованого тексту (через один інтервал, кегль 14). Копія квитанції про сплату надсилається разом з примірником статті і дискетою (диском).
Статті подавати за адресою: 91034, м. Луганськ, вул. Ватутіна, 1, корпус 8, кафедра всесвітньої історії. 
Телефони: 8(066) 620-24-12
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