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ПОЧАТОК ВІДНОВЛЕННЯ НАРОДОНАСЕЛЕННЯ ДОНБАСУ У 1943-1945 рр.

В статті розглдається початковий етап відновлення народонаселення Донбасу у 1943-1945 рр., його труднощі і роль у цьому процесі зовнішніх міграцій населення.
Хоча тема відбудови Донбасу у роки Великої Вітчизняної війни та у повоєннний час була у радянській історіографії хрестоматійною, і їй було присвячено велику кількість загальних праць і тематичних монографій [1], але у першу чергу досліджувалися роль партійних, комсомольськіх та профспілкових організацій, відновлення органів влади, відбудови окремих галузей господарства та підприємств, особливо вугільних та металургійних. В деяких працях йшлося й про формування робітничих кадрів [2], але демографічні та міграційні процеси, які й складали основу відновлення народонаселення Донбасу у 1943-1945 рр., не разглядалися. В узагальнюючих працях ці процеси зведено, як правило, до загального положення, що Донбасс відбудовувала уся країна, що не дає уявлення про їх хід. З числа монографій слід відзначити праці П.І. Денисенка[3], В.І. Мавродіна[4], відомого дослідника відбудови Донбасу М.Ф. Хорошайлова[5] та ін., у яких розглянуто відновлення та роль партійних, комсомольськіх та профспілкових організацій, відбудову окремих галузей промисловості та підприємств. Сучасна українська історіогрфія теж не досліджує цього питання. Практично всі дослідники оперують тільки даними переписів 1939 та 1959 рр. Отже, дослідження відновлення народонаселення Донбасу у 1943-1945 рр. залишається актуальним і сьгодні.

Мета статті - на основі комплексного аналізу здобутків історіографіїї, вивчення архівних матеріалів та періодичних видань дослідити початковий етап відновлення народонаселення Донбасу (у межах сучасних Луганської і Донецької областей) у 1943-1945 рр., зміни чисельності населення і роль в цьому зовнішніх міграцій.

Виходячи з рівня розробленості питання, джерельною базою дослідження можуть бути тільки документи того часу, що зберігаються у фондах Центрального державного архіву вищих огранів влади і управління України,  державних архівах Донецької та Луганської областей.

 Остаточне визволення Донбасу восени 1943 р. поставило питання про відбудову його промислового потенціалу, зруйнованого під час окупації, щоб забезпечити потреби воєнної промисловості у вугіллі і металі. Відбудова промисловості Донбасу і включення її як однієї з найважливіших складових військово-промислового комплексу країни розроблялися ще до звільнення регіону, але через жоростокі бої, що точилися за Донбас, вони не могли бути виконані. До того ж, постійнні зміни у військово-політичній та економічній ситуації вносили свої корективи. Після визволення Ворошиловграду з’явилися постанови РНК УРСР « Про організацію видобутку вугілля і відбудові шахт Донбасу» від 15 лютого 1943 р. і  ДКО «Про відбудову вугільних шахт Донбасу» від 22 лютого 1943 р., у яких накреслювалася програма відбудовчих робіт і відзначалося, що найважливішим воєнно-господарським завданням є найскоріша відбудова вугільних шахт Донбасу. Постанови передбачали організацію видобутку вугілля на малозруйнованих та дрібних шахтах, відновлення діяльності вугільних комбінатів, відбудову зруйнованих шахт та підприємств вугільної промисловості, заборонити мобілізацію в армію робітників, інженерів та техніків, які зайняти на відбудовчих та експлуатаційних роботах. З огляду на бойові дії, виконання відбудовчих робіт передбачалося місцевими робітниками та службовцями. Ворошиловградській та Сталінській обкоми партіїї та облвиконкоми зобов’язувалися використовувати усі людські та матеріальні ресурси для відбудови шахт, їм надавалося право проводити мобілізацію робочої сили, усіх видів транспорту і т.д.  Але уточнення матеріальних і людських втрат регіону показало, що швидка відбудова промисловості Донбасу за рахунок виключно місцевої робочої сили неможлива. На 1 червня 1941 р. у Донбасі нараховувалося 5429800 осіб [6,40], а людські втрати регіону складали більше половини цієї чисельності населення. У багатьох працях за точку відліку чисельності населення регіону беруться дані на січень 1945 р. для Ворошиловградської і на січень 1944р. - для Сталінької областей, які не відбивають дійсної картини людських втрат регіону. Отже вважаємо за доцільне користуватися даними на осінь 1943 р. Так, на 1 вересня 1943р. у Ворошиловградській області нараховувалося 718341 особа, або 34,9% від чисельності населення області у 1941 р. З них: міського населення - 264748, сільського- 4543593 [7, 164]. Подібна картина була і в Сталінській області, де вже через два місяці після звільнення (на 1 грудня 1943р.) чисельність населення, хоча й збільшилася за рахунок повернення біженців з сусідніх областей України та Росії, колишніх партизанів, евакуйованих і т.д., досягала 1577603 особи, або 45, 6 % від рівня 1941 р.[8,38]. А загалом у регіоні залишилося тільки 10% довоєнної чисельності робітників. Тому 26 жовтня 1943 р.  ДКО приймає постанову «Про першочергові заходи з відбудові вугільної промисловості Донбасу», яка виходила з того, що у регіоні немає достатньої кількості робочої сили. Відповідно до неї зокрема РНК УРСР, ЦК КП(б)У та інші установи зобов’язувалися мобілізувати для робіт з відбудови шахт 125 тис. осіб з числа працездатного сільського населення, у тому числі 100 тис. з УРСР. Крім того, у жовтні-листопаді 1943р. НКО повинен був мобілізувати 50 тис. призовників старшого віку на відбудову шахт, відновити мережу шкіл фабрично-заводського навчання (ФЗН) контингентом у 40 тис. осіб та мережа ремісничих училищ (РУ) на 10 тис. осіб. Усі мобілізовані звільнялися від призову до РСЧА. ЦК ВЛКСМ зобов’язувався мобілізувати 5 тис. осіб на відбудову шахт, а Наркомвугіллю дозволялося повернути на вугульні підприємства одну тисячу керівних та інженерно-технічних працівників з числа евакуйованих[9,175]. А тим часом з вересня 1943р. формуються бригади, відбудовчі загони з учнів ФЗН та РУ для відбудови і монтажу енергетичних і металургічних підприємств Донбасу [10, 240].  

Проте мобілізації місцевого населення проходили з труднощами. Так, у м.Єнакієвому з 40 тис. працездатних на відбудові підприємств працювало тільки 14 705 осіб, а з майже 3 тис. осіб, яким було вручено повістки, до військкоматів з’явилося тільки 36% [11,72]. На відбудову горлівських шахт замість тисячі осіб, які повинні були прибути з Дзержинського району, прибуло тільки 10% [12] і т.д. Затримувалося й повернення населення, евакуйованного на схід  разом з підприємствами на початку війни. Відповідні обкоми ВКП (б) змушені були  приймати навіть спеціальні постанови про негайне повернення у Донбас евакуйованих  інженерно-технічних робітників. Тому не дивно, що одна за одною приймаються постанови про мобілізацію населення, головним чином з областей звільняємих територій УРСР. У жовтні 1943 р. ДКО приймає постанову, за якою мало бути мобілізовано 38 тис. осіб на підприємства чорної металургії, але за чотири дні до закінчення терміну мобілизації її було виконано тільки на 18% [11,70]. У листопаді 1943р. ЦК КП(б)У і РНК УРСР визначили невідкладні заходи з відбудови залізничного транспорту, відповідно до яких на це потрібно було спрямувати 28 тис. осіб, а ЦК ВЛКСМ - «Про участь комсомольськіх організацій у відбудові вугільної промисловості Донбасу», яким зобов’язував їх взяти шефство шляхом закріплення комсомольськіх організацій за вугільними трестами, шахтами і т.д.  Подібні постанови приймалися по усіх галузях народного господарства, а згодом приймалися й відповідні постанови місцевих органів. Одночасно було відновлено й систему оргнаборів, які й стали основою відновлення народонаселення Донбасу і його робітничих кадрів. У звільнені райони України спрямовувались уповноважені вугільних піприємств, будівельних організацій та ін. для мобілізацій сільського населення. Перші оргнабори розпочалися майже одночасно з подальшим просуванням лінії фронту на захід. Так, у вересні 1943р. радянські війська визволили Сумщину і вже через місяць на відбудівлі шахт працювала бригада М. Клименко з Сумської області. Зільнили Чернігівщину - і вже з’явилася бригада породників А. Милейко з Чернігівщини [13] і т.д. 

Це призвело до зростання чисельності населення - вже на 1 жовтня 1943 р. населення Ворошиловградської області збільшилося на 256065 особи, склавши 974406 осіб., з яких міське населення склало 444023 осіб, сільське  – 530383 осіб. Усього в області нараховувалося 632427 жінок і 341979 чоловіків, при цьому чоловіків  віці від 18 до 55 років було 79982 особи, а жінок у віці від 18 до 50-ти років - 284995 осіб [ 14,1 ]. Але вже згодом темпи зростання чисельності населення різко зменшуються, досягнувши через місяць 22998 осіб, в результаті чого  на 1 листопада 1943 р. населення області досягло 997404 особи , з яких 478170 мешкало у містах ,а 519244 - у селах. Чисельність населення Сталінської області тільки за грудень зросла на 123303 особи, склавши 1701306 осіб (54,8% від чисельності населення у 1941р.), 1144587 з яких - міське населення [8,38].
Проте статево-віковий склад народонаселення і темпи його відновлення не могли забезпечити репродукції населення, задовольнити потреб підприємств у робітниках і забезпечити виконання завдань відбудови. Так, на 1 жовтня 1943 р. у Ворошиловградській області чоловіків у працездатному віці (від 16 до 54 років) нараховувалося тільки 96438 осіб, а жінок у віці від 16 до 49 років - 309787 осіб. Крім того, в області було 385393 дітей та підлітків у віці до 15-ті років. У сільській місцевості з майже 530 тис. осіб нараховувалося 117849 жінок і 46394 чоловіків працездатного віку, 95 679 - похилого віку, інші - діти та підлітки [15,12]. Не кращою була картина й по окремих містах. Так, у Ворошиловграді нараховувалоя 23172 чоловіки і 60248 жінок, у Ворошилівську -  6538 чоловіків і 15077 жінок, у Краснодоні - 12063 чоловіків і 23532 жінок, у Кадіївці - 18099 чоловіків і 29328 жінок і т.д.[15, 10] Тому, згідно з Постановою ДКО від 28 лютого 1944р. для відбудови підприємств верстатобудування мобілізації по лінії НКО у другій половині 1944р. підлягали мобілізації 2 тис. військовозобовязаних, звільнених від стройової служби, а у першій - ще 3 тис. осіб, а 31 травня 1944р. було прийнято Постанову ЦК КП(б)У «Про шефство областей України за вугільними трестами Донбасу». Згідно з ним Ворошиловградській і Сталінській обкоми партії закріпили відповідні області, райони України за окремими комбінатами, трестами, шахтами. Продовжували йти й молодіжні призови, які здійснювалися через обкоми та райкоми відповідних областей за разнарядками ЦК ВЛКСМ та ЦК ЛКСМУ та через військкомати. Згідно з довідкою ЦК ЛКСМУ на 12 листопада 1944 р. на відбудовчи роботи до вугільної промисловості Донбасу було мобілізовано 44 тис. юнаків та дівчат. 11,5 тис. з яких було спрямовано на роботу у комбінати «Сталінвугілля» і «Ворошиловградвугілля», а також трести «Сталіншахтобуд» і «Ворошиловградшахтобуд». На підприємства чорної металургії Донбасу було спрямовано 30 тис. юнаків та дівчат, 5 тис. з яких - на відбудову «Азовстальбуду» і об’єкти водопостачання НКЧМ[16,362]. Але більшість з них не мали ніякого фаху. Тому 2 жовтня 1944р. указом Президії Верховної Ради СРСР «Про державні трудові резерви СРСР» для підготовки фахівців призову до  РУ і залізничних училищ підлягали юнаки 14-15 років, і 16-17-ті років - до шкіл ФЗН. Згодом наказами відповідних наркомів мобілізації до ФЗН/РУ було поширено й на дівчат.
Відповідно поступово зростала й чисельність населення регіону, склавши на 1 січня 1944р. у Ворошиловградській області  - 1042887 осіб, на 1 грудня 1944 р. - 1209900 осіб, при цьому міське населення перивищило сільське й досягло близько 697,5 тис. осіб, а сільське - 512,4 тис. осіб [7,12]. Тільки за грудень 1944 р. до міст області прибула 6631 особа, а до сільської місцевості - 322 особи. Але природний приріст населення за тойже місяць склав тільки 36 осіб, з яких позитивний (76 осіб) припадав на міста, а негативний (- 37 осіб) приходився на села[6,109]. І надалі відновлення народонаселення Донбасу йшло за рахунок зовнішніх керованих міграцій. Тільки за січень 1945 р. до Ворошловргаду прибуло 2612 осіб, механічний приріст склав 1926 осіб, до Ворошилівська прибуло 843 особи, до Красного Луча - 1074 і т.д., усього до області прибуло 4833 особи. У лютому 1945 р. до Ворошиловграду прибуло 1560 осіб, до Ворошилівська - 729, до Красного Луча - 700 і т.д. Пік прибуття наслення припадає на осінь-зиму 1945 р. Так, у вересні 1945 р. до Ворошиловграду прибуло 3357 осіб, до Ворошилівська - 1025, Красного Луча - 1131 і т.д., а у грудні до Ворошиловграду вже прибуло 3700 осіб, до Ворошилівська - 12222 особи, до Красного Луча - 1434 особи і т.д. [7, 209]. Таке коливання чисельності прибулих пояснюється не тільки початком демобілізації з армії, але й тим, що основу оргнаборів, які продовжували зростати з кожним роком, складало сільське населення. Таким чином на 1 листопада 1945 р. чисельність населення Ворошиловградської області досягла 1244091 і тільки на 1 грудня 1945 р. - 1388971 осіб, тобто 77,3 % довоєнної чисельності населення [7,17]. При цьому чисельність міського населення стрімко зростала, а сільського коливалася майже на одному рівні. Зрозуміло, що таке зростання не могло пояснюватися тільки природним приростом, бо у тому ж 1944р. у Ворошиловградській області фіксувався негативний показник природного приросту: народилося 13053 особи, а померло 15497 осіб. Тобто, природний приріст складав - 2444 особи, а по Сталінській, хоча й був позитивним, але досягав тільки 12556 осіб [18, 39]. Отже, відновлення  народонаселення регіону відбувалося у перші після визволення роки виключно за рахунок зовнішних керованих міграцій - оргнаборів, мобілізацій молоді до шкіл ФЗН та ремісничих училищ, евакуйованих, молодіжних та комсомольськіх призовів та ін. Більш детально виявити склад прибулих дозволяють звіти облстатуправлінь та окремих підприємств. Так, на 1 січня 1945 р. до м. Красний Луч прибуло: 882 - демобілізованих, 727 - репатрійованих, 175 - інвалідів, 40 - евакуйованих, 1568 - інші (оргнабори, мобілізвані до шкіл ФЗН, інтерновані). До Кадіївського району  - 2865 демобілізованих, 1500 репатрійованих, 1847 інвалідів, 3589 - інші[19,38]. Уточнюють картину доповідні підприємств. Так, до тресту «Сталінвугілля» у 1945 р. прибуло: за угодами - 782, розконвойованих-227, з ФЗН/РУ - 262, вільнонайманих - 8429, інтернованих - 3327, репатрійованих - 2010 осіб. До тресту «Зуївантрацит»: військовополонених - 1095, інтернованих - 1540, оточенців - 596, репатрійованих - 1755 осіб[20,29].

Прибуття населення до міст та сіл Сталінської області можна прослідкувати по статистичним звітам. Так, у січні 1945 р. до Сталіно прибуло 1602 особи, до Горлівки - 1375 осіб, до Краматорська - 1430 осіб, до Маріуполя - 2033 осіб, до Макіївки - 459 осіб і т.д.. усього по області прибуло 14 385 осіб [19, 21]. У лютому прибуло до Сталіно 1309 осіб, до Горлівки - 343 особи, до Маріуполя - 826 осіб, до Макіївки - 1662 особи і т.д. Пік прибуття припав на вересень - грудень 1945 р. Так, у грудні 1945 р. до Сталіно прибуло 6621 особа, до Горлівки - 2875 осіб, до Маріуполя - 1547 осіб, до Макіївки - 2706 осіб і т.д.[21,238]. Влітку 1945р. до цього долучилися й депортації українського населення з земель, що відійшли до Польщі. З квітня по вересень 1945 р. прибуло 1348 родин, в яких  6089 осіб було спрямовано до Ворошиловградської області і 3044 родини з 13201 особи до Сталінської області [20,68]. У Ворошиловградській області їх розселили у міській місцевості, частину організували у так звані переселенські колгоспи на базі колишніх німецьких колоній. У Сталінській області основна частина теж була розселна у селах, але переселенських колгоспів не створювалось. Незначна частина депортованих працювала на промислових підприємствах. Проте більше ешелонів з депортованими в Донбас не приходило, хоча плани цього й були. До цього спричинилися втечі окремих родин та їх членів як з маршрутів, так і з місць вселення. Проте одночасно йшов й зворотній процес - самочинне залишення підприємств (так звані дизертири виробництва) та виїзд за межі регіону. Наприклад, з Горлівського коксохімічного заводу на початок 1945р. вибуло 48% робітників, які прибули на протязі 1944р. При цьому, 68% - самочинно, головним чином мобілізовані з Вінницької та Рівненської областей, а також учні молодіжного відбудовчого загону №18. З тресту «Донбасбудматеріли» вибуло 77%, зі Сталінського металургійного заводу - 34,5% усіх прибулих з інших областей України - мобілізовані по лінії НКО, за оргнаборами, з ФЗН/РУ[21, 29]. І все ж, ця плинність населення компенсувалася постійно зростаючою чисельністю прибулих. Так, тільки у 1945р. до Ворошиловградської області прибуло - біля 76 тис. осіб [17, 29], а до Сталінської - 195 тис. осіб [19,238], що й забезпечило постійне зростання механічного прирісту населення регіону, а разом із тим і зростання загальної чисельності населення, яке склало на кінець війни близько 3 млн. осіб, тобто збільшилось порівняно з вереснем 1943р. більше ніж на 700 тис. осіб.

Отже, відновлення народонаселення Донбасу у 1943-1945 роках відбувалось головним чином за рахунок керованих зовнішніх міграцій населення, які здійснювалися воєнно-адмінистративними методами ( які у цей час були цілком адекватні зовнішньому і внутрішньому становищу країни) через молодіжні призови, мобілізації фахівців по линінії НКО, оргнабори, спрямування репатрійованих та інтернованих, розконвойваних та амністованих (не рахуя такого спецконтингенту, як військовополонені, яких не відображали статистичні звіти), що дозволило збільшити чисельність населення регіону й заклало підмурок для його повоєнного залюднення, але й поставило питання не тільки про подальше зростання зовнішніх міграцій, але про закріплення прибулого населення у регіоні, шоб відновити й забезпечити репродуктивний потенціал народонаселення регіону.
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В статье рассматривается начальный этап восстановления народонаселения Донбасса, его трудности и роль в этом внешних миграций населения.
In clause the initial stage of restoration of the population of Donbass in 1943-1945, its difficulties and a role in this process of external migrations of the population is considered.
Бодрухин В.Н.

(г. Луганск) 

  Смена религии в Хазарском каганате 

В работе делается вывод, что решение религиозного вопроса в Хазарии получилось сложным и многоплановым. В вопросе выбора новой религии огромную роль играла как внешняя, так и внутренняя политика верхушки господствующего класса Хазарского каганата. Принятие каганом иудаизма укрепило международный престиж государства, но еще более возбудило противоречия внутри самого каганата. Главной причиной, мешавшей утверждению иудаизма, являлся сепаратизм кочевой знати.

Хазарский каганат играл видную роль в истории сопредельных стран и народов. Историки и археологи активизируют исследования различных сторон жизни хазар, среди них – проблемы экономического и политического развития. Однако ряд важных вопросов хазароведения еще не получил своего окончательного разрешения, в том числе – и проблема смены религии в Хазарском каганате. Известно, что в качестве государственной религии был принят иудаизм. 

Казалось бы, что археологически можно подтвердить факты принятия хазарами новой религии. Нужно заметить, что попытки археологов подкрепить данные письменных источников материалами раскопок к положительным результатам "обычно не приводили" [1,с.233]. Правда, найдены в Крыму (Фанагория, Сугдея) иудейские захоронения, а в Саркеле одно из зданий "могло быть синагогой" [2, с. 148, 153, 160, 216]. 
А.П.Новосельцев полагает, что в Хазарии необходимо было заменить политеизм монотеизмом, однако условия для принятия христианства или мусульманства были неблагоприятными. Для принятия иудейской религии обстоятельства складывались благоприятно. Разнообразие религиозных культов в Хазарии характеризовалось различными культурными влияниями, ни одно из которых "окончательно не возобладало" [3,с.151, 154]. Существует точка зрения, что поскольку международная транзитная торговля играла огромную роль в жизни Хазарии, а она оказалась в руках "трансэтничного еврейского капитала", именно этот факт оказал решающее значение на прнятие хазарским царем и его окружением иудаизма в качестве мировой религии [4,с.61]. По мнению Н.Голба, сравнительно недавно введенный в научный оборот документ, называемый Киевское письмо, свидетельствует об ошибочности мнения, что иудаизация хазар была ограничена "только царским двором и некоторыми представителями аристократии" [5,с.11].  
Л.Н.Гумилев отмечает, что реформа Булана "порвала связи с маздакитскими традициями" [6,с.149]. Известный кочевниковед и археолог С.А.Плетнева высказала мнение, что каган, принимая иудаизм, не только стремился противопоставить свое государство империи и халифату, но и хотел ослабить "языческие путы сакрализации" [7,с.61]. 
Конечно же, принятие хазарами одной из мировых религий в качестве государственной было необходимой мерой. От язычества к мировым религиям переходили и другие кочевые государственные образования, например, Уйгурский каганат. Поэтому в данной работе целью является стремление проследить попытки хазарской знати определиться с выбором новой религии. Однако следует рассмотреть не только факторы, способствующие выбору иудаизма, но и обстоятельтва, которые мешали его укреплению. 

Хазарская держава возникла в результате распада Западно-Тюркского каганата и превратилась в самостоятельное государство со своей правящей династией в середине VII в. В этническом плане Хазарский каганат представлял собой конгломерат различных племен, количество которых доходило до 25. Число подвластных кагану племен соответствовало количеству жен кагана. Все племена находились в политической зависимости от хазар. По мнению Л.Н.Гумилева, Хазария стала мощным государством благодаря "симбиозу с тюркютами, который вернее назвать ксенией" [8, с. 228]. Хазария возглавила силы сопротивления арабам, чем заслужила авторитет у окружающих народов. 
Хозяйство каганата в целом базировалось на кочевом скотоводстве, которое постепенно принимало отгонный характер. С перемещением центра каганата на Волгу в долине этой реки развивается земледелие и садоводство, а население оседает на землю. Города становятся центрами ремесел и торговли. Но не они приносили основной доход государству, а налоги и поступления с рядовых кочевников и земледельцев, а также многочисленные войны. 

Происходил процесс распада родоплеменных порядков и складывались раннефеодальные отношения, в связи с чем усиливалась социальная и имущественная поляризация среди населения каганата. Первоначально хазарское войско состояло из всего мужского населения, способного носить оружие. Постепенно в результате процесса становления государственности оно претерпевало значительные изменения, так как народное ополчение уже не могло выполнять те функции, которые требовались теперь от армии, в частности, полицейские. В связи с этим основу армии каганата составляли дружины аристократии, выставлявшие определенное число воинов в соответствии со своим имущественным положением. Оно определялось количеством скота и верховых лошадей. Свои отряды войск выставляли и все подвластные кагану орды. 

На равных правах с хазарами в их армии были болгары, которые в жизни каганата играли важную роль. Говорили они на том же языке, что и хазары, а в войско поставляли значительное количество воинов всех рангов. Подчинив болгар, хазары сохранили не только рядовых общинников, но и всю их правящую верхушку (как и у аланов), связав ее с собою на основе вассалитета. Поэтому болгарские и аланские аристократы ничего не потеряли, войдя в Хазарский каганат. Более того, ввиду целого ряда условностей и ограничений, которые налагались на кагана как на верховного владыку хазар, главу их религиозного культа, а поэтому особу священную, войском начинает командовать не каган, а его военный помощник – царь, происходивший из знатного болгарского рода. В этом выражался своеобразный компромисс двух знатных правящих родов – Дуло и Ашина, хазар и болгар, одновременно вышедших из Западно-Тюркского каганата. 

Поначалу религия Хазарии была языческой, причем единой общей религии вообще не было, потому что каганат состоял из различных племен и народов, каждый из которых исповедовал свой культ. В силу этих условий каганату была свойственна значительная веротерпимость. Именно ее нарушение и привело впоследствии к внутренним смутам и, в конечном итоге, явилось одной из причин гибели каганата. В "Пределах мира" указывается, что "Атиль – город, разделенный рекой Атиль. Это столица хазар и место пребывания царя... Он живет со своей дружиной в западной части города, отгороженной стеной. В другой части живут мусульмане и огнепоклонники. У этого царя в городе семь наместников (судей), принадлежащих к семи различным верам. Если возникает более серьезная тяжба, они спрашивают у царя, как поступить, или сообщают о решении, принятом в отношении этой тяжбы" [9,с.113]. 
В конце VII в. епископ Исраил был послан с христианской миссией к одному из языческих племен каганата – савирам, благодаря чему мы знаем об их религии подробнее. В "Истории агван" Моисея Каганкатваци, повествующей о миссии епископа Исраила, говорится о том, что жители Хазарии приносили жертвы луне и солнцу, чтили огонь и воду, устраивали коллективные камлания, выражавшиеся в диких плясках и в битвах на мечах в нагом состоянии. Начинались они одиночными боями, а завершались групповыми схватками. Украшением языческих празднеств были скачки на конях. Также в ритуальных целях проводились игры и пляски, сопровождавшиеся оргиями. Все эти действия происходили под барабанный бой. Причем значительная часть подобных обрядов и культовых действий очевидно приходилась на похороны. Сюда же примыкает древний обряд нанесения себе ран в знак скорби по умершему. 

У савиров в образе героя-исполина выступал бог неба и света Тенгри-хан, который был наиболее почитаемым в среде кочевников. Этому культу находятся аналогии у хунну и тюрков. Чтили бога молний Куара, а в том случае, если молния поражала человека, скот или вещи, ему обязательно приносились жертвы. У них были священные рощи, где поклонялись деревьям, среди которых особую известность получил высокий мощный дуб, находившийся недалеко от Варачана. 

Процесс формирования государственности требовал принятия единого для каганата культа, который бы служил интегрирующим фактором, помогал объединению разнородных племен и способствовал развитию общего самосознания. Поэтому каган и аристократия начали поиски такой религии. Прежде всего, они попытались возвести в ранг государственной религии культ бога Тенгри-хана. Ему приносили в жертву коней, кровью которых поливали вокруг священных деревьев, а голову и кожу вешали на сучья. Поклонение Тенгри-хану свидетельствует о создании общего культа бога-героя. На основании того факта, что его амулеты прослеживаются на всей территории каганата, можно судить о принятии культа Тенгри-хана всеми народами [7,с.34]. В целом религиозные верования степного населения Хазарского каганата значительно отличались от бытовавших прежде у тюрок Джунгарии и Алтая [10,с. 96 - 97]. 
Однако языческая религия не удовлетворяла кочевую знать, так как хазарское общество уже переросло рамки первобытно-общинного строя. Социально-экономическое развитие различных племен каганата ставило на первый план принятие какой-нибудь из мировых религий. Знать нуждалась в идеологическом обосновании своего господства и новых социальных отношений складывающегося феодального общества. Несмотря на наследственный характер власти кагана, языческие обычаи существенно ее ограничивали, чему способствовала сакрализация его персоны.

В вопросе выбора новой религии огромную роль играла как внешняя, так и внутренняя политика верхушки господствующего класса Хазарского каганата. Одна из первых попыток принятия хазарами монотеистической религии относится к 80-м годам VII в., когда избранный правителем в Кавказской Албании Алп-Илутвер, являвшийся наместником хазарского кагана, вместе со своим окружением принял христианство. Алп-Илутвер и знать савиров при помощи епископа Исраила и христианских священников стали ревностно искоренять языческий культ. Были разрушены капища и срублены священные деревья. Из наиболее почитаемого дуба в Варачане сделали громадный крест. Языческие символы и атрибуты повсюду заменялись христианскими. Приверженцы новой религии жестоко расправились с языческими жрецами, которых сожгли при дорогах. 

Принятие Алп-Илутвером христианства было враждебно встречено хазарской знатью. Попытка одного из наместников кагана с помощью новой религии обособиться от власти каганата не увенчалась успехом. Самостоятельная политика царя савиров не понравилась кагану, который быстро подавил мятеж и для гарантии покорности наместника взял замуж его дочь. Кроме того, принятие христианства савирами означало бы определенную зависимость от Византии. Впрочем, христианство все равно распространялось в Хазарском каганате, чему находятся археологические подтверждения. Например, в некрополе Верхнечирюртовского городища обнаружены остатки двух церквей, которые несколько раз разрушались противниками христианства. Эти церкви – самые древние сооружения подобного рода на Северном Кавказе [11,с.158 - 164]. 

В 737 г. арабы в результате победы над хазарами в войне навязали каганату мусульманство. Принятие хазарами ислама являлось одним из обязательных условий перемирия. Из халифата прибыли мусульманские священники и социальная верхушка каганата стала временно исповедовать ислам. По своему характеру мусульманство наиболее соответствовало укладу жизни кочевой знати и поэтому получило распространение, прежде всего, среди кочевых феодалов. Принятие каганом ислама не упрочило его положения. Наоборот, в результате поражения, нанесенного арабами хазарской армии, авторитет тюркской династии в каганате падает. От ислама вскоре отказались, но фактически власть в государстве сосредоточилась в руках хазарских и болгарских феодалов, а каган еще более превратился в почитаемого, но безвластного владыку. 

В течение VIII в. продолжали сохраняться хорошие отношения каганата с Византией, что способствовало распространению в нем христианства. На территории каганата даже была создана христианская церковная организация в ранге митрополии, куда входило семь епархий, в том числе в Итиле, что обеспечивало значительное влияние Константинополя на каганат. Терпимость хазар по отношению к православию существовала из-за политической ориентации на Византию [8,с.231]. "Особенно много следов христианизации в хазарском обществе (под хазарским владычеством) было зафиксировано на крымских памятниках хазарского времени… Однако ни в степи, ни в лесостепи не было обнаружено ни одного факта, позволившего бы связать какой-либо из раскапываемых памятников с христианским культом. Там всюду… царили языческие обряды и языческое мировоззрение" [2,с. 215]. 

Археологические раскопки мусульманского могильника Сидоровского городища (Славянский район Донецкой области) позволили сделать вывод о проживании в этом крупном пункте, находящемся на важном торговом пути, большой мусульманской общины, причем одной из самых ранних в Восточной Европе, во второй половине IX-X вв. Причем, помимо мусульман, там проживали и представители других конфессий [1,с.250].  Археологические материалы также свидетельствуют о признаках мусульманской обрядности у праболгар Подонцовья (Лысогоровский могильник), проникновении ислама в Подонье [12,с. 320]. 
В связи с большой международной ролью, которую играл Хазарский каганат в период раннего средневековья, вопрос о его государственной религии имел важное политическое значение. Арабы безуспешно стремились утвердить там ислам, а греки – христианство. Хазары же старались не связывать себя церковным союзом ни с Халифатом, ни с Византией. Решение религиозного вопроса в Хазарии получилось сложным и многоплановым. Хазарский каганат, находясь в сложной обстановке, когда на него пытались распространить свое влияние христианская Византия и мусульманский Арабский халифат, принял нейтральную в международном отношении того времени религию – иудаизм. Этим шагом он противопоставил себя окружающим странам, принятие иудаизма в качестве государственной религии способствовало укреплению его суверенитета. 

Под влиянием поселившихся в Северном Дагестане евреев в начале 30-х годов VIII в. часть живших там хазар приняла иудаизм, в их числе и некий князь Булан. В конце VIII в. – начале IX вв. один из его потомков по имени Обадия стал во главе каганата. Чтобы противопоставить свое государство соседним крупным державам, избавиться от тяготивших его пут язычества и получить возможность более активно участвовать в управлении государством, он объявил иудаизм официальной религией. Каган Иосиф писал, что Обадия "поправил царство и утвердил веру надлежащим образом и по правилу. Он выстроил дома собрания и дома учения и собрал мудрецов израильских, дал им серебро и золото, и они объяснили ему 24 книги священного писания, Мишну, Талмуд и сборники праздничных молитв" [13]. Раввины обосновали еврейское происхождение верхушки каганата. 

Однако новая религия вопреки ожиданиям не объединила, а, наоборот, разобщила и без того непрочное государственное образование. Началась ожесточенная, длительная и упорная борьба недовольных Обадией хазарских, болгарских и других князей и рядовых общинников, в числе которых были не только язычники, но и христиане, и мусульмане. По мнению Л.Н.Гумилева, гражданскую войну вызвал переворот, "жертвой которого стала родовая аристократия всех этносов, входивших в Хазарский каганат и уживавшихся с тюркской династией" [8, с. 166]. 
Представители различных религий вели между собой ожесточенную борьбу за преобладание в каганате. Один князь на каспийском побережье Кавказа исповедовал даже сразу три религии: христианство, мусульманство и иудаизм. Восставшие призвали на помощь из-за Волги мадьяр, а Обадия нанял кочевников-гузов. С их помощью восстание было подавлено, а мадьяр оттеснили за Днепр. С ними ушли и уцелевшие мятежники (кабары). После окончания гражданской войны Хазария "из системной целостности превратилась в противоестественное сочетание аморфной массы подданных с господствующим классом, чуждым народу по крови и религии" [8,с. 167]. 
Таким образом, принятие каганом иудаизма укрепило международный престиж государства, но еще более возбудило противоречия внутри самого каганата. Иудаизм оказался мало приспособленной к нуждам феодального общества религией, проповедующей теорию избранного богом народа, еще более разъединяющей принявшую иудаизм верхушку хазарского общества и массы кочевников. Главной же причиной, мешавшей утверждению иудаизма, являлся сепаратизм знати, сопротивлявшейся укреплению центральной власти и чувствующей себя вольготно и независимо в отдаленных кочевьях. 

В результате религиозных войн и связанных с ними смут хазарское войско значительно ослабело. Теперь его основу составляли наемные отряды, более пригодные для подавления внутренних мятежей и беспорядков, чем для борьбы с внешним врагом. В то же время смуты заставили феодальный класс каганата укрепить свое положение путем более четкой организации иерархической лестницы, важную роль в которой начинает играть служилая чиновная аристократия. Смутой воспользовались крымские готы, которые перешли под власть Византии, а также некоторые другие народы, платившие ранее дань хазарам, в том числе и приднепровские славяне. 

В дальнейшем представляется перспективным рассмотрение вопросов, связанных с принятием определенной мировой религии в качестве государственной другими кочевыми державами, в частности, правителями Золотой Орды. Нужно проследить факторы, влияющие на выбор новой религии. Видимо, господствующий в исторической науке тезис о наибольшей пригодности для кочевых обществ ислама следует пересмотреть.
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У праці доводиться, що вирішення релігійного питання в Хозарському каганаті вийшло складним і багатоплановим. У питанні вибору нової релігії велику роль відіграла як зовнішня, так і внутрішня політика верхівки пануючого класу Хозарського каганату. Прийняття каганом іудаїзму зміцнило міжнародний престиж держави, проте ще більш збудило протиріччя усередині самого каганату. Головним чинником, що заважав ствердженню іудаїзму, був сепаратизм кочової знаті.  

The article proves that the decision of religious problem in the Khazarsky kaganat turned to be complicated and many-sided. In the question of choice of a new religion both the external and the internal policy of the top of the ruling class in the Khazarsky kaganat paid a significant role. The acceptance of Judaism by kahan changet the international prestige of the State. But provoked more contradictions inside kaganat. The main factor that prevented the affirmation of Judaism was separatism of nomadic nobility.

М.Т. ВИХВАТЕНКО

Роль земства в розвитку професійної освіти на Старобільщині в пореформений період (1861-1916 рр.)

У статті розглядаються питання  професійної освіти  та роль земства в її розвитку в пореформений період   на території Старобільського уїзду

На сучасному етапі розвитку України, яка ще знаходиться в стадії пошуку найбільш оптимальної моделі державного управління, вивчення ролі та діяльності земств у пореформений період, набуває значної актуальності. Тим більше, що в проектах сучасних реформ найважливіше місце відводиться реформі місцевого самоврядування з надання цим органам більш широких повноважень. Актуальність вивчення діяльності земств полягає ще й в тому, що прийняте рішення про проведення адміністративно-територіальної реформи, в ході якої громади отримають не тільки більше повноважень, але й збільшиться їх відповідальність за багато напрямків життєдіяльності громад в т.ч. і за стан розвитку освіти, підготовки кадрів. Нажаль комплексного та системного вивчення ролі земств у цих напрямках в Україні не проводилось. Основна мета нашого дослідження полягає в тому, щоб визначити роль земств у пореформений період у розвитку професійної освіти та підготовки кадрів для господарства, на прикладі Старобільського уїзду Харківської губернії. С.Ф. Платонов дає таку оцінку реформам того часу: „Не только новый порядок управления, но вместе с тем и общая перемена в общественном строе повиляла благотворно на развитие город ской жизни в России во второй половине XIX в. До крестьянской реформы в большинстве губерний продолжалось господство патриархальных форм крепостного помещечьего хозяйства, сохранившего в себе до последнего времени черты хозяйства натурального. Города имели мало покупателей и потребителей из уездов, были скудны капиталами, население их не отличалось предприимчивостью, было бедно и невежественно. С освобождения крестьян оживилать уездная жизнь; возникло земство с его хозяйственными предприятиями; началась усиленная постройка железных дорог; явилось много торгово-промышленных предприятий и банков. Рост хозяйственной жизни государства отозвался на городах самым решительным образом: города ожили и пользуясь новым самоуправлением приняли иной вид.”[17 с. 357 – 358]

Бурхливий розвиток промисловості, будівництва  та сільського господарства в кінці ХІХ століття потребував значної кількості робітників, які б мали певну кваліфікацію. Кваліфіковані кадри могли б задовольнити зміни в промисловості, сільському господарстві, забезпечити людей товарами, надати їм кращі послуги. У пореформений період стрімко росла чисельність населення міст. Ці процеси не обминули й Старобільськ. Так у місті налічувалось мешканців:  1800 р. – 5884,       1850 р. – 8726, 1870 р. – 12960, 1897 р. – 13128.

Стрімко зростало в місті й будівництво приватних будівель [6].

	№ п/п
	Матеріали забудови
	1850р.
	1851-1870р.
	1871-1880р.
	1881-1890р.
	1891-1900р.
	1901-1905р.
	Усього

	1.
	Цегла
	6
	7
	8
	6

1 напівц.
	10

1 напівц.
	14
	53

	2.
	Дерево
	38
	62
	49
	44
	41
	25
	259

	3.
	Хворостяні
	9
	12
	6
	9
	16
	14
	66

	4.
	Невідомі
	-
	-
	1
	1
	1
	-
	3

	5.
	Усього 
	53
	81
	64
	61
	69
	53
	381


Якщо напередодні селянської реформи 1861 р. в Старобільську було 37 вітряків та водних млинів, 17 лавок, 3 салотопні заводи, 1 пивоварний завод [4.с.58], то вже через кілька років у 1870 році  було 3 сало-свічкових заводи, 3 салотопних, 52 лавки, 2 трактири, 4 готелі, 6 заїжджих дворів, парова мукомельня, аптека. На збудованій у 1869 році паровій мукомельні купця Кожухова працювало 74 робітники [2. с.742]. 

Одразу після відміни кріпосного права були проведені реформи у сфері управління, освіти, військової справи, фінансів. Після проведення земської реформи (1864 р.) в Росії були  створені земства. Відкриття земської управи в Старобільську відбулося 27 серпня 1865 року. Земські збори та земські управи піклувалися справами міста та займались розвитком освіти, охорони здоров׳я, будівництвом доріг та багатьма іншими питаннями. Починаючи з кінця 90-х років ХІХ століття керівну роль у розвитку освіти на території Старобільського уїзду почало відігравати земство, як орган місцевого самоврядування в сучасному розумінні. Вивчаючи рішення Старобільських уїзних земських зборів, які зберігаються в Центральному державному історичному архіві Росії та опитувальні листи ЦСК (центрального статистичного комітету МВС) про створення в Старобільську приватних ремісних закладів, можна зробити висновок, що земство, наприкінці ХІХ століття не тільки опікувалося професійно-технічним навчанням, але й докладало багато зусиль для розвитку професійної освіти та підготовки кваліфікованих кадрів для потреб держави.

У 1893 році в Старобільську діяло 95 приватних ремісничих навчальних закладів.  Вони створювались при майстернях різного виробничого профілю, і хоча навчання там проходили від 1-2 учнів до 5-7 учнів,  мали велике значення в підготовці кадрів з різних професій [20] .  

Вражає перелік як за кількістю, так і за спеціалізацією приватних майстерень, де проводилось навчання ремеслу [21]:

1. кравецькі – 19,                                 13. булочно-кондитерські – 3,

2. швецькі – 14,                                   14. золочення та різьба по дереву – 2,

3. бондарні – 2,                                    15. столярні – 8,                  

4. каретні – 3,                                       16. слюсарні – 3,

5. перлітні – 3,                                     17. годинникові – 2,

6. ковальні – 4,                                     18. миловарні – 3, 

7. пічники та каменярі – 5,                 19. шкіряні – 1,

8. шорні – 2,                                         20. крендельні – 1,

9. пряникові – 1,                                  21. ювелірні – 1,

10. кожушані – 2,                                   22. перукарні – 1,

11. слюсарно-ковальні – 1,                   23. ковбасні – 2,  

12. шапкокравецькі – 7,                        24. фотографія – 1.                                                                  

Серед господарів майстерень міщан було 71, купців – 3, відставних військових – 6, духовенство – 1, іноземні підприємці – 1. Свої заклади вони розташовували в особистих помешканнях – 59, орендованих – 36 [19].  

Земство піклувалось розвитком професійного навчання, не забуваючи про розвиток загальної освіти. Скрізь у пореформений період відкривалися нові освітні заклади. Так у 1895 році в Старобільську, крім чоловічого ремісничого училища, працювали відкриті за останні роки: міське двокласне училище, чоловічі і жіночі міські однокласні училища, чоловічі та жіночі церковно-приходські училища, приватне жіноче ремісниче училище. Були відкриті заклади середнього навчального рівня: чоловіча гімназія (1871), жіноча гімназія (1883).   

У рішеннях Старобільського уїзного земського зібрання за жовтень 1887 р. було сказано: „принимая во внимание, что циркуляром Министерства народного Просвещения от 18 июня за № 9255 доступ в классические гимназии лиц, не обладающих достаточными материальными средствами, если не совершенно закрыт, то во всяком случае, настолько затруднен, что большая часть детей бедных родителей должна остаться без воспитания и знаний, могущих дать им возможность приложить свой труд на пользу общества и обеспечить свое существование. В силу сказанного члены Старобельской земской и городской управ пришли к заключению, чтобы в Старобельске, как в центральном пункте обширного уезда было открыто ремесленное училище» [7. с. 14].

Будівництво приміщень для училища було закінчено за два роки у 1892 році. Утримання училища та будівництво приміщень виконувалися за кошти, які були призначені у спадок від Д.А. Деменкової. Офіційне відкриття ремісного училища імені вдови Д.А. Деменкової відбувалося 12 листопада 1893 року. Головна мета – це підготовка фахівців для міст і сіл, які б могли бути одночасно і слюсарем, і столяром, і ковалем. В училище приймалися хлопчаки 13-16 років з різних верств населення. Навчання було безкоштовним, бідним видавали стипендію 60 карбованців на рік [9. с. 110].

Спочатку заняття велись по програмі Ново-Псковської ремісничої школи, яка була відкрита в 1884 році. Загальнонавчальні предмети почали викладати, коли училище перейшло під керівництво Харківського навчального округу. З кожним роком кількість учнів збільшувалася. Так у 1894 р. було 13 учнів, у 1898 – 28 учнів, у 1889 – 40. На початку ХХ століття в Харківській губернії були відкриті Олександрійські ремісні училища, які утримувалися за державні кошти. У цих училищах на одного учня на рік витрачалось – 140 руб., а в Старобільському – 65руб. 80 коп., тобто значно менше [12].
На засіданнях земських зборів кожен рік після відкриття училища розглядались питання про життєдіяльність ремісничого училища. Питання були різноманітні: про склад викладачів, про матеріально-технічне забезпечення, про виділення коштів на будівництво, на придбання матеріалів, машин, обладнання, про якість навчання учнів, про стан їх здоров`я. Особлива увага зосереджувала ся на якості  професійного навчання. Наприклад, у 1895 році земськими зборами було заслухано «Отчет о состоянии Старобельского ремесленного училища вдовы действительного статского советника Д.А. Деменковой за 1894 гражданский год» [8. с. 33].  У розділі «Об успехах учеников» відмічалось, що за рік після відкриття училища успіхи учнів по майстерням були такі:

«В слесарном отделении в отчетном году учениками сделано 10 железных борон; 4 трехлемешных плуга системы Эккерта; для четырех сеялок, четырех веялок и четырех земляных клозетов сделаны металлические части. В столярном отделении: 4 деревянных бороны зигзаг; 5 веялок фухтель;  4 сеялки; 4 земляных клозета; шкаф для столярного инструмента» [8. с. 35].

Нагадаємо, що у звітному 1894 році в училищі навчалось 13 учнів. За звітом у 1895 році учнями було виготовлено: «В слесарном отделении – 5 однолемешных плугов по типу Сакка, один из них шлифованный; металлические части для 6 веялок, для токарного станка. В столярном отделении: 5 веялок, классная доска, 8 чертежных линеек, 16 чертежных угольников, табурет, умывальный столик» [9.с. 113]. Можна зробити висновок, що оцінка навчання учнів була суто практична: це була основа всього 28-річного існування училища. Доказом практичного нахилу навчання є такі данні зі звіту училища за 1898 рік, розділ «Сведения о поступлениях денег за изделия», де відмічалось: «В училищной кассе от 1897г. оставалось 25 руб., получено за изделия заведующим училищем в течение 1898г. 273 руб. 65 коп., из которых 13руб.2 коп. израсходовано училищем на слесарно-кузнечный материал, 285 руб. 63 коп. сдано заведующим училища в Старобельскую земскую управу в специальный капитал; кроме того, Старобельской земской управой получено долга с разных лиц за изделия, проданные в прежние годы, - 1 июля 1897г. включительно, -39 руб.        66 коп. Специальный капитал в отчетный год увеличился, таким образом, на сумму 325 руб. 29 коп.» [11. с. 17].

У розділі звіту «Заключения» ще раз підкреслюється значення земства для життя училища: «В заключении настоящего отчета нельзя не выразить искреннейшей благодарности Старобельскому уездному земству за то сочувствие, с которым оно относилось к ремесленному училищу и которое выразилось в материальной помощи; без нее существование училища было бы немыслимо, так как собственных средств далеко не хватает на содержание училища» [11. с. 21-22].

Після закінчення навчання училище піклувалось про своїх випускників. Можна знайти відомості про їх працевлаштування. Наприклад, у звіті є данні, що 4 слюсаря працюють на паровозобудівному заводі в Харкові й отримують зарплатню 35-50 руб. у місяць, один працює помічником машиніста, один столяром на шахті з оплатою 45 руб на місяць [8. с. 23]. Таким чином, можна зробити висновок, що в училищі на той час велася підготовка досить кваліфікованих  спеціалістів. Випуск продукції з року в рік зростав. Так у звіті за 1896 рік відмічалось, що учнями виготовлено в слюсарній майстерні товарів 216 видів, у столярній – 82 види [10.с. 103-104].

Цікавим є «Доклад управы об изменении некоторых параграфов плана Деменковского ремесленного училища, утвержденного главным Попечителем Харьковского учебного округа 12 ноября 1893 года» [13. с. 74]. У ньому говориться про зміни в навчальних планах, які підвищили якість навчання. У перші роки ХХ століття училище поступово розвивалося. У 1910 році це вже був невеличкий завод, який мав змогу не тільки виробляти сільськогосподарські знаряддя, обладнання, а вже через лавку продавати та здавати їх в оренду селянам. Тим більше, що земські уїзні збори прийняли рішення про використання коштів від продажу своєї продукції на потребу училища [14. с. 162]. А починаючи з 1911 року, організовувалися комерційні майстерні для виготовлення різноманітних замовлень населенню. Силами учнів виготовлялися сільськогосподарські знаряддя, товари широкого вжитку (коси, граблі, борони, лопати, плуги, віялки і т.і.) [14. с. 159].

 За свої кошти училище в 1912 році почало будувати майстерню чавунно-ливарну, до цього часу такі роботи можна було виконати тільки в Луганську. У роки першої імперіалістичної війни (1914-1917) училище виконувало військові замовлення.  На перше січня 1910 року майно училища оцінювалося в 79078 руб., це стало можливим завдяки великій увазі Старобільської земської управи та Старобільського земства, які на протязі всього існування училища опікувалися його розвитком. Училище Деменкової проіснувало до 1921 року, потім було реорганізовано в сільськогосподарську школу, у 1923 -  у професійно-технічну школу. Потім на її базі була створена школа робітничої молоді. У тридцяті роки профтехшкола була реорганізована в механічний технікум, а  останній – у радгосп - технікум.   Щоб зробити остаточний висновок про роль земств в житті держави на той час, скористуємося думкою В.П. Обнинського, який так оцінив їх діяльність: „Не нужно было никакой пропаганды, чтобы население видело полное превосходство земского начала над бюрократическим. Школа, дороги, медицина, страховое и продовольственное дело – повсюду даже реакционные и неопытные земские управы шли впереди чиновничьих неумелых, некоординируемых, убыточных учреждений.”[16 с. 40]
Література

1. Брокгауз Ф.А., Эфрон И.А. Энциклопедический словарь. СПб.,     1890-1907 гг.

2. Военно-статистическое обозрение Росийской империи. Т.ХII. ч.I. Харьковская губерния. Санк – Петербург/В типографии Департамента генерального штаба. СПб. 1850, -  с. 230.  

3. Волости и важнейшие селения европейской России. Изд. ЦСК. МВД. 1880-86 гг. – Вып. 3 и 8.

4. Горелик А.Ф., Нандаров Г.М., Башкина В.Я. История родного края. (Луганская область). Луганск. 1997. – с. 255.

5. Города России в 1910 г. СПб. 1914.

6. Городские поселения в Российской Империи. Изд. ЦСК. МВД.     1860-65 гг. Т. 1 и 5.

7. Журналы Старобельского уездного земского собрания. октябрь1887 г.   

8. Журналы ХХХI очередного Старобельского уездного земского собрания. Сентябрь 1895 г., - с. 33-35.

9.  Журналы ХХХII очередного Старобельского уездного земского собрания. Сентябрь-октябрь 1896 г.

10. Журналы ХХХIII очередного Старобельского уездного земского собрания. 10-14 октября 1897 г.

11. Журналы ХХХV очередного Старобельского уездного земского собрания. Сентябрь 1899 г.

12. Журналы ХХХХ очередного Старобельского уездного земского собрания за 1877-1917 гг.

13. Журналы ХХХХIII очередного Старобельского уездного земского собрания. 1910 г.

14.  Журналы ХХХХVI очередного Старобельского уездного земского собрания. 10-18 октября 1910 г., доклад №59.

15. Нестеренко О.О. Розвиток промисловості на Україні. Вид. Академії наук УРСР. Київ, 1959 г., Ч. 1.

16. В.П. Обнинский. Последний самодержец.Очерк о жизни и царствования императора России Николая II. – М., Республика 1992. – с. 289
17. С.Ф. Платонов. Учебник русской истории. –М., „Прогресс - Политика” 1982  - с. 390

18. Семенов П.П. Географо-статистичекий словарь Российской империи.  СПб., 1863-1885 гг.

19. Семенов П.П. Географо-статистичекий словарь Российской империи.  Т. 4, Санк-Петербург, 1873 г.

20. Списки населенных мест Екатеринославской губернии. Изд. ЦСК. МВД., 1905 г.

21.  Центральный Государственный исторический архив России.        Санк-Петербург. Ф. 1290 оп. 5. д. 133-135. (Решения об открытии частных ремесленных заведений в Старобельском уезде в 1893 г.)

В статье рассматриваются вопросы развития профессионального образования и роль земств в развитии образования в пореформенный период на территории Старобельского уезда.

In questions of development of vocational training and a role of zemstvoes in the development of education are examined in the period after reform 1861 in the territory of Starobelsky district.
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Гончаренко А. В. 
БОСНІЙСЬКО-ГЕРЦЕГОВИНСЬКЕ ПИТАННЯ 

НА СТАМБУЛЬСЬКІЙ КОНФЕРЕНЦІЇ 1876-1877 РР.: ПОЗИЦІЯ РОСІЇ.

У статті розглянуто позицію Росії у боснійсько-герцеговинському питанні на Стамбульській конференції 1876–1877 рр. Особливу увагу приділено діям російського представника, спрямованим на врегулювання ситуації у Боснії та Герцеговині. 

Протягом ХІV–ХХ ст. Балканський півострів був місцем розгортання багатьох міжнаціональних, міжетнічних, міжрелігійних та міжнародних конфліктів. Виникненню більшості з них сприяло формування цього регіону як цивілізаційної контактної зони – простору, де на перетині трансконтинентальних комунікацій взаємодіяли регіональні системи Сходу та Заходу, Азії та Європи, де співіснували та доповнювали одна одну релігійні доктрини ісламу та християнства, православ’я та католицизму. Саме на периферії регіональних просторів відбуваються події, охарактеризовані деякими дослідниками як процес „зіткнення цивілізацій”.

Однією з периферійних зон, яка опинилася в епіцентрі взаємодії цивілізацій і стала постійним джерелом напруги на Балканах, була Боснія та Герцеговина. Про це свідчать події ХV ст. (унаслідок яких Боснія та Герцеговина опинилася під турецьким володарюванням), Боснійська криза 1908–1909 рр. та перетворення цього регіону на арену протистояння двох могутніх військово-політичних альянсів – Антанти та Троїстого союзу – під час Першої світової війни.

У кінці 80–90 рр. ХХ ст. у зв’язку з подіями на Балканському півострові, пов’язаними з процесом розпаду СФРЮ, подальше загострення протиріч між колишніми союзними республіками переросло у війну, унаслідок чого боснійсько-герцеговинська проблема знову опинилася в центрі уваги міжнародного співтовариства.

У світлі цих подій особливу цікавість становить історія Боснії та Герцеговини в період Східної кризи 1875(1878 рр., який став часом докорінних змін, переходом від турецького володарювання до австро-угорської окупації. Цей процес проходив у нерозривному зв`язку з міжнародними відносинами та зовнішньої політикою Російської імперії ( однієї з провідних європейських держав ХІХ ст. 

У роботах радянських та російських істориків, що вивчали міжнародні відносини в Європі та зовнішню політику Росії у ХІХ ст., а також національно-визвольний рух балканських народів під час Східної кризи 1875(1878 рр., переважає думка про намагання російської дипломатії вирішити боснійсько-герцеговинське питання на Стамбульській конференції 1876(1877 рр. шляхом надання автономії північно-західним провінціям Оттоманської держави [6; 8-10]. 

Але оскільки в радянській і російській історичній літературі головна увага приділяється позиції Росії, яку вона займала щодо вирішення болгарської, сербської та чорногорської проблем, то боснійсько-герцеговинське питання й досі залишається недостатньо дослідженим. Тому, використовуючи роботи радянських та російських істориків, документи з Архіва зовнішньої політики Російської імперії, ми ставимо собі за мету визначити місце та роль боснійсько-герцеговинського питання в зовнішньополітичній стратегії Росії, висвітлити позицію Санкт-Петербурга в боснійсько-герцеговинській проблемі напередодні міжнародної конференції у турецькій столиці, охарактеризувати діяльність російського представника на Стамбульській конференції 1876(1877 рр. у справі врегулювання ситуації у Боснії та Герцеговині, а також дослідити зовнішньополітичні протиріччя в боснійсько-герцеговинському питанні між російським делегатом та послами інших європейських країн.

У липні 1875 р. у Боснії та Герцеговині почалось антиосманське повстання, яке викликало початок Східної кризи 1875(1878 рр. ( одного з великих міжнародних конфліктів другої половини ХІХ ст. У результаті провалу місії консулів шести провідних європейських країн до Герцеговини в серпні-вересні 1875 року, відмови Порти виконувати ноту австро-угорського міністра закордонних справ Д. Андраші від 30 грудня 1875 р. та неприєднання Великобританії до Берлінського меморандуму (13 травня 1876 р.), становище в Південно-Східній Європі загострилось. Початок сербсько-чорногорсько-турецької війни в червні 1876 р. призвів до поглиблення Східної кризи, унаслідок чого в листопаді 1876 р. Росія та інші великі держави погодились із скликанням у Стамбулі міжнародної конференції зі Східного питання.

Представником Російської імперії на конференції було призначено посла у Стамбулі (1864(1877 рр.) графа М.П. Ігнатьєва. У російського дипломата було два проекти врегулювання ситуації на Балканському півострові: проект-максимум, який передбачав широку автономію Болгарії, та проект-мінімум, автором якого він був сам [6, 190]. Згідно з проектом-мінімумом Боснії та Герцеговині пропонувалось надати місцеву автономію, засновану на широкому самоврядуванні. Також передбачалося: призначення Портою генерал-губернатора на 5 років за згодою держав та контролем з боку Міжнародної комісії; переговори турецької влади з повстанцями під наглядом Міжнародної комісії та повернення біженців; надання Портою засобів для відновлення зруйнованих під час бойових дій будинків, церков та ін.; забезпечення необхідними продуктами, сільськогосподарським знаряддям біженців, що повертаються, під контролем місцевої комісії з християн та мусульман, а також під спостереженням з боку європейської комісії за поверненням біженців; вирішення питання про викуп християнами землі та поземельної повинності у великих власників під контролем змішаних місцевих комісій та продаж християнам у кредит державних земель; дозволити християнам носити зброю в місцевостях, де населення завжди носило зброю, та роззброєння мусульман у тих областях Боснії, де озброєними були лише прибічники ісламу. Контроль за здійсненням цих заходів повинна була здійснювати Міжнародна комісія. Крім цього, султанському уряду пропонувалось юридично закріпити приєднання до Чорногорського князівства частини герцеговинських земель ( Шаранца, Дробняка, Пива, Банян, Зубцев та Колашина [10, 550-552].

Проект М.П. Ігнатьєва також передбачав припинення сербо-чорногоро-турецької війни на основі статус-кво, територіальне розширення Сербського та Чорногорського князівств, а також місцеву адміністративну автономію Болгарії.

Канцлер О.М. Горчаков запропонував російському дипломату проголосити спочатку проект-максимум, а у випадку, якщо його буде  відкинуто, ( мінімум. У Санкт-Петербурзі вважали, що прийняття проекту-мінімуму „буде значним результатом, який позбавить нас від військової кампанії...” [9, 178; 10, 510-511]. Якщо ж обидва проекти були б відкинуті, то тоді, як вважав О.М. Горчаков, треба зафіксувати думку Ігнатьєва у протоколі та не ухилятися від нього [8, 303]. 

З 11 по 22 грудня 1876 року у приміщенні російського посольства під головуванням М.П. Ігнатьєва проходили попередні засідання Стамбульської конференції, які відбувались без участі султанських представників. До турецької столиці уряди провідних країн Європи направили своїх посланців. Австро-Угорську імперію представляли її посол в Оттоманській державі граф Ф. Зічі та барон Г. Каліче, Великобританію ( міністр у справах Індії маркіз  Р. Солсбері та посол у Стамбулі сер Г. Елліот, Німеччину ( барон фон Вертер. Франція відправила на конференцію своїх представників барона де Бургоена та графа Шодорді. Італія делегувала на міжнародну конференцію графа Корті.

На конференції під час розгляду боснійсько-герцеговинського питання Ігнатьєв запропонував власний проект надання автономії північно-західним володінням Османської імперії, який він раніше обговорив із Р. Солсбері. Це викликало негативну реакцію австро-угорських представників, які наполягали на адміністративному розподілі Боснії та Герцеговини. Але генералМ.П. Ігнатьєв вважав, що у випадку надання автономії бажано було б мати більш або менш значні територіальні одиниці [1, 288 та зв.].

У результаті довготривалих дискусій у боснійсько-герцеговинській проблемі графу М.П. Ігнатьєву вдалося провести свій план з частковими змінами, за яким Боснія та Герцеговина об`єднувалися в одну провінцію (в 1875(1876 рр. існували два окремих вілайєти ( Боснійський та Герцеговинський) на чолі з губернатором, якого призначала Порта на 5 років за згодою великих держав. Проект передбачав обрання народної скупщини на чотирьохлітній строк, яка повинна була складатись на 2(5 з мусульман, 2(5 з православних, 1(5 з католиків, у обов`язки якої входило затвердження бюджету та контроль за розподілом податків. Скупщина обирала комітет з 10 чоловік як дорадчий орган при губернаторі. У проекті уточнювались питання місцевого самоврядування, причому акцент робився на необхідність забезпечити якомога більшу самостійність та незалежність місцевих органів самоврядування від центрального уряду [12, 308-314].

Згідно з цим планом проголошувалась свобода віросповідання, впроваджувалося використання сербської мови нарівні з турецькою в судах та адміністративних органах, забезпечувалися рівні права мусульман і християн при призначенні та під час виборів до  адміністративних органів, встановлювалася концентрація турецьких військ у визначених містах та фортецях. Для підтримки порядку  створювалася жандармерія, яка складалася з християн і мусульман. Контроль за проведенням реформ повинна була здійснювати європейська міжнародна комісія, яку треба було сформувати строком на один рік, діяльність якої повинна була початись через три місяці з моменту підписання протоколу [12, 372-379]. 

У спеціальних додатках відзначалось, що комісія повинна мати необмежений вплив у вирішенні всіх справ у провінції. В обов`язки комісії входив також нагляд за поверненням та забезпеченням біженців, за покращенням аграрного становища християнського населення, яке передбачало викуп феодальної або державної земельної власності [12, 323-325, 379-381].

Отже, під час попередніх засідань Стамбульської конференції під безпосереднім впливом М.П. Ігнатьєва, поряд з вирішенням інших питань, що торкались південно-європейських народів, було розроблено проект автономного устрою Боснії та Герцеговини.

Під час останньої попередньої наради російський представник, щоб продемонструвати готовність Росії у випадку негативної позиції Порти почати військові дії та щоб змусити останню виконати рішення міжнародної конференції, заявив, що „розроблені проекти... складають мінімум наших вимог на користь християн” і що „ми примусимо Туреччину прийняти їх”. Крім цього, Ігнатьєв попередив, що Російська імперія залишає „за собою повну свободу дій у випадку відмови Туреччини” та запропонував державам, „щоб вони подумали про засоби попередження війни”, яку Росія усіма силами намагалась не допустити [2, 372 (зв.)-373 (зв.)]. 

З 23 грудня 1876 року по 20 січня 1877 р. у приміщенні турецького адміралтейства відбулось 9 пленарних засідань міжнародної конференції під головуванням османського міністра закордонних справ Савфет-паші. Відразу ж після офіційного відкриття конференції під гарматні постріли Савфет-паша повідомив європейським дипломатам про запровадження султаном Абдул-Хамідом ІІ конституції Оттоманської імперії, яка проголошувала особисту свободу, рівність прав,  недоторканність майна, помешкання та ін. У своїй промові турецький урядовець заявив, що ця велика подія робить непотрібною саму конференцію як таку, що втратила усякий сенс, оскільки конституція надала всій імперії ті реформи, котрі держави вимагали лише для Балкан.  

Після такого кроку османського керівництва перед учасниками конференції постало питання, що робити далі. Російський делегат пропонував силою примусити Стамбул прийняти рішення держав, але його підтримав лише Р. Солсбері [11, 108].

1 січня 1877 р. султанський уряд запропонував власний план вирішення боснійсько-герцеговинської проблеми, який відкидав майже всі положення проекта Ігнатьєва та передбачав лише деякі поступки місцевому населенню. Російський посол побачив у ньому лише викладення в новій формі закону про вілайєти 1865 р., в якому були повністю відсутні пропозиції держав. Після довготривалих дискусій йому вдалось переконати своїх колег заявити на наступному засіданні, що контр-проект Порти є неприйнятним [3, 604-605].

У відповідь на це турецькі делегати заявили, що вони не мають інструкцій обговорювати питання про міжнародну комісію, розташування османських військ, жандармерію, про запропонований спосіб призначення чиновників, суддів та губернатора, про використання рідної мови в провінціях [4, 706].

Після цієї заяви турецьких дипломатів М.П. Ігнатьєв запропонував  звернутися до султана з спільним ультиматумом та перенести засідання конференції із Стамбула до іншого міста. Після тривалої дискусії інші делегати підтримали пропозицію російського дипломата.

15 січня 1877 р. представники європейських країн звернулися до султанського уряду з ультиматумом, вимагаючи прийняття запропонованої ними програми. При цьому кожен з послів заявив, що у випадку відмови від цих вимог він відразу ж залишить турецьку столицю. Ультиматум поставив османське керівництво  перед складною дилемою, вирішити яку повинна була спеціальна Велика національна рада, до складу якої входило 240 турецьких високопосадовців і голів релігійних громад [7, 355]. 

18 січня 1877 р. відбулось засідання ради, яка відкинула пропозиції держав [5, 4]. Одночасно великий візир Мідхат-паша запропонував укласти мир із Сербією та Чорногорією.

Унаслідок цього 20 січня 1877 р. міжнародна конференція була змушена припинити свою роботу. Посли великих держав залишили турецьку столицю.

Таким чином, Стамбульська конференція 1876(1877 рр. не призвела до зміни ситуації на Балканах. Хоча під час конференції М.П. Ігнатьєву вдалося переконати своїх західних колег підтримати його проект вирішення боснійсько-герцеговинського питання, який передбачав надання широкої адміністративної автономії Боснії та Герцеговині, але цей план не було реалізовано через відмову Порти виконувати рішення делегатів провідних країн Європи. Таке завершення міжнародної конференції вказувало на те, що спроби Росії мирним шляхом вирішити боснійсько-герцеговинську проблему зазнали невдачі. Але ще до початку російсько-турецької війни 1877(1878 рр. Санкт-Петербурзький кабінет намагався переконати уряди великих держав у необхідності надання автономії Боснії та Герцеговині. Висвітленню саме цих зовнішньополітичних кроків Російської імперії будуть присвячені подальші розвідки автора.
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In the article the position of Russia in the question of Bosnia and Herzegovina оn the Istanbul Conference of 1876–1877 was investigated. The special attention was paid to the participation of Russian representative in the activity of the Istanbul Conference 1876–1877.
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ІСТОРІЯ АВТОМАТИЗАЦІЇ ТЕХНОЛОГІЧНИХ ПРОЦЕСІВ
СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОГО ВИРОБНИЦТВА (ТЕОРЕТИЧНІ
РОЗРОБКИ АКАДЕМІКА П. М. ВАСИЛЕНКА)
В статті коротко викладені теоретичні здобутки академіка П.М. Василенка у питанні автоматизації технологічних процесів сільськогосподарського виробництва. Сформульована тематика подальших розвідок у даному напрямку.

Автоматизація виробництва - це використання автоматичних і автоматизованих пристроїв і систем для повного або часткового звільнення людини від виконання ним роботи по управлінню і контролю при одержанні, обробці, передачі і використанні енергії, матеріалів, інформації і ін. Механізація і автоматизація сільського господарства підвищують продуктивність праці, сприяють збільшенню випуску сільськогосподарської продукції, зростанню її якості [1].

Здійснення комплексної механізації сільськогосподарського виробництва не являється кінцевим етапом використання машин у сільському господарстві. Такі функції, як управління, регулювання і контроль, і при комплексній механізації вимагають участі людини і продовжують виконуватись вручну, внаслідок чого закладені в машинах виробничі можливості не завжди використовуються з достатньою економічною ефективністю із-за високої вартості ручної праці. Разом з тим при сучасному стані техніки процеси управління, регулювання і контролю також можуть виконуватися з допомогою технічних засобів - автоматичних пристроїв. Розробці таких пристроїв на сьогодні приділяється велика увага, тому деякі процеси сільськогосподарського виробництва не тільки повністю механізовані, але і автоматизовані [2].

Необхідність в автоматичному регулюванні виробничих процесів виникла одночасно з появою перших складних машин (наприклад, парової машини). Ще в 1765 році російський механік-винахідник І.І. Ползунов створив перший працездатний автоматичний поплавковий регулятор рівня води в паровому котлі. В історії вітчизняної техніки зберігся опис декількох оригінальних автоматичних пристроїв, винайдених І.П. Кулібіним (1735-1818 рр.). На початку XIX століття батько і син Черепанови побудували оригінальний автомат для регулювання ходу першого російського паровоза. В 1874 році В.М. Чіколєв створив автоматичний пристрій для регулювання горіння в електричній дуговій лампі [3].

Значний вклад в теорію автоматичного керування і регулювання внесли професор 1-А. Вишеградський, який ще в 1877 році, опублікував працю про регулятори прямого та непрямого регулювання, М.Є. Жуковський, П.Л. Чебишев, О.М. Ляпунов, І.М Вознесенський, А.А. Андронов, А.В. Михайлов, В.С. Кулебякін, Н.Д. Мойсеєв і інші [3].

Перші автоматичні пристрої для сільського господарства з'явились ще на початку минулого століття: наприклад, лічильники жаток-самоскидок, в'язальні апарати снопов'язалок і інші. Дещо пізніше в Росії і за кордоном були створені конструкції автоматично діючих квадратно-гніздових сівалок, регуляторів завантаження барабана складних молотарок, автоматично керовані пневматичні транспортери для соломи [4],

Тільки з початком масового впровадження в сільськогосподарське виробництво складних сільськогосподарських машин, керування і регулювання якими викликали серйозні труднощі і непродуктивні затрати часу, виникла необхідність в використанні автоматики. Особливо гострою ця проблема стала в післявоєнні роки, коли сільське господарство вступило в період комплексної механізації всіх основних процесів землеробства і тваринництва. Ще в тридцятих роках XX століття порівняно широке використання знайшли напівавтоматичні пристрої в системі підйомно-транспортних механізмів плугів, культиваторів і посівних машин. Перші трактори "Універсал" були обладнані механічним підіймачем-автоматом для роботи з начіпними культиваторами, бурякопідіймачами і іншими машинами. Значним досягненням стало створення в 1951 році начіпних систем тракторів з керуванням ними за допомогою гідросистеми. Жниварські машини обладнувались автоматичними пристроями для скидання заданих порцій хлібної маси, а також зв'язування їх в снопи. В 50-х роках XX століття був створений ряд автоматичних пристроїв для тваринницьких ферм [3].

Однак все це були лише приклади окремого використання засобів автоматики в окремих виробничих процесах і операціях, В 60-х роках академік П.М. Василенко ставить питання про всебічну автоматизацію сільськогосподарського виробництва. Для цього необхідно було підсумувати і систематизувати накопичений досвід і від вирішення окремих питань перейти до розробки фундаментальних проблем комплексної автоматизації як стаціонарних, так і мобільних процесів.

Значним явищем в автоматизації процесів сільськогосподарського виробництва стало вихід у світ у 1964 році монографії академіка П.М. Василенка та кандидата технічних наук 1.1. Василенка "Автоматизация процессов сельскохозяйственного производства", яка із змінами і доповненнями була перевидана в 1972 році [4, 5]. Ця монографія увійшла до Міжнародного фонду ООН і за її допомогою Міжнародна економічна комісія ООН оцінювала стан автоматизації процесів сільськогосподарського виробництва в різних країнах світу [6].

Виробничі процеси в сільському господарстві складні і різноманітні. В багатьох випадках вони характеризуються величинами випадкового порядку, зміна яких не є закономірним процесом (наприклад, опір робочих органів сільськогосподарських машин). Збурення, що викликають відхилення механічних параметрів машин від їх значень при встановленому русі відносно великі (опір робочих органів сільськогосподарських машин може вдвічі перевищувати середнє значення). Конструкція технічних засобів автоматизації для сільськогосподарського виробництва специфічна. Це обумовлено тим, що вони повинні відповідати вимогам, які характерні тільки для сільськогосподарського виробництва. Автоматичні пристрої, які призначені для автоматизації процесів сільськогосподарського виробництва, повинні бути такими, щоб їх можна було налагоджувати в польових умовах, пристосовувати для роботи при наявності в повітрі великої кількості легких (пил, полова) і важких (земля, пісок) домішок і вологи, а також пристосовувати для роботи на машинах, що рухаються при різних режимах завантаження робочої частини машини, при зміні фізико-механічних властивостей матеріалу, який обробляється машиною і так далі. Все це викликає труднощі при проектуванні автоматичних пристроїв. Як показує досвід, в багатьох випадках автоматичні пристрої виявляються непрацездатними не тому, що вони принципово невірно сконструйовані, а із-за невдало підібраних співвідношень між параметрами окремих елементів схеми. Правильний вибір цих параметрів неможливий без попереднього теоретичного аналізу даного автоматичного пристрою [5].

Як відомо, задача автоматичного регулювання полягає, головним чином в тому, щоб без втручання людини підтримувати певне значення фізичної величини (швидкості руху, температури, опору і т.п.), при якому найкращим чином виконується заданий виробничий процес. Така фізична величина отримала назву регульованої величини. Регульована машина називається об'єктом регулювання, а пристрій, за допомогою якого здійснюється регулювання і керування, - регуляторами. У сукупності вони являють собою систему регулювання. Операція, з допомогою якої регульований об'єкт, будучи виведеним із встановленого режиму під дією збурюючих сил, приводиться у вихідне положення, називається процесом регулювання [5].

Вибір оптимальних параметрів автоматичного пристрою, знаходження умов стійкості процесу регулювання і настроювання регуляторів, визначення допустимих відхилень величини, що регулюється від заданого значення і тривалості процесу регулювання складають зміст теорії автоматичного регулювання, основні положення якої розроблені академіком П.М. Василенком [4, 5].

Ця теорія в значній мірі базується на механіко-математичному апараті. Для рішення задач теорії автоматичного регулювання необхідно перш за все володіти методикою складання диференційних рівнянь руху системи матеріальних точок і твердого тіла.

Для складання рівнянь руху систем, поведінка яких описується великою кількістю координат, найбільш ефективний метод Лагранжа - рівняння Лагранжа другого роду. В більш складних випадках для складання диференційних рівнянь руху систем автоматичного регулювання з неголономними зв'язками можуть бути використані рівняння Ейлера-Лагранжа.

Академіком П.М. Василенком проведена класифікація систем автоматичного регулювання, керування і контролю, розроблена методика побудови вихідних рівнянь і їх лінеаризація, визначені способи вивчення перехідних процесів, досліджені умови стійкості системи регулювання й проведена оцінка якості процесу автоматичного регулювання [4,5].

Однією з основних задач аналізу поведінки системи регулювання -з'ясування умов її стійкості, при яких система, що виведена збурюючими силами із стану сталого руху, через деякий проміжок часу відновить початковий характер руху. Для вирішення цієї задачі в теорії автоматичного регулювання використовують так звані критерії стійкості (Гурвіщ, Раута, Рауса, Неймарка, Михайлова і інших) стосовно до лінеаризованих систем [7].

Для оцінки якості регулювання недостатньо знати тільки умови стійкості системи, оскільки залишається невідомим закон зміни координати, що регулюється (характер перехідного процесу) після того, як на систему була здійснена збурююча дія; неможливо також визначити оптимальне значення параметрів налагодження регулятора, максимальні відхилення при перехідному процесі і т.д. Щоб знайти цей закон і на основі його вибрати параметри автоматичного пристрою, необхідно мати числове рішення неоднорідного рівняння системи регулювання, а отже, початковими умовами (для відшукування довільних постійних). При цьому використовують спеціальний математичний прийом - перетворення Лапласа [8].

Оскільки багато виробничих процесів носять коливальний характер, то при розробці елементів теорії автоматичного регулювання виникає необхідність в використанні теорії коливань і методів гармонічного аналізу, які вимагають знання теорії рядів Фур'є та інтегралу Фур'є, питання про одиничні функції і т.д. [9].

Багато процесів сільськогосподарського виробництва здійснюються при наявності випадкових факторів, наприклад, випадкових збурень, випадкових перешкод і т.д. Тому при розробці питань автоматичного регулювання необхідно більш широко використовувати теорію випадкових функцій і в цілому основи теорії ймовірностей [9].

Використання теоретичних передумов автоматизації процесів сільськогосподарського виробництва, впровадження гідроприводу в машинобудування здійснило революційний вплив на розвиток механізації і автоматизації сільськогосподарського виробництва, відкрило нові можливості для здійснення безступінчастого регулювання швидкостей, автоматизації робочих процесів, полегшення керування машинами, зменшення їх маси. Нині не можна уявити машини сільськогосподарського призначення без гідроприводу. Якщо у першому самохідному зернозбиральному комбайні С-4 (1947 р.) було гідрофіковано лише піднімання і опускання жатної частини, то в сучасному вітчизняному зернозбиральному комбайні "Славутич" гідрофіковано до 15 виконуючих органів. Це гідроприводи рульового керування, ведучих коліс та керування робочими органами [10].

Теоретичні положення академіка П.М. Василенка в наш час впроваджені у виробництво. Так у системах автоматичного керування мобільними сільськогосподарськими машинами широке використання знайшли стежні гідроприводи. Вони використовуються в схемах автоматичного керування тракторів під час оранки ґрунту і обробки міжрядь, для регулювання глибини ходу робочих органів ґрунтообробних і посівних машин, регулювання висоти зрізу у кормо- і зернозбиральних машинах і завантаження молотарки зернозбиральних комбайнів, регулювання швидкості руху збиральної машини та частоти обертання мотовила зернозбирального комбайна, стабілізація положення збиральних машин при роботі на схилах, автоматичне відведення робочих органів від стовбурів дерев і кушів при обробці пристовбурних смуг в садах і виноградниках і так далі. Досвід їх експлуатації показав, що стежний гідропривод має значні переваги перед іншими типами приводу, коли вирішальне значення має швидкодія і частота спрацювання.

Під час автоматичного водіння сільськогосподарських агрегатів користуються різними орієнтирами (рядки рослин, брівка нескошеної хлібної маси або трави, борозна і т. д.). Датчики таких систем повинні мати високу чутливість і сприймати досить слабкі зовнішні збурення від зіткнення з еластичними стеблами, листям рослин і т. п. Для таких цілей найбільш придатні датчики побудовані на використанні принципів електроніки і фотоелементів.

Сучасні сівалки обладнані уніфікованою системою контролю технологічних параметрів, які призначені для контролю за процесом висіву насіння та рівнем насіння і добрив у ящиках. У таких системах в якості датчиків використовують фоторезистори [11].

Існуючі методи регулювання глибини обробітку з допомогою опорних коліс не завжди достатньо ефективні, особливо в умовах нерівномірної щільності грунту і на полях з нерівним рельєфом. Ці недоліки усуває застосування системи автоматичного регулювання глибини обробітку грунту. При цьому використовують позиційний, силовий та комбінований способи регулювання [10].

На сучасних зернозбиральних комбайнах встановлюються автоматичні системи для підтримання постійного навантаження на молотильно-сепарувальний пристрій шляхом автоматичної зміни швидкості руху комбайна залежно від урожайності, а одночасно й автоматичної зміни частоти обертання мотовила Цього досягають завдяки електричному зв'язку між датчиками завантаження молотильно-сепарувального пристрою, датчиками частоти обертання ведучих коліс і мотовила та сервомеханізму гідроприводу [12].

Бортові комп'ютери, що встановлюються на сучасних зернозбиральних комбайнах та тракторах, забезпечують водія повною інформацією про стан роботи виконавчих робочих органів, необхідність та місце проведення технічного обслуговування, урожайність, регулювальні роботи, які необхідно провести під час збирання певних культур, картографування урожайності поля, тощо [12].

Все більш широкого застосування у машинах сільськогосподарського призначення набуває електричний та пневматичний приводи та комбіноване використання електроприводу і гідроприводу.

Поряд з удосконаленням двигунів, трансмісій, робочих органів, зменшення питомих витрат палива розробляються принципово нові шляхи підвищення продуктивності техніки. Це застосування електронних систем для контролю робочих органів та функцій трактора. Сьогодні контролюючі та керуючі електронні системи стають невід'ємною частиною сучасних тракторів та комбайнів. Основне призначення електронних систем: покращення та спрощення керування, заміна часто повторюваних операцій автоматичним виконанням. Автоматичні системи застосовуються також для керування роботою складними і відповідальними агрегатами та вузлами, захисту від пошкоджень двигунів і трансмісій, контролю їх основних параметрів, зменшення пробуксовування коліс трактора та управління начіпними, напівначіпними та причіпними сільськогосподарськими машинами. За рахунок цього зменшується втомлюваність механізатора, і як наслідок, підвищується ефективність його роботи. Електронні системи сучасних тракторів, комбайнів можна адаптувати для потреб точного землеробства, дистанційного моніторингу технічного стану відповідальних агрегатів, вузлів, систем, а також машин в цілому. Центральний та індивідуальний комп'ютерний банк технічних даних дозволить контролювати не тільки поточний стан, але й прогнозувати залишковий ресурс, потребу в запасних частинах, вплив оператора і його кваліфікації на ефективність використання [13].

Отже, проблеми сільськогосподарської техніки взагалі і автоматизації процесів сільськогосподарського виробництва зокрема можуть бути вирішені тільки на базі фундаментальних теоретичних досліджень. Однієї інтуїції, міркувань конструкторського характеру або пропозицій винахідників, навіть досить цінних, зовсім недостатньо для здійснення технічних задач в цій галузі.

Тут, як і в інших областях техніки, необхідно якомога більш широко використовувати передумови, що базуються на твердому фундаменті теоретичного і перш за все механіко-математичного аналізу, синтезу і розрахунку. Класичні і нові принципи цих методів - опис поведінки і дослідження систем автоматичного регулювання при допомозі рівнянь динаміки, використання теорії ймовірностей і теорії випадкових функцій, методів оптимальних рішень та ін. - твердо ввійти в арсенал дослідників, що розробляють питання автоматизації сільськогосподарського виробництва.

Перспективними розвідками у даному напрямку є подальший розвиток теоретичних досліджень по автоматизації сільськогосподарського виробництва, більш широке впровадження у виробництво бортових комп'ютерів тракторів та мобільних сільськогосподарських машин, програмного забезпечення до них та технологій точного землеробства.
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В статье кратко изложены теоретические достижения академика П.М. Василенко в вопросе автоматизации технологических процессов сельскохозяйственного производства. Сформулирована тематика дальнейших разведок в данном направлении.

In clause theoretical achievements of academician P.M. Vasilenko in a question of automation of technological processes of an agricultural production are briefly stated. The subjects of the further investigations in the given direction are formulated.

І.В.Довжук

Цукрова промисловість

Наддніпрянської України в 60-90-х рр. ХІХ ст.

У статті розглядається розвиток цукрової промисловості підросійської України у другій половині ХІХ ст. – часу, коли відбувалася модернізація всіх галузей промисловості. Звернемо увагу на технічну перебудову цукроварень, географію їх розміщення в українських губерніях, а також на створення синдикатів.

Перше місце у структурі української промисловості пореформеного періоду посіло цукроваріння. Частка його у всеросійському виробництві цукру в 1890-1891 рр. досягла 85%. Цукрова промисловість України стала головним постачальником цукру для всієї Російської імперії.

Мета статті – проаналізувати ті процеси, що відбулися в цукровій промисловості підросійської України, зокрема показати її розміщення, звернути увагу на створення профільних синдикатів, визначити значущість даної галузі для національного й загальноімперського ринків.

Цією проблемою займалися в тій чи іншій мірі такі науковці, як В.Теплицький, М.Слабченко, В.Голобуцький, К.Воблий, М.Толпигін та ін.

Слід зазначити, що технічна перебудова цукроварень завершилася наприкінці 1870-х років підвищенням концентрації виробництва, скороченням тривалості щорічних сезонів цукроваріння, поліпшенням використання сировини. Прискорилися темпи зростання обсягів цукробурякового виробництва і продуктивності праці [1].

Про розміщення в Наддніпрянській Україні цукрової промисловості й рівень виробництва цукру свідчать такі дані. Так, з виробництва цукру перше місце в другій половині ХІХ ст. займала Київська губернія. Тут зосередилася найбільша кількість заводів (у 1865 р. їх було 72, а в 1895 р. – 65), де працювало понад 40% робітників усіх цукрових підприємств України (у 1895 р. на цукрових заводах Київщини працювало 27,2 тис. чол.). У Київській губернії вироблялась основна маса цукру України (у 1865 р. вироблено цукру на 116669, 3 тис. руб., а в 1895 р. – на 49355,1 тис. руб.). Друге місце з виробництва цукру посідала Подільська губернія (у 1865 р. 35 підприємств виробили продукцію на суму 788,5 тис. руб., а в 1895 р. 44 підприємства – на суму 17121,6 тис. руб.). Далі йде Харківська (у 1865 р. 23 підприємства дали продукцію на суму 1664,1 тис. руб., а в 1895 р. – на 34381,2 тис. руб.), потім Чернігівська (у 1865 р. 37 цукрових заводів виробили продукцію на 1063 тис. руб., а в 1895 р. 5 заводів – на 13427,2 тис. руб.), Волинська (у 1866 р. 6 підприємств виробили продукцію на суму 1550,7 тис. руб., а в 1895 р. 13 підприємств – на 9162 тис. руб.). На Херсонщині й Катеринославщині знаходилось по одному цукровому заводу з обсягом продукції в 1895 р. на 1800 тис. руб. У Полтавській губернії у 60-х роках працювало 8 заводів з обсягом продукції на суму 248,9 тис. руб., а в 90-ті роки тільки два з обсягом виробництва на суму 886,7 тис. руб. Харківська губернія хоча й поступалася кількістю заводів Полтавській, але в 1890-ті роки перевищила її за виробництвом цукру.

Якщо загальна кількість цукрових заводів в українських губерніях на кінець ХІХ ст. скоротилась (у 1865 р. їх нараховувалося 181, а в 1895 р. - 153), то виробництво цукру збільшилось. Так, у 1865 р. було вироблено цукру на 16987,6 тис. руб., а в 1895 р. – на 126134 тис. руб. Число зайнятих робітників у цукровій промисловості підросійської України в 1875 р. становило 63 тис., а в 1895 р. – 64,6 тис. чол. [2].

Підкреслимо, що з розвитком цукрової промисловості в пореформений період зростав і акциз на цукор, котрий давав високі прибутки скарбниці. З 1872 по 1881 рік акцизний збір з одного пуда цукру становив 32 коп., у 1881-1884 рр. – 50 коп., у 1884 – 1887 рр. – 65 коп., у 1887 – 1890 рр. – 85 коп., у 1890 – 1893 рр. – 1 руб., а з 1894 р. – 1,75 руб. [3]. Про прибуток скарбниці від акцизу на цукор свідчать такі цифри: у 1885 р. у скарбницю надійшло 15859,2 тис. руб., у 1892 р. – 27709,5 тис. руб., а в 1893 р. сума акцизу становила 32698,6 тис. руб. [4].

Цукрова промисловість у середині 80-х років зазнала нової економічної кризи. Зростання виробництва цукру зі збереженням високих цін на нього, низька купівельна спроможність населення і утворення великих надлишків продукції призвели до кризи. Так, у Київській, Волинській і Подільській губерніях у 1885/86 рр. було вироблено цукру 16639 тис. пуд., а залишилося непроданим із цієї кількості до 1 лютого 1886 р. 3662,3 тис. пуд. [5].

З подальшим поглибленням кризи ціни на цукор почали знижуватись. Якщо в Києві в 1883/84 р. пуд цукру коштував 5,92 руб., то в 1884/85 р. уже 5,33 руб. [6]. Почалася гостра боротьба за ринки збуту всередині Російської імперії. Але обмеженість внутрішнього ринку змусила цукрозаводчиків звернутися до уряду з проханням допомогти у вивезенні цукру за кордон на пільгових умовах з тим, щоб зберегти всередині країни відповідний рівень цін і зменшити витрати, маючи на увазі низькі ціни на цукор за кордоном. Імперський уряд дав згоду на експорт цукру за вигідними цінами з виплатою премії за кожний вивезений пуд, звільняючи його від акцизу. І це в той час, коли Україна й імперія в цілому перебували в складному економічному становищі. Загальний обсяг вивезеного з країни цукру становив: у 1885 р. – 4,2 млн пуд., у 1885 р. – 5,6 млн. пуд., а в 1891 – понад 7 млн. пуд. [7].

Зазначимо, що 1891 р. був неврожайний, у багатьох районах України і Росії панував голод. І за такої ситуації експорт цукру в такій кількості цілком визначено характеризував політику Російської імперії стосовно підвладних їй народів.

З метою недопущення падіння цін на цукор на внутрішньому ринку був скликаний з’їзд цукропромисловців, що відбувся 28 квітня 1887 р. у Києві. На з’їзді був створений синдикат, який об’єднав 186 цукрових підприємств, а в 1893 р. – уже 203, або 92% усіх заводів імперії. Синдикат прийняв рішення вивозити за кордон 25% загального обсягу виробництва цукру.

У Києві 5 листопада 1890 р. був створений синдикат виробників рафінаду. У Російській імперії рафінадних заводів у 1893 р. нараховувалося всього 17. З них в Україні – 9 із загальним виробництвом рафінаду в 10685,9 тис. пуд. [8]. На відміну від синдикату цукропромисловців, які виробляли цукор-пісок, даний синдикат своїм завданням вбачав не вивезення надлишків цукру за кордон, а скорочення обсягів виробництва рафінаду і доведення їх до рівня 1889-1890 рр. Отже, синдикат виробників цукру-рафінаду домагався монопольних цін не шляхом експорту, а обмеженням виробництва.

Через посилання конкуренції і падіння цін на цукор законом від 20 листопада 1895 р. було введено державне регулювання обсягу виробництва цукру, необхідного для задоволення потреб внутрішнього ринку. Установлювався також обсяг виробництва для кожного цукрового підприємства. Понаднормативна продукція підлягала додатковому оподаткуванню.

Вищеназвані урядові заходи негайно викликали підвищення цін на цукор, незважаючи на зниження його собівартості внаслідок удосконалення техніки й технології цукрового виробництва. Наприклад, якщо в 1887 – 1895 рр. середньорічна ціна одного пуда цукру становила 4, 28 руб., то в 1889 – 1990 рр. – 4,5 руб. [9]. Необхідно також ураховувати, що названі тут ціни виставлялися виробником, без спекулятивних надбавок.

У той час, як цукрозаводчики забезпечували надходження в Західну Європу високоякісного українського цукру, деякі європейські країни (передусім Німеччина) імпортувала в Україну різні дешеві сурогати. Так, у 1900 р. київською міською лабораторією із 141 досліджуваної проби різних видів імпортних підслащених продуктів і напоїв сахарин був виявлений у 34 пробах, що становить 24% всієї кількості досліджуваних проб. З 57 проб імпортних вин, узятих на аналіз, сахарин був виявлений у 10, або 17,5%. Найбільшу кількість сахарину було виявлено в прохолодних напоях – 50% [10].

Отже, споживчий ринок України заполонявся різноманітними імпортними продуктами зі шкідливими інгредієнтами, у той час як скарбниця і великі підприємства отримували надприбуток від експорту українського цукру.

Наддніпрянщина в останній чверті ХІХ ст. за середньою продуктивністю цукрових підприємств посідала перше місце в Європі. Так, якщо один завод в Україні виробляв 16034,2 тис. фунтів цукру за рік, то в Австро-Угорщині – 11556,5 тис. фунтів, у Росії – 9281 тис. ф., у Польщі – 8883,8 тис. ф., у Німеччині – 8739,3 тис., у Бельгії – 6536,4 тис. і у Франції – 4478 тис. ф. [11]. І хоча в українських губерніях знаходилося лише 62% всіх цукрових підприємств імперії, 68,4% робітників, зайнятих у цій галузі й 75,8% посівів цукрових буряків, вони виробляли в 7 разів більше, ніж Росія разом з Польщею. У 1890/91 р. Україна виробила 20,7 млн. пуд. цукру (85% загальноімперського), а в 1898/99 р. – 23,9 млн. пуд. [12].

У 1890-х роках у Наддніпрянській Україні йде інтенсивний процес створення акціонерних товариств з виробництва цукру. Так, за цей період були засновані товариства: Соколівського цукробурякового й рафінадного заводу в Подільській губернії; Старо-Животківського цукробурякового заводу в Таращанському повіті Київської губернії; Янушпільського цукробурякового й рафінадного заводу у Волинській губернії; Яблунівського і Ярмолинецького цукробурякових заводів у Київській губернії; цукробурякового й рафінадного заводу „Яготинське” у Полтавській губернії та ін. [13]. На початку ХХ ст. підросійська Україна за кількістю вироблюваного цукру посідала друге місце серед розвинених країн світу [14].

Як бачимо, Україна мала великі можливості для розвитку виробництва цукру. Ми також не можемо недооцінювати значимість даної галузі як одного з найважливіших ринків праці для українських селян. Крім того, слід мати на увазі й той факт, що промислове вирощування буряків зробило необхідним розрив з консервативною і відсталою трипільною системою, значно збільшило обсяг праці на кожній ділянці землі й відповідно прибуток від неї, сприяло очищенню полів від бур’янів, підвищенню родючості й, нарешті, воно створювало кормову базу для розвитку продуктивного скотарства. Ці обставини роблять очевидним той факт, що українські інтереси потребували найширшого розвитку можливостей і особливих умов. Але підхід імперського уряду до цього питання був зовсім іншим.

Коли ідея централізації цукрової промисловості у російських губерніях зазнала поразки через неперевершені природні умови в Україні, і коли стало зрозумілим, що в цій галузі пріоритет має бути відданий Україні, царська Росія зробила цукрову промисловість джерелом свого збагачення і поставила її на службу своїм інтересам. Передусім, Російська імперія занесла цукор, продукт загального споживання, до категорії товарів, які підлягали акцизним зборам [15]. У 1896-1900 рр. акцизний збір складав 50% і більше середньорічної продажної вартості цукру. Така ситуація мала далекосяжні економічні наслідки: висока ціна на цукор значно звужувала внутрішній споживчий ринок, і в цьому сенсі цукор штучно став предметом експорту. Уряд був зацікавлений у цьому, бажаючи мати сприятливий зовнішній торговельний баланс. У досліджуваний час підросійська Україна залишалась на другому місці з виробництва цукру й на останньому в його споживанні. Якщо середньорічне споживання цукру на душу населення в Україні в 1887 р. було 7,5 фунта, то в Англії за вказаний рік – 81,2, у Франції – 27,8, Німеччині – 22,7, Іспанії – 9, Австрії – 13,5, Італії – 8,8 [16].

Зазначимо, що акцизний збір не був фінальним актом підкорення української цукрової промисловості інтересам імперії. Митна політика також поширювала свій вплив на створення сприятливих умов для виробництва цукру в Петербурзі й Москві, хоча ці райони не мали відповідних для цього природних ресурсів. Москва отримувала необхідну сировину (напіврафінований цукор) головним чином з України, особливо після будівництва Курсько-Київської залізниці, котра з’єднала Москву з районами Наддніпрянщини, що займалися масовим виробництвом цукру.  Промисловість Петербурга базувалася на колоніальній цукровій тростині, яка поставлялася в основному з Англії. Така ситуація визначала позицію уряду стосовно податку на імпортовану сировину.

Українська цукрова промисловість потерпала від того, що митна політика імперії сприяла інтересам російських цукрових заводів, утруднюючи шлях українському цукру на північ і ставлячи Україну в незручне становище щодо експорту продукції.

Таким чином, у пореформений період Наддніпрянська Україна, незважаючи на негативну до неї економічну політику імперського уряду, посідає провідне місце серед західноєвропейських виробників цукру.

Дана проблематика має подальші перспективи дослідження, зокрема в плані синдикування цукрової галузі, цінової політики тощо.
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В статье рассматривается развитие сахарной промышленности подроссийской Украины во второй половине ХІХ в. – времени, когда происходит модернизация всех отраслей промышленности. Особое внимание уделено техническому переоснащению сахароварен, географии их размещения в украинских губерниях, а также созданию синдикатов.

The article is about development of sugar industry in Ukraine, the country was under the influence of Russia in second half of XIX century. It was the time of modernization of all branches of industry. Special attention was given to technical re-equipment of sugar-refineries, to geography of their situation in Ukrainians regions and to creation of syndicates. 
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ПОХОДЖЕННЯ ТА ЕВОЛЮЦІЯ ГЕТЬМАНСЬКОЇ ВЛАДИ В УКРАЇНІ

У статті розглядаються питання походження гетьманської посади часів козаччини та її перетворення із суто військової у військово-адміністративну владну структуру.

У грудні 2004 р. в Україні відбулися вибори глави держави – Президента. Новообраному В.А. Ющенко було вручено символ гетьманської влади – булаву. Посада гетьмана в українській історії козацьких часів мала дуже велике значення. Тому актуально розглянути питання походження посади гетьмана та прослідити еволюційний шлях її перетворення із військової в адміністративну владну структуру.

Питанню походження та еволюції гетьманської влади присвячено небагато досліджень. У таких авторитетних дослідників історії козацтва, як В. Голобуцький, Д. Яворницький, О. Апанович зовсім не розглянуті питання походження гетьманської влади, а у сучасних авторів, зокрема, О.Д. Бойка, В.І. Симоненка та Л.О. Радченка період козацтва має оглядовий характер.

Із сучасних праць заслуговує уваги стаття В. Головатенка «Гетьман як глава української держави», де автор висвітлює окремі аспекти процесу еволюції гетьманської влади. Також розглянуті владні повноваження та обов’язки гетьмана як глави держави. 

На основі цих досліджень та власних пошуків з’ясуємо шляхи походження гетьманської влади, а також як гетьман перетворюється у главу української козацької держави.

Еволюція сучасного механізму державної влади України пройшла довгий і складний шлях. Розвиток одного зі складових елементів цього механізму - інституту глави держави - розпочався ще в епоху ранньофеодальної держави Київської Русі в особі її князів. Наслідуючи давні традиції княжої доби та керуючись прагненням до самостійного державного життя, український народ створив у XVII ст. свою власну державну організацію - козацьку республіку на чолі адміністративного устрою якої знаходився гетьман. Його посада була логічним уособленням традицій князівського врядування.
Свої початки гетьманська влада бере від періоду правління кошових отаманів Запорізької Січі, коли вона мала чисто військовий характер. Поступово вона почала перетворюватися на адміністративну владу, а вже з часів Богдана Хмельницького гетьманство стало суверенною владою в Українській козацькій державі [3, 115].
ГЕТЬМАН (запозичене через польс. hetman із середньо-верхньонімецького houbetman, häptman=Наерtman - командир, командувач) - в Україні XVI-XVIII ст. керівник козацького війська, а з 1648 р. - і правитель держави - Гетьманщини. У Польщі, Литві, Чехії так називали головнокомандувачів. У польсько-литовській державі було четверо гетьманів: двоє - польські (коронні) і двоє - литовські, причому один з них був головним (великим) гетьманом, а другий - його заступником (польним гетьманом) [8, 98].
У період чеських гуситських війн, в складі повстанської армії таборитів були також гетьмани: «В таборе возникла крепкая община реформационных сил, своеобразная республика, в которой ...четыре гетмана стояли во главе военных общин…» [6, 164]. Тобто у Європі ця посада була переважно військовою, але у козаків, як побачимо далі, це звання отримало ще й значення глави держави.
Питання про першого гетьмана Війська Запорозького досі не з'ясоване. Українська літописна традиція вважає ним Предслава Лянцкоронського, діяльність якого припадає, на першу третину XVI ст., хоча з інших джерел відомі імена козацьких ватажків ранішого періоду, котрих, однак, гетьманами ще не називають. В 1576 р. польський король Стефан Баторій вперше офіційно пойменував Богдана Ружинського «Гетьманом Запорозьким» і пожалував йому ознаки гетьманської влади (клейноди). З того часу розгорнулась боротьба між урядом, який вважав, що лише король має право призначати гетьмана, і козацтвом, котре боронило своє право обирати собі керівника. В Речі Посполитій існували вищі військові посади гетьмана і тому, щоб уникнути небажаних аналогій, в офіційних польських документах українського (козацького) гетьмана здебільшого іменували «старшим Війська Запорозького». 

Гетьманська посада була виборною. Гетьманом міг бути обраний тільки той, хто хоч рік побував на уряді курінного отамана. Гетьмана обирали на загальному колі (раді) усього товариства, цілком демократично визначаючи волевиявлення більшості криком або киданням на свого кандидата шапок. «Якщо обраний не хоче приймати посади, відмовляючись невмінням, малими заслугами, браком досвіду чи похилим віком, це йому не допомагає. Якщо обраний козак приймає на себе обов’язки старшого, то дякує зібранню за виявлену честь, хоча (додає, що) недостойний і для такої посади нездатний, далі ж, однак, урочисто запевняє, що докладе зусиль і старання, аби гідно послужити як усім взагалі, так і кожному зокрема, і що завжди готовий покласти своє життя за своїх братів» [1, 69].

Гетьман користувався величезною владою [4, 127]. «…Цей старший їхньою мовою називається гетьманом, його влада необмежена аж до права стинати голови і садити на палю тих, хто провинився. Гетьмани дуже суворі, однак нічого не починають без військової наради, яку називають Радою…» [5, 94]. Правда, цим не можна було здивувати сучасників: подібна дисципліна була характерна для гвардійців східних деспотій: яничар і мамелюків.
Але гетьман не був необмеженим володарем Запорозького війська, він був лише старшим серед рівних. Його владу обмежували три умови: звіт, час і рада [9, 175]. Реальною новацією запорізького народовладдя (і безсумнівним внеском запорожців у теорію менеджменту) було здійснення ними досить короткого й ефективного «зворотного зв'язку» між гетьманом і його виборцями. Зрозуміло, і сучасні президенти можуть бути зміщені, однак відповідна процедура настільки складна й затруднена, що застосовується надзвичайно рідко. Козацький імпічмент був, навпроти, швидкий і суворий: досить було гетьманові провинитися (потерпівши, наприклад, поразку), щоб козаки зібрали «раду», що могла ухвалити рішення щодо його зняття з посади, а то й просто вбити на місці. «Немилость, которая может обрушиться на старшего, принуждает его быть очень осторожным в своих действиях, в особенности, чтобы не случилось какой-либо неудачи, когда он ведет их в поход, и чтобы он проявил себя хитрым и отважным во время непредусмотренных стычек» [7, 79]. Беззаперечна й жорстока влада гетьмана врівноважувалася, таким чином, постійним контролем над ним готових на швидку розправу підлеглих.
В цей час військова і судова влада гетьмана поширювалася лише на козацтво. Але в результаті перетворення козацтва в значну військову та політичну силу, яка почала відігравати вирішальну роль у національно-визвольній боротьбі українського народу, гетьманська влада поступово почала поширюватись на все українське суспільство. Гетьмани починають займатися справами, що раніше не входили в їх компетенцію. Вони захищають православну церкву, клопочуться про відновлення її адміністрації. Під час повстань під владою гетьманів перебували значні території України і вони зверталися з універсалами до всього українського народу. Після придушення поляками козацьких повстань і запровадження «Ординації Війська Запорозького реєстрового» 1638 р. посаду гетьмана було скасовано, а керівництво реєстровими козаками до 1648 р. здійснював урядовий комісар. Відновлення гетьманської посади відбулося на початку Визвольної війни. Після відродження незалежної Української держави (Гетьманщини) роль гетьмана значно зросла, його влада поширюється на всі визволені українські землі, і тому його можна називати гетьманом України. Першим гетьманом України (офіційно - Війська Запорозького) як незалежної держави був Б. Хмельницький. Гетьман, який раніше був лише керівником козацького війська, став верховним головнокомандувачем збройних сил Української держави (включаючи і наймані підрозділи). Крім того, гетьман був найвищою інстанцією в адміністративних, фінансових і судових справах. Він надавав землі, санкціонував створення нових населених пунктів, встановлював розміри податків і порядок їх стягування, давав дозвіл на заняття певними видами господарської діяльності. Гетьманські універсали були обов'язкові для виконання всім населенням. Влада гетьмана, який затверджував на посадах вищих церковних діячів, надавав маєтки монастирям і встановлював обов'язки їх підданих, поширювалась і на церкву. 
Свої повноваження гетьман здійснював, спираючись на раду старшин, що складалася з генеральної старшини і полковників. 

Утримувались гетьмани за рахунок доходів від наданих їм рангових маєтностей. Ознаками гетьманської влади були булава, бунчук, прапор, печатка. Гетьманські резиденції знаходилися в Чигирині (1648-1676), Гадячі (1663-1668), Батурині (1669-1708) та Глухові (1708-1764). У другій половині XVII ст. почався занепад влади українських гетьманів. Після 1660 р., коли Росія з Польщею розчленували Україну, своїх гетьманів мали правобережна і лівобережна частини Гетьманщини. Російський уряд все частіше втручався в її внутрішні справи. Якщо раніше його лише сповіщали про обрання нового гетьмана, то потім він став затверджувати результати гетьманських виборів. Поступово втручання Росії в гетьманські вибори було доведене до того, що обраним міг бути лише бажаний для царя кандидат. Крім того, обмежувались і повноваження гетьмана. При них були запроваджені царські резиденти, які контролювали їхню діяльність. Внаслідок колоніальної політики Російської імперії інститут гетьманщини в Україні ліквідовувався спочатку тимчасово (1722-1727 та 1734-1750), потім - остаточно (1764). В ці періоди замість гетьмана Україною управляли Малоросійська колегія та Правління гетьманського уряду. Відновлення посади гетьмана в 1727-1734 та 1750-1764 рр. було зумовлене зовнішньополітичними обставинами та особистими уподобаннями російських цариць. Гетьмани цілковито залежали від російського уряду. Будь-яка їхня спроба поліпшити становище в Україні і зміцнити свою владу вела до чергового скасування посади гетьмана. Остаточно посада гетьмана була ліквідована в 1764 р., коли останнього гетьмана України К. Розумовського змусили відмовитись від гетьманської булави. З близько ста осіб, що з більшим чи меншим правом титулувалися як гетьман, найвідомішими були: П. Сагайдачний, Б. Хмельницький, І. Виговський, П. Дорошенко, І. Мазепа.
У травні - грудні 1918 р. в Українській Державі було зроблено спробу відновлення інституту гетьманства. Гетьманом Української Держави став тоді Павло Скоропадський. Згодом термін «гетьман» використовували деякі громадські та політичні діячі діаспори, називаючи так своїх керівників. У сучасній Україні цей термін поновлено разом із відродженням козацтва як громадської організації. Гетьманами Українського козацтва були В. Чорновіл, В. Мулява. Зараз існує декілька козацьких організацій, які очолюють А. Попович («Казачество Украины»), І. Білас («Украинское казачество») та А. Шевченко («Украинское реестровое казачество») [2, 5].
Отже, гетьман як посада була запозичена у Польщі, але в Україні досягла власного розвитку і з часом еволюціонувала в адміністративну владну посаду. Велика роль у цьому процесі належить козацтву, яке у XVII ст. перетворилося в значну військову та політичну силу, що дало змогу гетьманській владі поширитись на усе українське суспільство.

У подальшому вивченні гетьманської влади необхідно розглянути проблему етносоціального походження перших козацьких гетьманів та остаточно вирішити чи можна вважати козацьких ватажків XVI ст. першими козацькими гетьманами.
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В статье рассматриваются вопросы происхождения должности гетмана времен казачества и ее превращения из сугубо военной в военно-административную властную структуру.

The questions of origin of hetman’s position in Cossack’s times and its transformation from especially military in a military-administrative powerful structure are examined in the article.

Заікіна Л.С.

ЕТАПИ СТАНОВЛЕННЯ Й ДЕРЖАВОФОРМУЮЧИЙ  ЦЕНТР КИЇВСЬКОЇ РУСІ ТА ПОЛЬЩІ 
Здійснена спроба проаналізувати етапи становленння Київської Русі та Польщі в порівняльно-історичному контексті та визначити осередок державності цих ранньофеодальних етнополітичних утворень.
Складні й багатогранні процеси виникнення держави постійно викликають підвищений інтерес дослідників, що цілком закономірно, адже проблеми державотворення дійсно фундаментальні і визначальні для буття кожного народу. Одним з етапів процесу державотворення на теренах України був час існування великої держави східного слов’янства Київської Русі. У зв’язку з тим, що сьогодення характеризується переглядом як окремих аспектів, так і всієї концепції державного розвитку Київської Русі, особливий інтерес для істориків становить типологічне порівняння з оточуючими її державами.  Вельми цикавим в цьому плані є польський матеріал, оскільки ми спостерігаємо паралелі і синхронність процесу соціального і політичного розвитку на Русі і в Польщі в період формування держави.

Сучасній стан історіографії проблематики даного дослідження характеризується тим, що дотепер в історичній літературі фактично не робилося спроби дати аналіз процесам становлення державності в порівняльно-історичному аспекті. Як правило, питання про виникнення Київської Руси та Давньопольської держави досліджувалося ізольовано одине від одного. 

Дореволюційна російська історіографія, яка представлена роботами В.М. Татищева, Н.М. Карамзіна, С.М. Соловйова, В.О. Ключевського, при вивченні виникнення і розвитку давньоруської державності виходила перш за все з діяльності князів, які оголошувалися і творцями Київської держави.  Дослідники вважали провідною силою в системі народ-держава і особа державу, розглядаючи її як вищу стадію суспільного розвитку. Представник народницької школи М.С. Грушевский запропонував вивчати насамперед історію народу, а не держави.

Радянська історіографія, вивчаючи виникнення держави виходячи з марксисткою теорії суспільно-економічних формацій, представлена працями Б.Д. Грекова, Б.О. Рибакова, В.Т. Пашуто,  В.В.Мавродіна, П’янкова O.П.,  Толочко П.П., Фроянова І.Я, Новосельцева О.П. З нових публікацій необхідно відзначити праці Скриннікова Р.Г., Горського O.O., Петрухіна В.Я., Кузьміна O.Г., Анохіна Г.І.. Серед українських істориків каріфеями проблематики Київської Русі виступають Толочко О.П. і Толочко П.П.. 

Значних успіхів в розробці проблеми генезису держави на польських землях польська історіографія досягла ще в довоєнний період, який представлен працею В.Собеського. Період народно-демократичної Польщі представлен роботами Х.Ловмянського “Русь і норманни”, Є. Вироземського “Історія Польщі”. Дослідження з питання виникнення держави в Польщі, які мали місце в 90-е рр., представлені роботами Дубковської А., Жаріна Е., Халеського О., Тимовського М., Кеневіча Я., Холзера Е..

Першою спробою в радянській історіографії створити марксистську роботу по проблематиці Давньопольської держави був перший том “Історії Польщі”, роботи В.Д. Королюка. Сучасний же період української історіографії позбавлений праць по історії Давньопольського держави. 

Загальний огляд останньої допомагає дійти висновку про те, що по даній темі відсутня комплексна робота і наша тема потребує детального дослідження.

Мета дослідження полягає у тому, щоб на основі аналізу джерел та літератури, враховуючи результати вивчення проблеми вітчизняними та зарубіжними істориками визначити особливості та динаміку формування Давньоруської та Давньопольської держав. Для досягнення даної мети поставлені наступні завдання: виявити чинники, що призвели до появи Давньоруської та Давньопольської держав; відновити і проаналізувати хід виникнення державності; визначити етапи формування державності, їх загальні риси і специфіку.

Передумови для створення державних утворень: Київська Русь і Польща складалися впродовж декількох сторіч. У VI-VIII ст. у економічному житті слов'ян відбулися значні зміни.  Через що родова община з часом перестала бути економічною необхідністю і розпалася, поступившися місцем територіальної [1]. У свою чергу “нова система соціальної організації сільського населення сприяла розвитку його господарської ініціативи” [2]. На відміну від патріархально-сімейної общини, де солідарність її членів грунтувалася на спільності походження, територіальна община спиралася на сусідство сімей, що самостійно ведуть своє господарство. Як і у східних, так і у західних слов’ян первоначально до складу територіальної общини входили головним чином так звані великі сім'ї. Як пише Б.Д. Греков: “Наявність великої сім'ї аніскільки не заперечує одночасного з нею існування сільської громади, що включає велику сім'ю як свою складову частину” [3]. 

 Для будь-якої територіальної общини характерна боротьба громадського і приватного початків в царині власності. Тому з часом, у міру розвитку виробничих сил, виробничі функції общини все більше звужувалися. “Землі, що знаходилися раніше в колективному володінні, і луги стали піддаватися розділу між окремими домогосподарствами, спочатку на якийсь час, пізніше раз і назавжди, тоді як ліси, вигони і води залишалися громадськими” [4]. Розвиток інституту приватної власності на землю в умовах зростаючої продуктивності праці вело к все більшому посиленню процесу майнової і соціальної диференціації серед маси вільних общинників-землеробів.


Інтенсивний розпад родо-племінних зв'язків і зростання сільськогосподарського виробництва сприяли розвитку ремесла і відділенню його від інших видів господарської діяльності, що стимулювало появу торгівлі. Зростання ремесла, а разом з ним торгівлі викликає появу спеціалізованих селищ ремісників, що працюють для ринку [5]. Ці поселення - городища на території східних слов’ян і гроди на території західних - з часом зміцнювалися, стаючи осередками торгівлі. Як пише Мавродін В.В вони були “укріпленим, огородженим поселенням, яке поєднувало в собі село і місто” [6]. Поступово відбувається утворення “городової області”, яка за своєю суттю була торгівельним округом, що знаходився під контролем “міста”, яке поміщалося в центрі всього економічного життя цього округу [7]. Звісно ці області бажали підкорити собі й інші довколишні територіальні общини, що не мали своїх “міських” осередків [8; 9].  


В період розкладання родо-племінного ладу формуються крупні міжплемінні конфедерації – союзи племен, час формування яких можна датувати не пізніше VI-VIII ст. Центрами союзів племен і їх земель вважаються племінні міста, які виконували суспільно-адміністративні і культурні функції. Королюк В.Д. розглядає територіальні об'єднання VII-IX ст. як “організації державного характеру”, хоча і вельми ще примітивними, і називає їх “племінними князівствами” [10]. Розміри окремих князівств, як і число територіальних общин, що входили в їх склад, були вельми неоднаковими. І якщо на Русі загальна чисельність племінних об'єднань становила 15, перелік яких дається у ПВЛ [11], то в Польщі це число коливається від 19 до 26. 

Найбільш раннім племінним об’єднанням вважають полянське з осередком у Києві, дулібське і волинянське [12]. Академік Б. Греков припускав, що в VI-VII ст. існував величезний і потужний дулібсько-волинянський союз племен, що був одним із найдавніших союзів східно-словянських племен, а П’янков вважав одним із найдавніших союзів крівський, “у середовищі якого відбувалася консолідація невеликих племен в крупніші землі – княжіння, які складалися як організації державного типу” [13]. Внутрішня структура цих княжень на Русі ще досить не вивчена. 

Передбачається, що племінні княжіння носили різний характер. “Одні з них відповідали племінним землям (древляни, радимичі), інші були складними міжплемінними політичними об'єднаннями (волиняне), або створювалися на частини даного племені (полочане)” [14]. Разом з тим  ці землі все більш втрачали племінний характер і здобували територіально-політичний. У них складалися органи влади на основі місцевих правових норм, вони “тровяше самі собі закон” [15]. На прикладі полянської, северянської, в’ятічеської і радімічської земель ми знаємо, що у них був вже достатньо організований апарат збору дані хутром або монетою на користь хазар. “Це робить можливим наявність подібних же зборів на користь самої місцевої знаті, наявність вартісної оцінки рухомої і нерухомої власності при юридичній відповідальності кожної сім'ї” [16]. Наявний матеріал дозволяє говорити про прихід на зміну тимчасовим вождям інституту спадкової княжої влада, виконуючої важливі функції військово-політичного керівництва. 

“Княжа влада виступає як єдиний інститут, що об'єднав в єдине ціле “землі” в рамках союзу, як його військово-політичний керівник” [17]. Князі опирались на родоплемінну знать і були тісно пов'язані з радою племінних старійшин. Як пише Шаськольській І.П: “Племінні князі ще багатьма нитками були пов'язані з родоплемінним ладом, вони вийшли з цього ладу, виросли з середовища племінної знаті і спираються на неї” [18]. Але в той же час сам факт появи племінних князів говорить про зародження нових відносин, про появу посадовців, що виділилися із звичного племінного середовища і встали над ним, одержали нові функції, не рівнозначні функціям колишніх племінних старійшин. 

За археологічними даними польські “племена”, подібно племенам Нестора, були “територіальними об'єднаннями з соціально різнорідним складом і склалися вони також на основі племінних союзів періоду розпаду первіснообщинного устрою” [19]. Оскільки ці племена по своїй суті були однопорядковими явищами з племенами східного слов'янства, ми, при недоліку або майже повній відсутності письмових джерел, що освітлювали цей період, можемо припустити, що процеси, які проходили в цьому середовищі і структура самих племен була схожа і тотожна з племенами ПВЛ. Так В.Д.Королюк пише про те, що “на чолі племінних князівств стояли спадкові князі, що правили сумісно із знаттю” [20].

Подальший шлях утворення ранньофеодальної державності йшов через стадію боротьби між окремими “племінними князівствами” до об'єднання і підпорядкування невеликих племен-держав під владою найсильнішого. Процес цей привів до утворення декількох суперницьких вогнищ формування єдиної Давньоруської та Давньопольської держави.

Так арабські джерела згадують на Русі про існування у VII-IX ст. трьох таких великих політичних центрів: Куябії, Славії та Артанії. І хоча в повідомленні названі три, ймовірно, найзначніших центри Русі, “але це не значить”, - як пише П’янков, - “що східні слов'яни не мали тоді інших центрів” [21]. 

Першою названа група, центр якої називається Куйаба, в якому дослідники вбачають м. Київ, і яку Новосельцев О.П. співвідносить хронологічно  з часом правління Аскольда і Діра [22], яких ПВЛ зображає як співправителів [23] і під чиїм керівництвом в 860 р. був зроблен  похід на Царьград. Друга група русів називається ал-Славієй, назву центру якої можна зрозуміти як Слава. Більшість дослідників ототожнюють цих русів з областю словен ільменських. Беручи до уваги політичні зв'язки Пскова з Новгородом і Полоцком, можна припустити, що до складу Славії входили не тільки землі полочан і новгородських словен, але і землі псковських крівичів. До її склад входили також землі етносів Прибалтики. Тобто вона нагадувала собою військово-політичній союз (конфедерацію) слов'янських і неслов'янських племен. На відміну від перших двох груп русів третя група до теперішнього часу не підлягає точному визначенню: чи Тмуторокань, чи Білоозеро-Ростов.

Таким чином в IX ст. склалося декілька руських центрів, найважливішими з яких були Київ і земля словен ільменських. Два центри формування східно-слов'янської державності були цілком самостійні один від одного, та, як вказує Нестор, якщо перше попало під вплив норманнів, то друге хазар. Економічна ситуація IX ст., коли почав формуватися “шлях з варяг у греки” вимагала об'єднання всіх територій уздовж нього. Призвідниками об'єднання стали два найважливіші східнослав’янські центри – полянський і півничний, з яких сильнішим виявився в ту пору другий. Реальне ж здійснення такого об'єднання випало на долю Олега, який захопив Київ [24], розташування котрого на південному краю водного шляху з варяг в греки та ще поряд з відгалуженнями на Волгу і Дон робило його значним центром, зробив його своєю столицею. Тобто завойовуючи Київ, Олег прагнув об'єднати його з Новгородом, аби підпорядкувати собі ці два головних центрі на торгівельному шляху, і як пише Соловйов про це об'єднання: “Два кінці великого водного шляху, на північ з боку Ладозького озера і на півдні з боку степів, з'єдналися в одному володінні” [25].

У Польщі така стадія розвитку, при якій безумовно бере гору тенденція до створення єдиної державності, була досягнута тільки в середині IX ст. Остаточне ж оформлення Давньопольської держави датується другою половиною X в. Як помічає Королюк В.Д.: “Причина такого сповільненого розвитку державності в Польщі лежить в порівняно повільному визріванні феодальних відносин, в слабкому розвої економічних і культурних зв'язків між окремими землями” [26]. Велику роль могли виконувати для розвитку  слов'янських країн ступень і розмах зв’язків з передовими феодальними країнами Європи і Азії. Масштаб же таких зв'язків був не однаковий, адже сусідство і тісні зв'язки з найбільш розвинутими феодальними країнами сприяли швидшому розвитку феодальних відносин. Очевидно, саме цим до певної міри пояснюється той факт, що процеси державності інтенсивніше відбувалися на Русі, ніж в растошованих на віддаленій периферії тодішньої феодальної Європи польських земель. Це периферійне положення Польщі було результатом Великого переселення народів: аварське вторгнення майже повністю відрізувало їх від зв'язків з передовими країнами Середземномор'я. “Для польських земель розрив контактів з Середземномор'ям ні якою мірою не міг бути компенсований торгівлею з аварами і франками. Украй обмеженими були і торгівельні зв'язки польських земель з країнами арабського сходу” [27]. Ситуація різко змінюється в  другій половині IX ст. – починається процес утворення єдиної ранньофеодальної держави шляхом поступового об'єднання під верховенством найсильнішого князівства численних племінних княжінь. У Польщі можна виділити декілька самостійних вогнища, навколо яких відбувалася консолідація племінних князівств. Досить рано цей процес прослідковується на Західному Помор'ї, “характерною рисою об'єднання племінних князівств якої було жваве міське життя і наявність могутнього жрецького стану і слабка княжа влада” [28]. Можна припустити, що аналогічні тенденції до утворення великих державних утворень існували і в Селезії і в Мазовії. Якщо, проте, такі процеси і розпочались в Селезії, то незабаром вони повинні були бути перерваними чеським завоювання. Що стосується Мазовії, то “тут на шляху досить інтенсивного розвитку об'єднувальних тенденцій стояла соціально-економічна відсталість краю”. [29]. Значно більшої внутрішньої консолідації досягла велика державна організація в Малій Польщі, з центром в Кракові [30]. Ми не маємо нагоди точно встановити, коли почався цей процес, ініціативу якого узяло на себе князівсто віслян. Віслянська знать розповсюдила поступово свою владу на сусідніх сандомірян і Люблінськую землю, таким чином виникло досить велике об'єднання, княжа влада в якому досягла великого розвитку і “князю віслян вдалося не тільки об’єднати всі малопольські землі, але і ліквідовувати в окремих племінних князівствах місцеві династії” [31]. Великоморавское завоювання, однак тимчасово, перервало цей процес, визначивши разом з тим перехід центру політичного життя до Великої Польщі, до племені полян з центром в Гнезно. На Гнезно як на першу початкову столицю Великопольської держави, що підіймалася, прямо вказує в хроніці Галл Анонім [32]. Згідно легенді, що збереглася в ній, першою княжою династією, що правила у полян була династія Попелідів. Аналіз цієї легенди наводить на думку, що бажання представників цього роду укріпити свою владу натрапляло на протидію іншій частині знаті [33]. У результаті чого відбувся династичний переворот і до влади прийшли П’ясти, при яких і завершилося оформлення великопольської державності. Є підстава вважати, що це відбулося не пізніше кінця IX ст.  

Формування територіально-політичних структур Давьопольської та Давньоруської держав відбувалося шляхом поглинання окремих племінних князівств. Як пише Новосельцев О.П.: “Давньоруська держава виникла завдяки політичній діяльності Олега, що об'єднав перш за все землі уздовж “путі з варяг у греки”, але зразу ж прийнявся приєднувати і інші східно-слов'янські племена” [34]. З них першими були, по літопису, скорені древляни західні сусіди полян. А потім послідувала перша русько-хазарська війна: у літописі відмічено, що в 884 і 885 р. Олег ходив на мешканців півночі і радимичів, звільнив їх від влади хазар і наклав на них данину [35]. При цьому наголошується, що з мешканцями півночі Олег воював, а радимичі неначебто були підкорено без війни. “Швидше за все сутички мали місце, і до них були втягнуті і інші політичні сили Східної Європи і навіть Заволжя: на боці хазар, очевидно, діяли угорці, тоді як союзниками русів стали заволзькі печеніги” [36]. Літопис згадує про війни Олега з улічамі і тіверцамі, але вони, а також дуліби і хорвати стали тільки союзниками київського князя. Ігор після тривалого протистояння переміг улічів, але останні лише формальне визнали владу Києва. Відомо  також, що Ігорю повторно довелося впокорювати древлян [37], і остаточно вони втратили незалежність тільки в результаті акцій княгині Ольги. Як пише А.Г.Кузьмін: “Полянсько-древлянські війни першої половини X ст. явилися найважливішим чинником, що прискорив затвердження давньоруської державності” [38]. Ольга після смерті Ігоря приймає ряд заходів з метою уніфікації системи управління в різних землях і впорядкування збору данини. І хоча не всі її встановлення міцно увійшли до життя, основних тенденцій пізнішого розвитку, які полягали в прагненні до консолідації соціальної верхівки різних племен на новій основі, без протистояння по етнічним і релігійним ознаках, відповідають цим заходам. Святослав підпорядковує Києву в’ятичей [39], а Володимир, продовжуючи політику руських князів, військовими походами 981-993 рр. на ятвягів, в’ятичів та хорватів завершив тривалий процес формування території Київської держави [40]. Саме в цей час остаточно визначились і закріпилися кордони Русі, що в цілому збігалися з етнічними рубежами східних слов’ян.

На жаль скупих даних хроніки о діяльності перших польських князів Земовіта, Лешека, Земомисла мало, щоб відновити по етапах процес територіального зростання Великопольської держави. Виходячи з відомостей, що містяться у Великій Хроніці про опір “синів і внуків князів” аж до часу Болеслава Хороброго, можна дійти висновку, що об'єднання проходило у результаті військових сутичок. Крім Куяв, а також Ленчицької і Серадзської земель, вже на самому початку правління Мешко I до складу Великопольської держави повинна була входити й Мазовія. “Отримав владу, Мешко поширює своє панування на Любушську землю, що належала раніше слов'янському племені велетів” [41]. Потім князь підпорядковує собі західне Помор'я, землі якого відкривали шляхи до Балтики і для розширення території в центральні районах з півдня і заходу, добившися підтримки у Священної Римської імперії. У 990 р. після впертої боротьби з Чехією Мешко оволодів Силезієй. У руках польського князя опинилася і значна частина Малій Польщі, але Краків все ще залишався у складі Чехії. Процес об'єднання польських земель в рамках єдиної держави , завершився при Болеславі Хороброму в кінці X ст. (Дод. В.2): скориставшися смертю Болеслава II Чеського (999), польський князь приєднує до своїх володінь Краків і всю Краківську землю [42]  і “в руках польського князя опинилася ключова позиція на одному з найжвавіших торгівельних шляхів Європи: на шляху з Києва до Праги і далі на захід” [43].

Таким чином, Київська Русь і Польща утворилися внаслідок тривалого процесу розкладу первіснообщинного ладу  і формування нових інститутів влади. У результаті поглинення окремих племінних князівств, перші князі територіально оформили появу на історичній карті нових держав – Київської Русі та Давньопольської держави, які були ранньофеодальними державами на кшталт Франкської імперії Карла Великого. 

Прослідковуючи процеси становлення Київської Русі і Польщі, можна виділити явища одного порядку: однакові етапі становлення, але кожний з цих етапів мав не тільки загальне, що визначалося аналогічними за своєю суттю історичними процесами державного будівництва, але і особливості, які обумовлювались географічним положенням і різною інтенсивністю схожих процесів. 

Впродовж IX-X cт. межі нових держав неодноразово змінювалися і паралельно з їх формуванням,  пошуком своїх політичних ніш у геопросторі Європи, йшло формування органів влади, рішення основної проблеми забезпечення існування держави, тобто перш за все –  державного апарату – що становить предмет подальшої розробки цієї теми.
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Осуществлена попытка проанализировать этапы становления Киевской Руси и Польши в сравнительно-историческом аспекте и определить  государстообразующий центр этих раннефеодальных этнополитических образований.

An attempt to analyse the stages of becoming of Kiev Russia and Poland in a comparatively-historical aspect and define  the states forming center of these early feudal states is carried out.
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ЗМІНА ВИРОБНИЧИХ ВІДНОСИН В АГРАРНІЙ СФЕРІ

В ПРОЦЕСІ ЗДІЙСНЕННЯ ЗЕМЕЛЬНОЇ РЕФОРМИ

У 90-Х РОКАХ ХХ СТОЛІТТЯ – НА ПОЧАТКУ ХХІ СТОЛІТТЯ
Висвітлюються основні напрями змін виробничих відносин в аграрному секторі АПК у 90-ті роки ХХ ст.

Проблеми розвитку аграрного сектору економіки України завжди привертали увагу дослідників: істориків, економістів, аграріїв. Це обумовлено його значущістю для життєдіяльності країни. Цим же і визначається актуальність тем монографій, статей, що присвячуються тим чи іншим аспектам розвитку вказаної сфери виробництва.

В останні роки опубліковано ряд праць з проблеми [1]. Їх автори досить змістовно розглянули питання розвитку кожної сфери АПК, але проблема зміни виробничих відносин у процесі реалізації сучасної земельної реформи та історичному аспекті у цих дослідженнях піднімалася лише у постановчому плані. Не претендуючи на вичерпне її вивчення, автор у даній статті поставив за мету проаналізувати такі вузлові моменти означеної теми: нові законодавчі акти про зміну виробничих відносин в аграрній сфері, динаміка утвердження ринкових форм власності та господарювання, вплив змін виробничих відносин на розвиток інфраструктури на селі.

Розробка нових законів та нормативних актів у вивчаємий період здійснювалась з урахуванням, що в аграрному секторі України діють різні за статусом і формою організаційно-виробничі структури: - сільськогосподарський кооператив; - сільськогосподарський виробничий кооператив; - асоціація сільськогосподарських виробників; - спілки колективних власників; агрофірми; - сільськогосподарські товариства; - фермерські господарства; - приватні агрофірми; - приватні сільськогосподарські товариства; - приватно-орендні сільськогосподарські підприємства; - аграрно-торгівельне об'єднання; - інкубаторно-птахівниче підприємство; - радгоспи-заводи; - радгоспи; - акціонерні товариства.

Проблеми економічних відносин в аграрній сфері розкриті вже у законодавчих і нормативних актах, прийнятих після проголошення Декларації про державний суверенітет України (липень 1990 року). У Законі України «Про економічну самостійність Української РСР» (серпень 1990 року) вказано, що власність в УРСР виступає у трьох формах – державній, колективній, індивідуальній (особистій і приватно-трудовій).

В подальшому напрями та конкретні завдання агропромислового комплексу визначалися трьома категоріями документів – Законами України, Указами Президента України, Декретами Кабінету Міністрів України.
Важливе значення для формування законодавчої бази сучасної земельної реформи мали Закони України, які визначали форми господарювання у блоках агропромислового комплексу («Про господарські товариства» (вересень 1991 року), «Про колективне сільськогосподарське підприємство» (березень 1992 року), «Про селянське (фермерське) господарство» (грудень 1991 року). У процесі її здійснення об'єктивно виникло питання про розробку нового Земельного кодексу України.
При оцінці законодавчо – нормативної бази розвитку аграрної сфери враховувалося, що за роки економічних перетворень (з 1990 року) в Україні мали місце непоодинокі і концептуально значні зміни в аграрному законодавстві. Так, повністю оновлені та викладені в новій редакції Земельний кодекс України (1990, 1992, 1993 років), Закони України «Про пріоритетність соціального розвитку села та агропромислового комплексу в народному господарстві» (1990, 1992), «Про селянське (фермерське) господарство» (1991, 1993). До деяких актів, що стосуються аграрного сектора, неодноразово вносилися зміни і доповнення, в тому числі в Закон «Про власність»– 8 разів, у Закон «Про колективне сільськогосподарське підприємство»– 6 разів, у Закон «Про підприємництво»– 22 рази, у Закон «Про підприємства в Україні» – 27 разів. Відповідні зміни сприяли подальшому вдосконаленню виробничих відносин в агро структурах агропромислового комплексу різних форм власності та господарювання.
У процесі впровадження нового Земельного кодексу України виникла необхідність конкретизації та зміни окремих його положень. У лютому-вересні 2004 року прийняті закони, в яких сформульовані нові правові засади щодо форм власності на землю, проведення державної експертизи землевпорядної документації, оподаткування сільськогосподарських підприємств та підтримки соціальних стандартів їх працівників, про сільськогосподарську дорадчу діяльність. Зокрема, це Закон «Про розмежування земель державної та комунальної власності» [2]. У липні 2004 року схвалено закон про внесення змін до деяких законів, в яких визначаються принципи розвитку підприємництва в аграрному секторі. 

У процесі реформування форм власності на землю виникла необхідність більш чіткого визначення правових засад розмежування земель державної та комунальної власності і повноважень органів державної влади та органів місцевого самоврядування щодо регулювання земельних відносин з метою створення умов для реалізації конституційних прав власності на землю, забезпечення національного суверенітету, розвитку матеріально-фінансової бази місцевого самоврядування. Напрями та шляхи вирішення вказаних питань визначені у Законі України «Про розмежування земель державної та комунальної власності» (лютий 2004 року).

Більш конкретно, ніж у Земельному Кодексі визначено, які категорії земель державної власності не можуть передаватися до земель комунальної власності. Це землі: а) атомної та космічної системи; б) оборони, крім земельних ділянок під об'єктами соціально-культурного, виробничого та житлового призначення; в) об'єктів природно-заповідного та історико-культурного фонду, що мають національне і загальнодержавне значення; г) водні об'єкти загальнодержавного значення, а також землі під береговими смугами водних шляхів, водоохоронних зон, прибережних захисних смуг, зон санітарної охорони об'єктів водного фонду загальнодержавного значення за межами населених пунктів; д) земельні ділянки, які використовуються для забезпечення діяльності Верховної Ради України, Президента України, Кабінету Міністрів України, інших органів державної влади, Національної Академії Наук України, державних галузевих академій наук; е) земельні ділянки, зони відчуження та безумовного (обов’язкового) відселення, що зазнали радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи; є) лісового фонду за межами населених пунктів; ж) ті, що знаходяться під казенними підприємствами.
Одним із перших заходів, спрямованих на розвиток та утвердження нових форм власності та господарювання, були зміни форм власності та господарювання у колгоспах, які зумовили необхідність змін їх статусу. Організаційно-спрямованому їх проведенню сприяли діяльність Центрів приватизації та аграрної реформи районних державних адміністрацій. Центри приватизації та аграрної реформи обласних державних адміністрацій наділені виконавчими функціями і контролю за здійсненням приватизації майна і землі, реформування відносин власності в аграрно-промисловому комплексі області, організацією надання післяприватизаційної підтримки реформованим на засадах приватної власності на майно та землею сільськогосподарським підприємствам та організаціям. Вони здійснювали методичне керівництво і координують, діяльність відповідних служб з приватизації та реформування АПК області. Основним завданням Центрів забезпечення політики приватизації майна і землі та реформування відносин в АПК з метою ліквідації монополії держави на землю та інші засоби виробництва для формування приватного власника, створення ефективної багатоукладної аграрної економіки на основі рівноправності всіх форм власності та господарювання. Центри мали право перевіряти дотримання законодавства суб'єктами приватизації з питань приватизації і землі в АПК області, реформування відносин власності та організації нових форм господарювання [3].
У працях істориків, економістів, аграріїв, опублікованих до початку 90-х років, йдеться про дві форми власності у аграрному секторі: а) державну (радгоспи та інші сільськогосподарські підприємства); б) колективну (колгоспи). Між тим, у документах міністерств агропромислового комплексу, статистики, економіки підприємства і організації сільськогосподарського виробництва поділяються на комунальну і загальнодержавну власність. 
Станом на 1 січня 1997 року 59,9 відсотка підприємств системи Агропрому України відносилися до комунальної власності. По суті комунальною власністю були майже всі колективні сільськогосподарські підприємства (98,4 відсотка їх чисельності), майже половина державних сільгосппідприємств. В той же час до комунальної власності відносилось лише кожне сьоме переробне, агросервісне, будівельне підприємство (14,2 відсотка їх чисельності) [4].
Неоднаковими були темпи реформування у блоках АПК. Станом на 1 січня 1997 року в першому блоці АПК роздержавлено близько 20 відсотків підприємств. Більшість із них стали акціонерними товариствами, переважно: закритого типу. Понад 80 відсотків підприємств зберегли статус державних (казенних) і входили у систему машинобудування і військово-промислового комплексу.
На цей же час роздержавлена земля у 9500 колгоспах та проведено паювання 8800 господарств (відповідно 99 і 93 відсотка їх чисельності). Видачу сертифікатів на право на земельну частку (пай) здійснено в 4700 господарствах, що 51 відсоток до господарств, яким земля передана у колективну власність. Зазначені сертифікати вручено 2,6 млн. громадян [5].
На цей же час було приватизовано 1374 радгоспи та інших сільськогосподарських підприємств, або 75 відсотків до господарств, що підлягали приватизації, 74 відсотки від їх загальної кількості. В аграрному секторі розвивалося фермерство, створювалися приватні агрофірми. На початку 1997 року їх чисельність досягла 38 тисяч [6].
За станом на 1 січня 1997 року на підприємствах, заснованих на; загальнодержавній власності, було приватизовано 621 промислове підприємство, 618 агросервісних і 580 будівельних підприємств або відповідно 71,3; 30,9; 52,5 відсотка; з числа 755 переробних агросервісних підприємств комунальної власності приватизовано 455 підприємств, в тому числі переробних 147; і агросервісних 308 підприємств, або відповідно 60,2; 80,0; 52,3 відсотка. 6973 колгоспів (71,5 відсотка реформованих) і 1175 радгоспів (85,5 відсотка реформованих) прийняло статус колективних сільськогосподарських підприємств. 1230 колгоспів (12,7 відсотка) стали селянськими спілками, 455 (4,8 відсотка) – акціонерними товариствами. 426 колгоспів (14,2 відсотка) реформувалися у господарства з пайовими відносинами. Акціонерними товариствами стали 183 радгоспи (13,3 відсотка реформованих).
У третьому блоці АПК 2330 переробних підприємств, агросервісних і будівельних організацій (90,5 відсотка реформованих) набули статусу; реформованих підприємств, 42 (1,3 відсотка) – орендних підприємств. 214 (8,2 відсотка): були викуплені трудовими колективами.
У першому півріччі 1997 pоку зросли темпи реформування в аграрному секторі. Станом на 1 січня 1997 року в Україні було в основному завершено реформування в колгоспах, радгоспах та 85 відсотків переробних та агропромислових підприємств. Паювання земель проведено майже у 9500 господарствах (95,8 відсотка). З 12,7 відсотка громадян, які мали право на приватизацію земельних ділянок, скористалися ними майже 8 млн.
Об'єктивно створилася передумова для розвитку орендних правовідносин. До 90-х pоків право брати землю в оренду надавалося лише фермерам. Орендодавцем була не приватна особа, а орган місцевого самоврядування. Але із завершенням паювання землі та сертифікацією: земельних паїв орендодавцями порядок здачі та взяття в оренду землі докорінно змінився.
У ряді регіонів України застосовуються різноманітні форми – користування земельними ділянками, одержаними сільськогосподарськими товаровиробниками у приватну власність. До 1997 року державні акти на право приватної власності на землю у колгоспі «Незалежна Україна» Первомайського району Миколаївської області видавалися лише невеликій кількості членів господарства, які хотіли виділитися і отримати паї у натурі. На початку 1997 року сертифікати на право приватної власності на землю почали видавати членам господарства. Протягом січня-травня 1997 року вони вручені усім членам господарства. При цьому кожному з них надано право свою земельну ділянку продати, передати в оренду, віддавати під заставу, заповідати її.
Реформування форм власності та господарювання у аграрному секторі відбувається, поетапно. На першому етапі, який вже здійснено, проведено роздержавлення землі, що передана у власність колективних господарств, фермерів. На другому етапі проведено поділ земель, що передані у власність колективів. На частку (паї) без виділення їх у натурі, видані відповідні документи-сертифікати на право приватної власності на землю. Продовжується третій етап – відбувається на базі приватної власності на землю формування нових за змістом колективних господарств акціонерного типу.
Характерно, що діяльність приватно-орендних, акціонерних, фермерських господарств базується на двох основах. По-перше, в них форма власності приватна. По-друге, форма господарювання -колективна.
У 2000 році понад 5 відсотків власників земельних паїв вилучили їх і приєднали до особистих селянських господарств для сімейного господарювання. Майже четверта частина селян передали свої земельні паї в оренду не підприємствам – правонаступникам колишніх колективних сільгосппідприємств, а іншим господарським структурам, як правило, фермерам або інвесторам.
Отже, здійснення земельної реформи у другій половині 1990-х pp., паювання земель колективних підприємств, видача селянам сертифікатів на земельні частки (паї) забезпечили скасування монополії колективної власності на товарні сільськогосподарські землі. Замість 10700 колективних підприємств власниками 26 млн. 500 тис. га сільськогосподарських угідь стали 6 млн. 400 тис. селян. Середній розмір одержаного селянською сім'єю земельного паю становить близько 8 гектарів. Водночас зростає кількість селянських сімей, які мають більші земельні ділянки. Станом на березень 2001 року на одне село в Україні припадало більш як 10 суб'єктів господарювання, кожен з яких мав понад 10 га угідь.
Реформування форм власності, зміни економічних відносин в агропромисловому комплексі сучасної України створили сприятливі умови для  реформування виробничої та соціальної інфраструктури у сільській місцевості.
Інфраструктура (від латинського слова infra – будова, розміщення) – це сукупність галузей господарства, що обслуговують сферу матеріального-виробництва (шосейні шляхи, канали, порти, аеродроми, зв'язок, загальна і професійна освіта, охорона здоров'я тощо). Розрізняють інфраструктуру виробничу і невиробничу (соціальну). До виробничої інфраструктури відносяться галузі, які обслуговують безпосередньо матеріальне виробництво (залізничні та шосейні шляхи, водопостачання, каналізація та ін.). До невиробничої інфраструктури – галузі, опосередковано пов'язані з процесом виробництва(підготовка кадрів, шкільна та вища освіта, охорона здоров'я та ін.). В процесі аграрної реформи виникли нові напрями розвитку інфраструктури. Зокрема, створюється інфраструктура ринку землі, земельні банки, посередницькі та інформаційні фірми.
Зміни в інфраструктурі на селі почалися у 1989-1990 pоках. Це перш за все виявилося у розміщенні підсобних промислів, створенні в господарствах малих переробних цехів у контейнерному виконанні, збільшенні числа магазинів та їдалень, які в структурах Укоопспілки діяли на комерційній основі.
Не лише за рахунок державного бюджету, а й залучення місцевих коштів посилилась робота по газифікації сіл та селищ України.
Розвиток виробничої інфраструктури відбувається в умовах утвердження ринкових відносин. Це внесло певні зміни в діяльність підприємств технічного сервісу.
По-перше, утвердилися три рівня ремонтно-обслуговуючої бази АПК: а) ремонтні майстерні, пункти технічного обслуговування та машинні парки колективних сільгосппідприємств. Тут виконується 60-65 відсотків робіт, що дає можливість забезпечувати готовність техніки для проведення сівби, обробітку посівів, збирання врожаю; б) майстерні загального призначення; районних ремонтно-транспортних підприємств, станції технічного обслуговування тракторів, автомобілів, машин та обладнання для тваринництва, технічні обмінні пункти (тут виконується 20-25 відсотків робіт); в) обласні спеціалізовані майстерні по капітальному ремонту повнокомплексних машин, втому числі тракторів, комбайнів, вузлів і агрегатів. Вони працюють за угодами з заводами – виготовлювачами складної сільськогосподарської техніки. По-друге, це діючі машинно-технологічні станції, більшість із яких є недержавними. По-третє, сільгосппідприємства створили власну малу індустрію по переробці сільгосппродукції.
Складовою інфраструктури є сільські комунгоспи. Ці підприємства сільського житлово-комунального господарства є первинною структурою «Укрсількомунгоспу». Вони здійснюють роботу по двох напрямах. По-перше, забезпечують нормальну роботу водопроводів, теплоустановок, подачу газу та електроенергії, проводять потрібні ремонтні роботи. По-друге, дбають про зменшення оплати з житлово-комунальні послуги завдяки впровадженню новітніх технологій та ощадливого використання енергоресурсів, газу, води.
Таким чином, у 90-х роках ХХ століття в аграрному секторі України відбулося організаційне становлення інфраструктури, що у певній мірі вплинуло на виробничі відносини у агро виробничих структурах. Відбулося утвердження відповідних форм економічних відносин між агро виробничими господарствами і структурами інфраструктури – заготівельними, переробними підприємствами харчової та легкої промисловості, торговельними закладами.

Водночас ефективне функціонування інфраструктури в аграрному секторі стримується певними обставинами. По-перше, й досі не прийнято Закону України про статус її інституцій, в тому числі про товарну біржу. По-друге, не створено орган – регулятор товарних бірж, який покликаний чітко сформулювати вимоги до них, займатися сертифікацією, ліцензуванням, атестацією учасників біржового ринку, контролером за дотриманням норм і правил.
Подальше дослідження проблеми можна провадити на основі порівняльного аналізу вітчизняного та зарубіжного досвіду.
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Освещаются основные направления и изменения производственных отношений в аграрном секторе АПК в 90-х годах ХХ века.

This article is about the main directions and processes in the agricultural in 90th of ХХ centure.  
Казьмирчук М.Г.
ПРИВАТНІ ЛОМБАРДИ : СТВОРЕННЯ ТА ДІЯЛЬНІСТЬ В УКРАЇНІ НАПРИКІНЦІ ХІХ – НА ПОЧАТКУ ХХ СТ.
У статті розглядається створення та діяльність приватних ломбардів в Україні наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст. Зазначено, що приватний капітал, який найбільш інтенсивніше вливався у галузі ломбардного кредиту, знаходив завжди вірне, майже позбавлене ризику застосування.

Розбудова незалежної України на зламі ХХ – ХХІ ст. та реформування державного, економічного і суспільного життя нашої держави супроводжується суперечливими процесами. Це вимагає перегляду соціально-економічних категорій у вивченні досвіду минулого. Для цього чимало корисного матеріалу може дати дослідження історії розвитку фінансової системи, що сформувалась у Російській імперії в дореволюційний період. Важливою складовою частиною цієї системи були приватні ломбарди кінця ХІХ – початку ХХ ст., оскільки Україна належала до однієї з економічно найрозвинутіших земель Російської імперії. Сучасний стан розвитку української історичної науки характеризується зростанням кількості досліджень з історико – економічної проблематики. Проте на сьогодні діяльність ломбардів України зазначеного періоду залишається фактично не вивченою.

Створення та діяльність приватних ломбардів в Україні – проблема яку, за винятком кількох праць (І.Кирилов та Б. Янусі), практично у вітчизняній історіографії не досліджували [1]. До неї, протягом останніх 70 років, не звертався жоден вчений, або краєзнавець. Новітні розвідки економістів і публіцистів, в яких аналізується розвиток ломбардної справи в сучасній Росії та Україні, містять зовсім мало роздумів про такі ж процеси, що мали місце на зламі ХІХ і ХХ ст. [2]. В історичній науці виник парадокс – наявність значних архівних та опублікованих документів і відсутність наукових досліджень, присвячених цій історико–економічній темі. В пропонованому дослідженні зроблена спроба запровадити в науковий обіг виявлений досить широкий пласт архівних матеріалів. Частково виявлені і опрацьовані документи ЦДІАУ та ЦДАКФДУ, а також ДАЖО, ДАК, ДАМО, ДАОО, ДАЧО, ДАХО. Все це дає підстави наполягати на необхідності подальшого розгляду цієї проблеми для більш досконалого її вивчення, яка зачіпає в першу чергу значний зріз історичних та соціальних питань. 

В Росії населенню, яке потерпало від великих відсотків встановлених приватними касами та окремими лихварями за кредити, у 1840 р. на допомогу прийшла група підприємців з Санкт-Петербурга, організувавши "Компанію для зберігання і закладу різної рухомості і товарів". Їх приклад перейняли інші, створюючи такі ж товариства на акціонерних засадах як  Московський приватний ломбард (1885), Одеській приватний ломбард (1886) тощо [3, 12]. На українських землях значну потребу в швидкому отриманні грошей відчували чиновницький прошарок, інтелігенція, робітнича аристократія й міщани, які зверталася до їх послуг. Найбідніша частина місцевого населення віддавала під заставу в ломбарди на певний річний сезон "подушки, перини і різний носильний одяг" [4, 615]. Людям середньої верстви потрібні були капітали на реалізацію задуманих комерційних та підприємницьких операцій, а розвиток промислового і торговельного підприємництва у місті породжував ініціативу особистості. Тому тут найбільше розвивалися 2 типи ломбардів: приватні і муніципальні. Про них створювалось негативне відношення лихварями, яким вони заважали своєю діяльністю; марнотратам, що звикли легко добувати гроші за допомогою лише підпису на векселі; особам, з рук яких пішло близько 1,5 млн. руб. на рік доходу, бо в "грошовому світі найдрібніші сошки пов’язані з самими великими тузами". Тому почалось "цькування ломбардів" – спочатку таємне, за допомогою "усної плітки та наклепу", а потім і відкритої – в місцевій пресі. Протиріччя викликали "ще більш злочинні та брехливі нападки", не раз спростовані "і на суді, і в пресі" [5, 44 - 46].

У Києві спробу відкрити ломбард зробила у 1875 р. група киян у складі графа В. К. Стадницького, князя П. Д. Трубецького, дворянина А. Менчинського, кількох купців та домовласників міста, технолога В. М. Косовського, які подали на розгляд "Проект статуту Київського комерційного ломбарду" Київському, Подільському і Волинському генерал губернатору князю О. М. Донаукову - Корсакову. Як відзначали засновники, "головною спонукальною причиною до влаштування ломбарду" було бажання звільнити "незаможний клас людей від недобросовісної та обтяжливої експлуатації таємних лихварів" [6, 1]. Отже, товариство створювалося "для надання нужденним засобів отримання позик під заставу товарів і будь-якого рухомого майна" [7, 2].

Фундатори запросили до участі у роботі комерційної установи 57 осіб [8, 18зв], але зібрати змогли тільки 17 200 руб. Цієї суми було недостатньо, бо з неї уже було витрачено більше 10 000 руб. на підготовку документів та інші заходи по відкриттю ломбарду [9, 18]. Тому відкриття у м. Києві ломбарду визнали таким, що "не відбулося", а залишок грошей у розмірі 1 905 руб. був повернутий у відповідній пропорції акціонерам.

В кінці 1883 р. петербуржець цивільний радник А. М. Горчаков і колезький секретар Блументаль звернулися до міністра фінансів Російської імперії М. Х. Бунге з проханням дозволити відкрити “акціонерне товариство під назвою "Київський приватний ломбард" [10, 1 - 1зв]. Паралельно з визначенням, наскільки місцеві умови у Києві відповідають цій потребі, організаторам довелося пройти серйозні перевірки. Для отримання дозволу на відкриття такої установи аналізувався стан зацікавленої особи в місті й суворо перевірялись її політичні, національні та соціальні чинники. На ці запитання відповісти було доручено Київському голові, дійсному статському раднику Г. І. Ейсману (1872-1878 та 1882-1884). Але він вважав, що з боку міста ніяких перепон відкриттю приватного ломбарду не має, а його створення навпаки "принесе значне полегшення часто потребуючим позик біднішим людям, які вимушені тепер звертатися за позиками до позичкових кас і різних осіб для позички грошей на важких умовах" [11, 6зв]. З’ясувавши соціальний статус засновників ломбарду, виявилося, що фундатор М. А. Рубінський вже брав участь у створенні варшавського та одеського приватних ломбардів, не проживав у Царстві Польському і "практично не володів польською мовою" [12, 12зв]. Блументаль, займаючи посаду начальника 3-го відділення експлуатації Санкт-Петербурзької - Варшавської залізниці, хоча був людиною "з російською направленістю", проте не володів значними засобами, а тому навряд чи зміг би "брати безпосередню участь у веденні справ ломбарду в Києві" [13, 13]. До цього чиновник радив, щоб "дві третини членів правління належало обов’язково росіянам" [14, 7, 13]. 11 квітня 1885 р. Міністр фінансів схвалив статут Київського приватного ломбарду [15, 57].

В Одесі спробу відкрити приватний ломбард зробили у 1870-1871 рр. "пп. Заріфі, Палаузов, Мілованов, Кріон-Папа-Нікола, Посохов і В. Дубецький". Розроблений ними статут ломбарду з 1 млн. складковим капіталом був затверджений 12 червня 1871 р. Проте акціонери не зуміли своєчасно в шестимісячний термін "назбирати потрібної суми" і товариство було визнане таким, що "не відбулося" [16, 3]. Наприкінці 1883 р. таємний радник К. К. Шільдбах і титулярний радник М. А. Рубінський звернулися до Міністра фінансів М. Х. Бунге з "проханням відкрити в м. Одесі Акціонерне товариство для видачі позик під заставу рухомостей та товарів, відповідно до статуту" [17, 1]. 27 січня 1884 р. виконуючий обов’язки Одеського градоначальника Коколовський зазначаючи, що "питання про створення приватного ломбарду в Одесі було вже на розгляді адміністративного начальства і Одеського суспільного управління міської думи, які визнали відкриття в Одесі ломбарду не тільки корисним, але навіть необхідним" [18, 7 – 7зв], 11 листопада 1885 р. відправив Тимчасовому генерал-губернатору прохання "голови правління Одеського товариства взаємного кредитування Б. Рішаві, члена того ж правління Г. Афанасьєва, інженера доріг сполучення М. Лішіна і керуючого одеською аукціонною камерою В. Кирхнера" виклопотати затвердження складеного ними "Статуту одеського товариства для закладення рухомого скарбу" [19, 11]. В. В. Кирхнер пізніше згадував: "Розгляд статуту у Міністерстві потребував досить тривалого часу, оскільки міністр фінансів вимагав низку змін у проектованому статуті і особливо наполягав на збільшенні складкового капіталу з 300 до 500 тисяч, та збільшення номіналу акцій з 250 до 500 рублів і на заміну безіменних акцій іменними" [20, 4].  Основна причина зволікання полягала у тому, що акціонери підняли високий відсоток на видану позику, а це йшло у розріз з метою ломбарду. Тільки 3 травня 1886 р. М. Х. Бунге ухвалив змінений варіант статуту, про що і повідомив тимчасовому Одеському генерал-губернатору [21, 34].

 Перші збори акціонерів новоутвореного ломбарду були скликані 12 жовтня 1886 р., де обрали правління з 15 осіб, на чолі з В. В. Кирхнером [22, 5]. А свою діяльність одеський ломбард розпочав 27 листопада 1886 р., будучи таким чином відкритим першим серед українських приватних ломбардів.

Статут Одеського приватного ломбарду затверджений ще 15 березня 1884 р. складався з ІХ розділів та 74 параграфів. Засновниками ломбарду було проголошено К. К. Шільдбаха і М. А. Рубінського. Важливим фактором успішної діяльності одеського ломбарду був його незмінний до 1917 р. директор-розпорядник В. В. Кирхнер, який робив виважений підбір високопрофесійних та високоморальних працівників, звертаючи увагу на впровадження передових методів роботи та чітку організаційну співпрацю своїх семи відділень. Наприклад, наслідуючи роботу комор бельгійських ломбардів, в одеському ломбарді використовувалися "механічні підйомники", а "м’які речі, носильні речі, хутра та ін." опускалися з камер схову до залів видачі заставлених речей через "систему дерев’яних, полірованих лотків" [23, 39]. Розкриваючи умови успішної діяльності ломбардів В. В. Кирхнер у своїх записках, зазначав, що ломбард має розташовуватись "ближче до центру міста", але "на вулиці менш людяній", щоб не пригнічувати психічний стан клієнтів, котрі можуть соромитися свого звернення до ломбардних послуг [24, 33].

Спробу відкрити приватний ломбард у м. Харкові зробили дійсний статський радник, камергер П. П. Каблуков і майор у відставці І. П. Золотницький, відправивши 7 березня 1885 р. до Харківської управи клопотання про порушення перед міністром фінансів питання відкриття "у Харкові, на основі складеного проекту статуту акціонерного товариства для видачі позик під заставу рухомого майна і товарів під назвою "Харківський приватний ломбард" [25, 1]. 9 квітня 1885 р. міська управа Харківської міської думи, розглянувши проект статуту, прийшла до висновку, "що в м. Харкові настільки ще нерозвинена потреба, бо „навіть відкриті позичкові каси довго не існували або, відкрившись, скоро припиняли свою діяльність" [26, 38зв]. До того ж там вже існувало кілька банків, які приймали застави дорогоцінних речей і товарів, чого для 100-тисячного населення міста було достатньо.

Пізніше міська управа, повертаючи статут приватного ломбарду міській думі, доповідала, що вона, не вдаючись у "дрібниці розгляду проекту статуту, визнала за доцільне відкрити приватний ломбард у м. Харкові, за тієї умови, якщо 10 % складового капіталу реалізації акцій буде перетворено у державні папери, які зберігатимуться в Державному банку у вигляді запасного капіталу" [27, 38зв].

Повторна спроба відкрити у м. Києві приватний ломбард була зроблена киянами: відставним підполковником Г. І. Розенбергом та вдовою купця 2-ї гільдії А. П. Образцовою, які звернулися до міністра фінансів Росії. З'ясувалося, що 30-річна вдова прибула до Києва у серпні 1905 р., маючи "моральні чесноти", ні в чому "ганебному не помічена", а навпаки володіє солідним капіталом – "близько одного мільйона рублів". Відставний підполковник "має в Києві власний будинок вартістю близько двохсот тисяч рублів" та "наявний капітал у сумі до сімдесяти тисяч рублів" [28, 3зв].

Міністр фінансів на підставі цього 14 липня 1906 р. схвалив статут Київського приватного ломбарду [29, 5]. Але дозволений ломбард так і не відкрився. З’ясувавши причини, генерал-губернатор 27 травня 1909 р. доповів, що "відставний підполковник Г. Розенберг і дружина купця А. Образцова померли, а спадкоємці їхні клопотання про передачу їм права на відкриття ломбарду порушувати не бажають, ось чому відкриття цього ломбарду необхідно визнати таким, що не відбулося" [30, 12]. 

Третю спробу відкрити в місті приватний ломбард "з основним капіталом у 600 000 руб." зробили у вересні 1912 р.  12 січня 1913 р. купець 2-ї гільдії М. С. Носов та спадкові почесні громадяни Г. Е. Кох, Є. Л. Ашкеназі і Г. Л. Ландау. Здавалося підстав для відмови не було, адже фундатори "судимості не підпадали, в їх поведінці, образі життя, моральних чеснотах і політичній благонадійності нічого поганого не було" [31, 8]. До того ж з’ясувалося, що М. С. Носов володів нерухомим майном на суму 190 000 руб., Г. Е. Кох був власником торгівельного закладу, річний обіг якого становив 80 000 руб., єврей Є. Л. Ашкеназі володів будинком вартістю у 140 000 руб., а двадцятип’ятирічний співвласник банківського будинку "Л. В. Ландау і К" єврей Г. Л. Ландау мав 300 000 руб. обігового капіталу [32, 8 – 8зв]. Та Київський губернатор вважав за доцільне відхилити "прохання про затвердження статуту товариства, бо до складу засновників товариства входять євреї, а це дає підстави передбачити, що товариство буде єврейським" [33, 8зв], посилаючись на законодавство краю, за яким євреям заборонялося володіти "нерухомим земельним майном" і "беручи до уваги, що в місті діють закони 10 липня 1864 р., 3 травня 1882 р., 2 грудня 1884 р., а для Волинської губернії 19 березня 1905 р., згідно з якими євреям та іноземцям заборонялося купувати у власність, або орендувати землю". До того ж у Києві тоді вже існував приватний ломбард, статут якого був затверджений 7 березня 1912 р., через що прохання визнано таким, яке "не заслуговує схвалення" [34, 9]. 

Спроби відкриття приватного ломбарду робили мешканці Черкас та Житомира. 18 листопада 1911 р. до канцелярії генерал-губернатора Південно-Західного краю надійшло звернення міністра фінансів імперії розглянути клопотання міщан В. Титова, М. М. Гартенберга та О. Й. Каупе про доцільність "відкриття в місті Черкасах Київської губернії акціонерного товариства під назвою "Черкаський приватний ломбард" з основним капіталом у 200 000 руб. [35, 1, 2зв]. Київський губернатор отримав доповіді по перевірці майбутніх фундаторів ломбарду, згідно яких громадянин Каупе проживав 10 років у місті, Гартенберги до переїзду у Черкаси в 1911 р. мешкали у м. Сміла, а В. Титов до цього вважався московським міщанином, але їх матеріальне становище було не блискучим. Наприклад, Каупе взагалі "нерухомості не мав, орендував у Черкасах, разом з іншою особою пивоваренний завод, вважався людиною, яка не має таких засобів, які б дозволили відкрити ломбард" і "належить до лівих партій", а вихрещений єврей В. Гартенберг римо-католицької віри є чоловіком православної Марії Михайлівни, колись служив керуючим Черкаського відділенням Російського торгово-промислового банку, отримуючи "у рік 4000 рублів утримання, але іншими засобами не володіє" [36, 5зв]. 

В березні 1913 р. житомирянами була здійснена спроба створити аналогічне товариство, відкриття якого відкладалось через відсутність відомостей "про особистості засновників ломбарду, які проживали в різних губерніях" [37, 1 - 5].

На початку ХХ ст. в Україні було зрештою створено кілька приватних ломбардів. 1 січня 1913 р. в м. Києві відкрилося "Т-во "Київський приватний ломбард" з основним капіталом у 1 млн. руб.", яке працювало успішно, бо користувалось відсутністю в місті міського ломбарду, "збираючи щедрий врожай з київської публіки" [38, 61]. А також був створений Сімферопольський приватний ломбард на виручені гроші "невідомого землевласника", який аби допомогти знедоленим, яких місцева влада не бачить, розпродав своє нерухоме майно [39, 178]. В 1912 р. він діяв "під фірмою трудової сільськогосподарської артілі" та брав 5 % на користь міста за продані на аукціоні речі клієнтів [40, 854]. 

Отже, приватні ломбарди почали виникати у останній третині ХІХ – початку ХХ ст. з-поміж них можна першим виділити Одеський приватний ломбард. Їх організація на терені українських земель була зумовлена посиленим розвитком індустріального суспільства, ростом губернських та повітових міст, міського населення, його подальшого суспільного розшарування. Серед засновників були підприємці, торговці, службовці та місцева еліта. Приватний капітал, який найбільш інтенсивніше вливався у галузь ломбардного кредиту, знаходив завжди вірне, майже позбавлене ризику, застосування. Приватні ломбарди стрімко розвивались, бо мали оперативну свободою дій та менше залежали від волі міських чиновників, хоча зустрічали перепони як у вигляді створеного і діючого застарілого законодавства, так і у лобіюванні своїх інтересів місцевими органами влади. Вони активно використовували вільні фінансові можливості для нарощування своїх операцій та збільшення прибутків своїх акціонерів. Якість послуг, які надавались населенню та відносна легкість отримання позик зумовлювали збільшення клієнтури. 
Чекає свого аналізу вплив на розвиток міст діяльності ломбардів, вивчення фінансового стану окремої людини чи цілого прошарку міського суспільства. Не менш важливим напрямком є дослідження стосунків ломбардів з місцевими органами влади та фінансовими структурами, у тому числі з банками. Особливо бажано продовжити пошук архівних матеріалів, друкованих звітів, кошторисів міст, де існували ломбарди, їх місце і роль у фінансовій піраміді тогочасного суспільства.
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В статье рассматривается создание и деятельность частных ломбардов в Украине в конце ХІХ – в начале ХХ ст. Отмечено, что частный капитал, который наиболее интенсивнее вливался в отрасли ломбардного кредита, находил всегда верное, почти лишенное риска применение.

The article is about founding and activities of private pawnshops in Ukraine at the end of XIX – the beginning of XX century. It is determined that privet capital that more intensive flow into the branch of pawnshops credit, always found the right application without any risk.

Кубанов Р.А
МИХАЙЛО ЧЕРНІГІВСЬКИЙ І МОНГОЛО-ТАТАРИ: ТРАГІЗМ 

ЖИТТЯ ВЕЛИКОГО КНЯЗЯ 

У статті висвітлюється політика Михайла Чернігівського в період нашестя монголо-татар на Давньоруську державу. Автор приходить к висновку про наявність політичних, а не релігійних причин,  які послужили підставою для убивства князя в Золотій Орді.

  Монгльські завоювання стали переломним періодом в історії багатьох країн Азії та Європи. Під ударами монгльських військ полягли кочові народи і держави Дальнього Сходу й Дешт-і-Кипчаку, Середньої Азії тощо. Хвиля монгольських завоювань прокотилася і по Русі, що надовго включило її до сфери безпосереднього впливу могутньої монгольської держави – Золотої Орди. Близькість могутнього й небезпечного сусіда не могла не позначитися на давньоруському суспільстві і проявилася як в політичному, так і у економічному житті Давньої Русі. У дослідженнях, присвячених історії Русі періоду монгольського панування, недостатньо розроблена тема, пов’язана із взаємовідносинами, що виникли між її південними землями і Золотою Ордою в XIII ст. Це було зумовлено традиційно спрощеним підходом в історіографії до історії руських земель цього регіону, який панував в історичної літературі до кінця XX століття. Він передбачав або його повний занепад після погрому 1240-1241 рр., або на територію Південної Русі просто переносилася схема відносин між Золотою Ордою і Північно-Східною Руссю. Таким чином, характер відносин між Золотоординською державою та Південною Руссю залишався невизначеним. У зв’язку з цим, необхідно перш за все, визначити характер та особливості монгольської політики по відношенню до княжої влади Південної Русі. В цьому аспекті, особливий інтерес для досліджень представляє життя Михайла Всеволодовича Чернігівського.

  Нащадки великого князя не зовсім вірно відобразили його позицію в період монголо-татарського нашестя, назвавши Михайла боягузом. На думку А.В. Журавель, це не дивно: практично усі зведення про Михайла Чернігівського доводитися брать з літописів, складених в землях, підвладних його ворогам. Наприклад, Галицько-Волинський літопис представляє собою хвалебий життєпис його ворога Данила Романовича, Новгородська (з середини 30-х рр. XIII ст. Новгорд находився під владою іншого його непримиримого ворога – Ярослава Всеволодовича і його нащадків) [1, с. 16]. Таким чином, розраховувати на об'єктивність літописів не приходиться. В працях М. Грушевського, Г. Вернадського, М. Полубоярінова розглянуті  лише деяки аспекти політичної лінії великого князя. Виділимо роботу С. Павленка, де учинки Михайла Чернігівського розглядаються с релігійно-етичної позиції. Свій внесок у висвітленні князівської кар’єри Михайла Всеволодовича зробили О. Добриця, В. Бодрухин, П. Толочко.

  Метою даного дослідження є аналіз літописних і історіографічних даних, на основі котрого буде відображена  політика великого  князя в період нашестя монголо-татар на Давньоруську державу.

  Монголо-татарська навала отразилась на жизни всех руських князей. Перші моторошні відомості про погром та різанину вчинені монголо-татарами у Рязані, Володимирі, принесли жалобу і на родину Михайла Чернігівського. У лютому 1238 р. загарбниками була спалена у голвному володиміровському соборі разом з внуками і дочкою велика княгиня Агафія, рідна сестра Михайла Всеволодовича. Невдозі, 4 березня, загинув у бою біля річки Сіти великий князь Юрій Всеволодович. Тоді ж потрапив у полон зять Михайла Всеволодовича, чоловік його молодшої дочки Марії – Василько Константинович. За відмовлення від сотрудничества молодий ростовський князь був вбит. Засмучувала і звістка про повну загибель чернігівського “малого” війська, яке за покликом рязанського князя Інгварда Інгваровича вирушила на захіст Рязані але запізнилася і ставши ядром великого месницького загону під проводом Євпатія Коловрата взяло участь у сміливому нападі на одну з Орд. 1700 ратників мужньо полягли у нерівному бою [2, с. 26]. Отже, похід чернігівського загону вказуеть на те, що Михайло Всеволодович не був пасивним спостерігачем насування монголо-татарської навали, як і його родічи.

  За думкою С.О. Павленка, у Чернігові, Києві населення активно готовилося до оборони міст, поновлювались вали, частоколи, мури. За рік-два міста перетворилися у досить міцни опорні пункти, здатні дати відсіч загарбникам, в цьому неабияка заслуга чернігівського князя [2, с. 26-27]. Проте ілюзії щодо стійкості міцних укріплень трималися у свідомості чернігівців та їх зверхників від попередньої практики боротьби з половцями, які робили швидки набіги і старалися обминути укріплені населені пункти. Монголо-татарські ж орди мали великий досвід взяття, здавалося б, неприступних фортець. Не становило тому для них і ніякої серйозної перешкоди місто на Дісні. 


  1239 р., оволодівши Переяславом і Черніговом, монголо-татарські орди на чолі з Менгу-ханом підійшли до Києва. Він, ставши таборм на протилежному боці Дніпра, “присла послы своя к Михаилу и к горожаном, хотя прелестити их” [3, с. 175]. Михайлу Всеволодовичу, вже була відома облудна тактика монголо-татар, які практично не давали корінному населенню вибору: або смерть, або рабство. Тому “и не послуша его” [3, с. 175]. Багато літописців з віддалених міст повідомляють, що послів у Києві навіть вбили. Але за думкою А. Нечволодова, останнє малоймовірно, перед такою великою нищівною загрозою. Видимо, літописці помилково перенесли на цей час події 1223 р., коли на Русі вперше з’явилися монголо-татари і їх послів було знищено [4, с. 274]. 

  Після погрозливого візиту загарбників, як інформує Воскресенський літопис, “бежеша Михаил по сыну своем пред татары во Угры” [5, с. 144]. За висновками П.П. Толочко, Михайло відчував панічний страх перед монголо-татарами. Адже, він особисто ні в жодном бою з Батиєвами ордами участі не брав, жодного міста, до якого мав безпосередню причетність як князь, не борнив, звірств завойовників на власні очі не бачив. Щоправда, йому довелось “познайомитись” з монголо-татарами на полі Калкі, можливо, саме ця поразка лишила в ньому такий глибокий слід [6, с. 12]. Дану концепцію підтримує Г. Федотов “Князь не прявив героїзму під час військової небезпеки, - зазначає він у своєї розповіді, він втік, залишивши без оборони Київ, підведений ним особисто під гнів Батия” [7, с. 95]. Проте є інша думка, С.О. Павленко зауважує, що від’їзд князя здійснювался без його сім’ї. Дружина князя залишилася на Київщині [2, с. 31]. Ряд джерел вказують на те, що Михайло Всеволодович поїхав до угорців з метою якщо не організації спільної відсічі загарбникам [8, с. 10], то хоча б інформування Заходу про загрозу для нього [9, с. 49-50]. Деякі учені відмічають, що він разом з Мстиславом Глібовичем привіз у 1239 р. угорському королю двох спійманих монглів, допити яких прояснювали характер дій ворога. “А всі землі і багатства, які їм трапляються, - вони плюндрують” [10, с. 174], - резюмував в почуте угорський єпископ у своєму листі в Париж (після своєї ромови з полоненими). Відомий вчений Л.М. Гумільов зазначає, що Михайло Чернігівський усіма силами намагався створити антимонгольську коаліцію, але невдало [21, с. 463]. Отже, на нашу думку, дипломатичні маневри великого князя, не повинні сприйматися нинішнім поколінням, як втеча від монголо-татар. Переговори Михайла Всеволодовича з представниками інших земель попереджували про небезпеку, яка насувалась на Європу. Проте ті, до якого звертались прибульці з Киева, не актівізовували мобілізаційні прцеси у своїх країнах, залишались пасивними спостерігачами дій ординців.

  Данило Галицький і його брат Василько з розумінням поставились до проблем Чернігівського князя, який був одружений на їхній сестрі, дозволили йому лишитись в їхній землі. Брати порадоваклися і пообіцяли віддати Михайлу Чернігівському – Київ, Ростиславу ж – Луцьк [11, с. 395]. Михайло Всеволодович з дружиною залишався гостювати у Данила Галицького. Господарі дали гостям “пшениці багато, і меду, і худоби, і овець доволі” [11, с. 395]. 

  Тім часом до Галичини дійшла звістка про взяття ордами хана Батия Киева, і Михайло з сином Ростиславом знову залишили Русь. Спершу вони прибули до свого традиційного покровителя і родича Конрода, а коли монголо-татари стали наближатись до кордонів Польщі, пішли в землю Немецьку. Там князі зазнали неймовірних поневірянь. Німці забрали у Михайло все майно, вбили слуг і навіть онуку. Зустрівши таке “гостинне” прийняття у німців, він змушений був повернутись до Польщі. 

  В 1241 р. він і його син Ростислав припинили свої мандри “по світах” і повернулись до рідної землі. На думку П.П. Толочко, їх зупинка в Києві свідчала, що Михайло абсолютно не орієнтувався в новій ситуації. З одного боку, після монголо-татарського погрому від Києва лишився по суті тільки символ і володіння ним вже не мало колишніх переваг. З іншого, питання кому бути великим київським князем відтепер вирішувалось не в Русі, а в ставці Батия [6, с. 12-13]. 

  Древній Київ був настількі зруйнований, що князю не знайшлося у ньому ніякого більш-менш пристойного прихистку. “Ми знаходили силу голів і кісток мертвих людей на полі, бо це місто було дуже велике і дуже багатолюдне, а тепер зведене майже нінащо, чи є там двісті будинків” [12, с. 195], - свідчив у своїх записках італієць Плано Карпіні, побувавши у Києві через шість років після трагедії. Весною ж 1241 р. у столиці Русі до того ж царив трупний сморід. Тисячі загиблих становили потенційну небезпеку для живих. Князь змушений був “живяще под Кыевом во Острове” [13, с. 59]. Подальше у 1243 р., за повідомленням літописців, “великий князь Ярослав поеха в татары к Батыэви, а сына своего Константина посла к канови. Батый же почти Ярослава великою честю и мужи его и отпусти и рек ему: “Ярославе! Буди ты старей всем князям в Русском языце”. Ярослав же возвратился в свою землю с великою честью” [14, с. 168]. Крім Володимира-Суздальської землі, він отримав зверхність над Києвом, де в той час перебував Михайло Всеволодович. Ярослав Всеволодович послав сюди правити свого намісника - Дмитра Ейковича [14, с. 168]. Отже, Михайло Чернігівський вже не мав ніяких прав на князювання у Києві і змушений був повернутися у Чернігів. Восени 1245 р. Батий наказав прибути до нього князям, які княжили у великих землях. Разом з боярином Федором і п’ятнадцятилітнім онуком Борисом Васильковичем, тоді ростовським князем, Михайло відправився у ставку Батия. 

  Версій, щодо причин  змусивших  князя здійснити цю поїздку, може бути кілька. Згідно з Іпатієвським літописом, він мав намір просити там собі волості, хоч і невідомо якої. Київ на цей час перебував у руках Ярослава Всеволодовича, а Чернігів, начебто, і так був вотчиною Михайла [6, с. 13]. 

  Монастирським літописцям, які намагались збагнути мотиви дій Михайла Чернігівського, найбільш підходит варіант протеста-страждання за віру. У цьому зв’язку не можна погодитись з думкою дослідника В. Стависького, який виникнення мученицького культу Михайла та Федора обгрунтовкє причинами появи “менталітету нової епохи”, який в сфері державності вимагав “принцип вассалітету та богодатності влади”: князь Михайло готовий визнати сюзеренітет Батия, “понеже Бог поручил ти царства света сего”[19, с. 71]. Михайло Всеволодович же гине, за версією житій, не тому, що не зрозумів, “хто саме, - Батий чи великий хан” [19, с. 71] – верховний правитель, а тому, що він вірний своїй церкві, не зраджує християнським постулатам. Підкореним силою, служителям церкви було важливим добитися від окупаційного режиму терпимого ставлення до їх віри, не глумління над релігійними почуттями православних. 

  За думкою П.П. Толочка, Михайло Чернігівський свідомо обирає свій жереб, по суті шукає смерті. Вічний страх перед монголо-татарами переріс у нього у відчайдушну сміливість. Не поступитись християнськими заповідями і мученицьки вмерти у ворожому стані означало для Михайла, очевидно, спокуту усіх його грехів [6, с. 14]. 

  Проте є інша думка. Іхати до Батия його спонукали родові зобов’язання. Михайло Чернігівський, як глава великого сімейства, не міг діяти авантюрно, керуючись лише своїми інтересами і прагненнями. Подальше ігнорування виклику з Золотої Орди дорого обішлося б для його синів (Юрія, Мстислава, Симеона, Романа), які відповідно займали Торуське, Карачаєвське, Глуховське, Брянське удільні князівства і безпосередньо залежали від становища батька. Як відомо, за звичаєм ординців, за той чи інший опзиційний вчинок князя перед окупаційною владою відповідальність несла вся рідня, а також бояри та дружина [15, с. 204].

  Приїжджав у Золоту Орду, князі місцями очікували дозволу зустрітися з Батиєм. Всі його підлеглі вимагали подарунків та вірнопідданості. Прибулих за “ярликом” очікувала принизлива для них церемонія виконання ординського ритуалу: щоб потрапити до хана, треба було прйти між вогнями, вклонитися кущу, ідолам, вогню. 

  Посланець папи Інокентія IV, детально оповідає про почитання ними ідолів. Серед них виділяє особливий, який монголи роблять для імператора, і “приносять йому багато дарів”. “Присвячують йому також конец, - далі зазначає автор, - на яких ніхто не ризкує сідати до самої їх смерті. Присвячують йому також й інших тварин, і якщо вбивають їх для їжі, то не зачіпають у них жодної кістки, а спалюють вогнем. У полодень вони також вклоняються йому як Богу і змушують вклонитися деяких знатних осіб, які їм піддалися. Звідси недавно трапилось, що Михайло, який був одним з великих князів руських, коли він відправився на поклін до Бату, вони змусили раніше прйти між двох вогнів; після вони сказали йому, щоб він вклонився у полудень Чінгіз-хану. Той відповів, що охоче вклониться Бату і навіть його рабам, але не вклониться зображенню мертвої людини, оскільки християнам так чинити не годиться. І, після неодноразових вказівок вклонитися і його небажання, вишезгаданий правитель передав йому через сина Ярослава, що він буде вбитий, якщо не вклониться. Той відповів, що краще бажає умерти, ніж зробитите те, чого не слід чинити. І Бату послав одного охоронця, який бив його п’яткою в живіт проти серця так довго, поки той не сконав. Тоді один з його воїнів, який стояв тут же, підбадьорював його, кажучи: “Будь твердий, бо мука ця недовго триватиме, і відразу послідує вічне весілля”. Після цього відрізали голову ножем, і у вищезгаданого воїна голова також була віднята ножем” [16, с. 29]. Таким чином, Михайло Всеволодович загинув в Орді, але не в 1246 р., як це прийнято зчитати нині, а роком раніш – 20 вересня 1245 р. Помилка ця виникла через те, що в джерелах загибель його датована як 6753, так і 6754 рр., що є типовим сполученням березневого й ультраберезневого стилів, яке треба переводити на сучасне числення за допомогою вирахування 5508/09 років [1, с. 17]. Тим часом традиційна, що йде від Н.М. Карамзина, дата продовжує гуляти по сторінкам історичних праць, хоча не має ніякого серйозного виправдання.

  На основі вищезазначеного свідчення, С.О. Павленко робить висновок, що Михайло Всеволодович дійсно був безкомпромісним віруючим і постраждав передусім за свої християнські переконання. Князь міг виконати вказівки Батия, плазувати перед ним, благаючи прщення, і можливо, заслужив би милість, повернувся б додому, у Чернігів, неушкодженим. На це Михайло Всеволодович не пішов. Його свідомий вибір передбачав інше і коштував йому життя. Отже, церква не “підфарбовувала” – підгоняла його смерть під власні ідеологічні потреби, інтереси. Вона піднесла лише на щит слави те, що відбулося [2, с. 45].

  Проте є інші судження. На думку А.В. Журавель,непокірливість Михайла, а не особлива прихильність християнської вірі була дійсної причиною його загибелі. [1, с. 18]. Н. Пак дійшов висновку, що у Михайла Всеволодовича, як і у всіх інших загибливих князів, можливостей вибору не було, доля його в Орді була наперед вирішена [13, с. 61]. Підстави для подібних поглядів дійсно є. Великий князь Ярослав Всеволодович був отруєний ординцями 30 вересня 1246 р. [17, с. 10]. Після загибели обох цих князів у Золотій Орді гине й Андрій Мстиславич – удільний чернігівський князь, очевидно, претендувавший на Чернігів [16, с. с. 29]. В 90-х рр. XIII ст. от рук монголо-татар умирає Роман Брянський, син Михайла Всеволодовича. Дані джерел XIV ст. свідчать: “А у великого князя Михаила Всеволодовича у Киевского и Черниговского было пять сынов… А другой сын его князь Роман был после отца своего на княжении на Чернигове и Брянске, и от него пошли Осовецкие князья, а убил его царь в Орде” [20, с. 32]. “У всіх завойованих царствах вони без затримки вбивають князів та вельмож, які викликають острах, що коли-нибудь можуть вчинити який-нибудь супротив”, - писав угорський монах Юліан, подорожуючи захопленими монголо-татарами землями у 1237-1238 роках [18, с. 87]. Такий же свідок їх діянь Плано Карпіні зазначає, що задум монголів “полягає в тому, щоб їм одним панувати на землі, тому вони вишукують всяку можливість, аби убити знатних осіб” [16, с. 55-56].

  Отже, просліджується закономірність, що в списку жертв монголо-татар більшість володарей чернігівських земель. О.В. Русина зауважує: “Очевидно, забажання в цих фактах можна углядіти натяк на цілеспрямоване “очищення” Чернігівщини від князів, котрих могла заступити монгольска адміністрація” [22, с. 20]. Таким чином, в діяльності завойовників був присутній політичний розрахунок, ханам було вигідно мати у своєму підпорядкуванні слабких місцевих князів. Особливо це відносилося до чернігівської династії завдяки винятковому стратегічному значенню краю з боку контролю за Євразійським степом. 

Небезпечне сусідство також змусило прикордонних князів переносити свої резиденції у більш безпнчні райони. Про це свідчить родовід князів Одинцевичів: “Кн. Михаил черниговский, его замучил царь Батый за веру хрестьянскую, и с ним замучил боярина его Хведора. А кн. Михайло сынов, кн. Юрьи, остался и оставил отчину свою пусто, и пришол в Тарус и в Тарусе господарил и родил сынов пять: старшого звали Орехва, а прозвище ему было Всеволод, а другим был Семен, а третии Михайло, а четвертыи Иван, а пятыи Констянтин. И розделил им после своего живота отчину. Старшому, Всеволоду Тарусу, Семену Канинъ, Михаилу Мышагу, Ивану Волкона, а Констянтину Оболенеск” [23, с. 282]. Отже, після смерті Михайла Чернігівського його княівство дробиться на невеликі волості.

  Таким чином, виходячи зі сказаного, можна зробити декілька висновків. 

На нашу думку, Михайло Всеволодович дійсно був безкомпрмісним віруючим. Але він постраждав, передусім, ні за свої християнські переконання; непокірність Михайла і його політичні погляди були дійсною причиною загибелі князя. Проте саме пам’ять про Михайла-мученика, а не Михайла - політичного лідера полонила думки нащадків. Якби Михайла Чернігівського пам’ятали тільки як політичну фігуру, запіс його досягнень згас би, як записи його сучасників; однак із-за того, що смерть великого князя мала релігійний характер, православна церква зберегла пам’ять про його мучеництво до нинішнього дня.

  Чернігівське князівство не витримало такого удару, як смерть свого визнаного лідера – князя Михайла Всеволодовича. Князівство дробиться на волості та попадає під пряме татарське керування. Проте зв’язок місцевих династій з управлінням не тільки князівством уцілому, але навіть дрібними його частинами не дозволив монголам цілком усунути володарів Черніговщини від керування рідними землями.

В подальших розвитках, щодо особливостей монгольської політики по відношенню до княжої влади Південної Русі, вважаємо за потрібне розглянути взаємовідносини Данила Галицького і Золтої Орди.
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В статье освещается политика Михаила Черниговского в период нашествия монголо-татар на Древнерусское государство. Автор приходит к выводу о наличии политических, а не религиозных причин, которые послужили поводом к убийству князя в Золотой Орде.

In this article is illuminated policy of Michaylo Chernigovsky in period of assault of mongolo-tatar on ancient russian state. Author conclude that it is presens political, but no religial reasons that became motive of killing knyaz in Cold Orda. 
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ІСТОРІЯ РОЗВИТКУ ФОРМОВОГО САДІВНИЦТВА ТА ЙОГО ПЕРСПЕКТИВИ

Кудренко І.К. 

Висвітлено історію створення садів, які сформовані у штучних формах, спочатку для прикраси палаців, а потім і для підвищення урожаю плодів. Наведено відомості про можливості використання їх в озелененні міст.  

Простежити розвиток формового садівництва в історичному аспекті є вельми актуальною задачею, оскільки досвід створення штучних форм, крім застосування у садово-парковому мистецтві, сприяв ще й виникненню інтенсивних технологій. В сучасних умовах, коли Україна стала на шлях ри​нкової економіки виникли проблеми прискорення розвитку такої важливої галузі народного господарства, як садівництво. На жаль, в останні роки ця галузь знаходиться у занепаді хоча фахівці і намагаються привернути увагу до її потреб. Якщо не зупинити цю тенденцію, то в найближчий час  держава не одержуватиме високоякісну продукцію, яка може піти на експорт, а також на задоволення внутрішнього ринку [10, 3-5].

Надзвичайно оригінальні формотворення плодових дерев, вирощені у Національному ботанічному саду ім. М.М. Гришка НАН України можуть бути використані не тільки для інтенсифікації садівництва, а і декоративного оформлення парків як фактор оздоровлення довкілля.

Урбанізоване середовище вимагає розробок застосування зелених насаджень в якості фільтрів для очищення неокотонів (техногенних середовищ). Рослини у цьому випадку виконують санітарно-гігієнічні, рекреаційні, структурно-планіровочні та декоративні функції. Вони змінюють на краще мікроклімат, зволожують повітря, осаджують пил, зменшують шуми, вібрації, іонізуючу радіацію, а також протистоять вони водним і вітровим ерозіям.  Однією з найважливіших властивостей рослин є фітонцидна активність завдяки їй відтворюється газовий баланс в атмосфері. 

Вперше думка про взаємодію летких біооргінічних речовин рослин з забруднювачами повітря була висловлена Вентом (1960)  і А.М.Гродзінським (1975) [1, 34]. Подальшими дослідженнями було доведено, що леткі виділення рослин видоспецифічні. У хвойних переважають терпени, у листяних – спирти, ефіри, органічні кислоти, альдегіди та кетони. Як самі рослини так і їх леткі екзометаболіти суттєво знижують концентрації оксидів вуглецю (II), азоту, сірки (IV). Зменшення газів в присутності виділень рослин, вказує на  хімічну взаємодію фітонцидів з газоподібними забруднювачами [8, 13].

Все це призводить до висновку, що людині для  життя необхідні чисті природні осередки, бо  неможливе її існування тільки у техногенному середовищі. Інформаційно-сигнальним системам організму – органам почуттів належить основна роль у імунному захисті людини від несприятливих об’єктивних і суб’єктивних факторів. Рослини, як основна складова біосфери відображають взаємозв’язок “організм-середовище”, тільки при цій умові  можливе процвітання людини, як біологічного виду.

З того моменту як людина почала вести осілий спосіб життя і відпала необхідність видобутку плодів у лісі, з'явився інтерес до культивування  плодових дерев біля своїх осель. Згодом практичне значення почало доповнюватися  декоративним, що дає естетичну насолоду. У міру розвитку цивілізації усе більше приділяється уваги саме декоративному оформленню садів. Найдавніші збережені палаци Єгипту і Месопотамії мають на своїх барельєфах зображення садів-парків, що складаються з плодових порід.

Одне з чудес світу  висячі сади Семіраміди (810-787 р. до н.е.) у Вавилоні складалися з фруктових дерев і квітів. Садами-парками також славилася і Древня Греція, що перейняла моду на такі сади в Персії. Саме на Сході через нестерпно жаркий клімат особливо цінувалася прохолода садів. Сади-парки, у яких можна було відпочити від жари, розслабитися і віддатися міркуванням, називали «сади для задоволення». Висаджувалися там ароматно квітучі рослини і фруктові дерева у вільно зростаючій формі.

Східна розкіш оформлення перських садів-парків придбала популярність у західних країнах, що привносили свій національний колорит. Так, найвідоміший сад у Греції був присвячений богині полювання – Діані (434-356 р. до н.е.). Там вирощували, крім декоративних рослин, фруктові дерева – яблуні, груші, інжир, оливки, гранати і виноград, основні плодові культури Греції. А сади-парки Рима внесли свій внесок у проектування парків, де новим було те, що фігурно підстрижені рослинні ансамблі були доповнені скульптурами.  Вперше в парках почали застосовуватися штучні формування дерев.

В основному  використовували в Римі деревинно-чагарникові породи, що добре піддавалися формуванню – самшит, лавр, тис, мирт, розмарин, а також  плодові дерева.  Ці рослини формували у формі пірамід, куль, східчастих огорож. Скульптури вимагали красивого фона і він створювався з зелених насаджень. Популярним було формування з рослин фамільних вензелів, а також зображень тварин і навіть сцен полювання.

Розвиток  паркового садівництва Римської імперії (1 в. до н. е.- 50 р. н. е.) не загинуло з її катастрофою. І як логічне продовження, пішов другий незвичайний підйом садівництва, що наступив вже в Італії, в епоху Ренесансу. Тоді паркове садівництво заявило про себе як про одне з видів мистецтв. Саме ця країна дала поштовх до розвитку декоративного формового садівництва. Розвивала спадщину Рима по «рослинній архітектурі» і Франція. У ХVІ столітті там одержала поширення «зелена пластика» зі стрижених зелених дерев, створювалися проекти «фонтанів» і навіть руїн будинків.

Якщо проаналізувати схеми розміщення дерев у всіх древніх садах-парках, то можна побачити їхню симетричну будову. Цей принцип був використаний у садах Древньої Греції, де фруктові дерева розташовувалися симетрично навколо храму, у висячих садах Семіраміди, де дерева розміщалися на чотирикутних терасах, такий же принцип осьового розташування рослин був і в древніх римлян. Усі ці прийоми при будівництві садів-парків одержали широке поширення в наступні епохи в країнах Європи [9, 51].

Мода на сади-парки стала швидко завойовувати нові країни, вони створювалися у володіннях феодалів і монастирях, частіше вони мали церемоніальний характер використання. Але при всіх індивідуальних розходженнях парків, що залежать від світогляду хазяїна і майстерності садівника, простежувалися загальні тенденції – симетрична будова уздовж планувальної осі і прямокутну форму. Центр алеї збігався з композиційною віссю. Навіть невеликі по площі парки мали зручні видові точки, з яких відкривалися мальовничі панорами. 

Геометрично чітка пропорційність композицій, строга ієрархія, головні і другорядного – це основні принципи побудови парків у регулярному стилі. Розвиток цього стилю пов'язано з ім'ям славетного французького майстра Андре Ленотра, завдяки якому Франція і стала законодавицею побудови садів-парків. Саме йому було властиве творче сполучення таланта художника, архітектора, практика-садівника і, нарешті, дипломата, що зумів завоювати авторитет у Людовика ХІV, що усіляко йому сприяв у всіх його починаннях. Так був створений найвідоміший і видатний шедевр садово-паркової архітектури – парк Версаля (1662-1712 р.), що став моделлю урядових садів багатьох країн світу. 

Тому, незважаючи на таку довгу історію розвитку садівництва і внесок багатьох країн Сходу і Заходу, батьківщиною формового садівництва вважають Францію. Саме тут були зібрані колекції різних форм плодових культур, що почали вирощувати на окремих ділянках, і такі сади одержали назву – формових або аматорських. Свого розквіту формове садівництво набуло в ХVІІІ-ХІХ cт. у Франції, потім у Бельгії, Німеччині, Італії, Англії та й інших країнах.

Формове садівництво – це вирощування плодових дерев, щеплених на карликових підщепах у різноманітних  штучних формах (кордони, пальмети, гірлянди й ін.). Розвиток формового садівництва особливо інтенсивно стало розвиватися після застосування  карликових підщеп для яблуні – основної плодової культури Європи. До ХVІ століття яблуню вирощували на сильнорослих підщепах, вирощених з насінь яблуні.  Рослини на таких підщепах мало придатні для формування штучних форм, тому що мають занадто могутній ріст. І тільки після використання як карликову підщепу – парадизки з 1507 р. і напівкарликової підщепи – дусена з 1519 р. формове садівництво стало популярним  у народі, а піонером у цьому знову була Франція. Не дивно, що французькі садівники, потомствені виноградарі, уперше широко почали застосовувати вирощування яблуні на шпалерах, подібно виноградові.  

Нові економічні відносини в Європі, зародження капіталізму, а також сильний вплив східних філософських течій дало початок розвиткові пейзажного стилю. Загальні ідеї романтизму втілилися в захопленому ставленні до живої природи.  Своєрідним напрямком відрізнялися англійські парки, що творчо з'єднали в собі і французький класицизм паркового будівництва, і східний пейзажний стиль. Це було початком нового, ландшафтного стилю, що сполучив у собі  дерева, як у вільній формі, так і сформовані в штучних формах і такому ансамблі гармонійно сполучився з пейзажем усього парку. Однак необхідно відзначити, що захоплене відношення до живої природи в живописі, літературі і філософії спричинило за собою розвиток саме пейзажного стилю і формування дерев за допомогою фігурної обрізки починало застосовуватися усе рідше.

У Росії фігурні формування, подібно паркові Версаля, одержали широке поширення в часи Петра І. Незвичайно розкішним і парадним з'являється Петергоф і характерні для французьких садів-парків композиції, проглядаються в Літньому саду Санкт-Петербурга. Творчий розвиток формове садівництво одержало у Росії в 1880-1890 р. завдяки роботам Л.П. Симиренко.

В основу створення ділянки був покладений посібник з формового  садівництва Грессана (1900), про популярність якого можна судити по тому, що воно перевидавалося більш 10 разів. Учень Грессана, німець Гоше, що приїхав у Францію учитися мистецтву формового садівництва, сам став неперевершеним майстром, і в 1887 році на Дрезденській виставці створив зразок формового саду. От за схемою Гоше і були розміщені рослини в Київському ботанічному саду НАН України

Активна інтродукція дерев, кущів та квітів почалась зі створення парків. У другій половині  XVIIпершій половині XVIII  століть  панував регулярний стиль у ландшафтній архітектурі парків. Він характеризувався симетрією вздовж центральної вісі, чіткістю композицій, суворою підпорядкованістю головного та другорядного. Центральна алея співпадала з композиційною віссю. В основі регулярного садівництва було багато стилів загальнофілософських ідей. Регулярність парка відображала регулярність та мудрість живої природи.  Невеликі за площею парки мали зручні видові точки,  мальовничі та величні панорами.

З розвитком капіталізму в Європі регулярний стиль був  забутий. Набував сили пейзажний стиль зв’язаний з ідеями романтизму. Це було запереченням проти французького класицизму. Пейзажне паркове мистецтво зародилося на Сході. Концепцією пейзажного напрямку була течія в живопису, літературі, філософії Сходу і відношення до живої природи. З часом романтичні мотиви змінювались на копіювання природи, а парки стали колекційними ділянками, які перетворювались у ботанічні сади.

Дерева завдяки своїм розмірам і габітусу складають основу садово-паркового ландшафту. Особливою шаною користувались незвичайні формотворення плодових дерев, з часом навчились стали надавати їм різноманітних форм. Цей період можна вважати початком формового садівництва, коли плодовим деревам, вирощуючи їх на карликових підщепах, надають різно​манітних форм (кордони, пальмети, гірлянди  та ін.). ХVІІ-ХІХ ст. — час, коли таке са​дівництво набрало особливого розвит​ку у Франції, Бельгії, Німеччині, Італії, Англії та інших країнах.

Після другої світової війни — з 1947 року—в Італії розвивається промислове пальметне садівництво на основі формового. Коса пальмета формівного садівництва була перетво​рена на виробничу пальмету з нахиле​ними гілками. У Франції сітчастий кордон переробили на форму «три-круазійон Дельбара». Широко вико​ристовували віялову пальмету та інші.

У 1957 року поєднання двох стилів регулярного і пейзажного, а також створення колекцій плодових рослин призвело до створення унікальної ділянки “Формовий сад” на території Національного бота​нічного саду ім. М.М.Гришка Національної академії наук України (Київ). Будівництво Формового плодового саду було здійснено з ініціативи і під керівництвом завідувача відділом акліматизації плодових рослин Івана Мироновича Шайтана, на жаль нині покійного. Величезний вплив на нього зробили роки навчання в плодоовочевому інституті м. Мічурінська. Саме тут І.М.Шайтан перейнявся ідеями професора  Н.Г. Жучкова, великого ентузіаста формового садівництва. А роботи В.І.Будаговського в цьому ж інституті надихнули И.М.Шайтана на роботу із селекції слаборослих підщеп з підвищеною зимостійкістю. Усе це дало можливість почати будівництво Формового саду. Загальна площа формового сада НБС ім. М.М. Гришка  близь​ко гектара — усього тут росте 800 рос​лин сорока різних штучних форм, висаджено п'ятдесят сортів плодових культур. Окремі штучні форми дерев можна використовувати для різних потреб. Для оформлення, вхідної арки в сад, шляху до установи, озелененні територій установ, шкіл, санаторіїв тощо. Завдяки високій газовитривалості яблуні і груші можливо використання їх на техногенно забруднених територіях. Екологічно ці види відносяться до ксерофітів, які найкраще пристосовані до неокотонів. Тим більше, що формування їх вимагатиме пінцеровки двічі за вегетаційний сезон, а саме це сприяє відновленню пагонів.  Створено різноманітні зразки формувань плодових дерев.  Це -  унікальний живий музей формувань плодових дерев. У задачу формового саду входить – звернути увагу на використання плодових рослин як складової частини озеленення міст і зон відпочинку і, звичайно, відкрити нові обрії для садівників-аматорів при оформленні дачних ділянок. 

Горизонтальний кордон гар​но дивиться обабіч садових доріжок. Видатний французький садівник Ж. Дельбар створив промисловий сад, дерева якого сформовано у вигляді сітчастого кордону. В ньому ростуть яблуні, прищеплені на парадизці.

Сітчастий кордон — це й гарно, і ко​рисно — дерева такого формування дають високий урожай. Таке формування використовується в інтенсивному садівництві.

Пальмети різної форми використо​вують у спеціальних шпалерах при декоративному оформленні стін садо​вих будинків і споруд — віялові, Вер'є та ін. На теплішому і світлішому місці, біля стін, де дерева визрівають краще, можна вирощувати високоякісні сорти. На таких місцях найкраще садити яблуні, виноград — плоди їхні при​крашають будинок. Використовують пристінки південні, а також південно-західні, західні і східні, крім північ​них.

Вази, піраміди — такі формування гарно виглядають на клумбах.

У малих садах — любительсь​ких — добре поєднувати звичайну посадку яблунь і груш на сіянцевих підщепах з формівними на карлико​вих.

У наш час іде дискусія про торсіонні поля, які  ще не остаточно визнані офіційною наукою. Але існує думка що такі поля несуть  інформацію і визначають процеси у живій природі. Ефект такої дії можна спостерігати під час відвідування християнських храмів, або витворів мистецтва. Якщо митець може відтворити свої емоції у формі  художніх образів, то садівник відображає їх у  незвичайних живих скульптурах. 

Після відвідування формового саду також відчувається  умиротворення та піднесення - як справжнього храму природи, таке поєднання корисного і красивого  покращує  самопочуття [5, 673]. У наш час вже відомо, що людині необхідно перебування у місцезростаннях рослин.  Без цього знижуються Т-лімфоцити, НК-клітини, іде дисбаланс імунно-регуляторної системи та пригнічення неспецифічного захисту [5, 648].

Київ, як крупний промисловий центр, має підвищені значення забрудненості грунтів і повітря. Якщо по Київський області забрудненість елементами 1 групи небезпеки Pb, Zn, P складає  0,5 до 7 то у Києві  до 30, по 2 групіCo, Ni, Cr, Cu від 0,2-8 у Києві до 15,  3  групаV, Cs, Ba, Mn  від 0,5 до 4,6 у Києві 13,6-23,3. Концентрації елементів дані  в n* 10-3 %, цезій в Ки/кв.м [4, 9]. Було доведено, що якраз плодові, зокрема яблуня і груша, використані у створенні формового саду, мають високу газовитривалість в умовах техногенного забруднення [2, 79]. 

Не всі рослини при високих дозах забруднювачів можуть нормально вегетувати. Техногенні емісії викликають акумулювання металів у листках рослин. В умовах екотипів рослин на територіях металургійних заводів  відбувається зниження стійкості пігментного комплексу, органи набувають тератологічних змін [3, 11].  Тому важливо підбирати групи рослин найбільш стійких до забруднення. Серед плодових культур витривалими є яблуня і груша. Тому ми вважаємо їх перспективними видами для закладання насаджень у забруднених районах.

При цьому треба відмітити, що штучно сформовані рослини яблуні і груші нормально розвиваються в умовах Києва. Однак при умові високої культури технологій вирощування, дерева в умовах техногенного забруднення найбільш витривалі при оптимальних дозах мінеральних і органічних добрив [7, 203]. Доведено, що ці культури витримують навіть у 1 зоні інтенсивного забруднення [2, 98]. 

Національний ботанічний сад ім. М.М.Гришка виконує задачу підготовки наукових кадрів і висококваліфікованих фахівців. Формовий сад є практичною лабораторією, де студенти вузів і технікумів освоюють методи керування ростом і розвитком плодових рослин.

Проведення семінарів для садівників-аматорів, дає уявлення про те, як оптимально використовувати  кожен метр землі садової ділянки при розміщенні рослин для одержання максимального врожаю високоякісних плодів.

Таким чином, використання формового садівництва може не тільки сприяти інтенсифікації садівництва при застосуванні найбільш продуктивних формувань для одержання великого урожаю високоякісних плодів, але і для декоративного оформлення міських парків. Досвід набутий протягом останніх 50 років при спостереженні штучно сформованих плодових дерев дозволяє дати рекомендації виробництву (фермерським господарствам і садівникам-аматорам), а опис штучних форм плодових рослин допоможе у ландшафтному озелененні великих промислових міст.
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Освещена история создания садов, сформированных в искусственных формах сначала для украшения дворцов, а потом и для повышения урожая плодов. Приведены данные про возможности использования их в озеленении городов. 

The history of creation of gardens which generated in the artificial forms at first for an ornament of palace, and then for increase of a crop of fruits is covered. Given data about an opportunity using of them in gardening of cities. 
Невзліна А.Б.

“Відродження єврейської громади м. Донецька в 1991-2001 рр.”

Висвітлюється процес зародження та розвитку єврейської громади м. Донецька у 1991 – 2001 рр., а також визначені позитивні зміни, що відбулися в українському суспільстві та їх вплив на діяльність єврейських організацій. 
Всебічне вивчення історії національних меншин в Україні розпочалося в умовах незалежності. За радянських часів дослідження питань національної історії було можливе лише в деякі періоди пом’якшення тиску на суспільні науки і в дуже обмежених рамках. Проблеми, пов’язані з відродженням та розвитком єврейських організацій почали приделяти увагу в перше десятиріччя незалежності України. Наприклад, у 40-80-ті рр. ХХ ст. досліджувалися лише окремі аспекти проблеми в рамках вивчення загальних питань соціально-економічної та політичної історії України. З нових методологічних засад почалося дослідження історії національних меншин в Україні в 90-ті роки. З’явилась можливість не тільки вивчати минуле, а й без перепон дослідити проблеми сучасності.

Об’єктом досліждення є становлення та діяльність еврейських організацій Донецьку, освітніх закладів, культурного розвитку євреїв в умовах незалежної Укарїни. Досліджується проблема розвитку общини в діаспорі, допомога єврейському населенню для репатріації, діяльність релегійних установ.

Інститут соціальних робітників, Петербургський єврейський університет видав збірник наукових праць «Єврейська благодійність на території колишнього СРСР» під редакцією Д.Єльяшкевича та Б.Халлера. Він є першим досвідом загального дослідження благодійності на території колишнього СРСР. У збірнику ретроспективно розглядаються різні етапи й форми благодійної діяльності серед єврейського населення Росії, Білорусії, України, Молдови й Литви. В Україні існує розвинута система єврейських організацій, першою та головною метою яких є благодійність. Стан єврейських благодійних центрів та єврейських організацій на 1996 р. наведений у довіднику «Єврейський благодійний рух». Але висвітлені питання в цих збірниках дуже загальні і мають соціальний та статистичний характер щодо євреїв СРСР. Про єврейство Донецька можна дізнатись зі збірнику матеріалів науково-практичної конференції «Шляхи відродження національної самобутності на сучасному етапі», присвяченій десятиріччю Донецького відділення товариства «Україна-Ізраїль» у 2002 р. З періодичних видань – «Наше життя», «Обшина і ти», «Вісник Донецького Сохнута». 

У Донецьку – благодійний фонд “Хесед Цдака”, створений у 1996 р., керівник Хасин Йосип. Діючі програми: Сектор обстеженя і анкетування, прокат медичного обладнання, патронаж, клуб, мокед, бібліотека. Метою організації є планування та здійснення заходів із соціального захисту єврейського населення, відродження єврейських традицій. Фінінсова підтримка Американського єврейського об’єднанного розподільного комітету “Джойнт”. Форми взаємодії з іншими єврейскими організаціями: проведення свят разом з організацієй Сохнут [1]. 

Донецька філія благодійного єврейського фонду України “Маген Авот”, створена у 1993 р, керівник Левіна Белла. Діючі програми: патронаж, “горячі обіди”, медичні консультації, клуб, бібліотека. Метою організації послуги різним карегоріям незаможних, відродження єврейської культури. Фінансова підтримка Американського єврейського об’єднанного розподільного комітету “Джойнт”, організація іудейських релігійних громад України, ВААД України, фонд розвитку Єврейських громад. Форми взаємодії з іншими єврейскими організаціями:надання соціальної допомоги разом з місцевими єврейськими громадськими організаціями [1]. 

На сьогоднішній день діяльність єврейських організацій охоплює велику територію та спрямована на вирішення соціальних потреб населення. Це не тільки благодійна допомога, а і развиток культурно-освітніх програм, діючих не тільки на території України, а і в країнах СНД та дальнього зарубіжжя. По свідотству агентства Сохнут за 1993 р. у країнах колишнього СНД нараховується всього євреїв 1 370,8 тис. чол. з населенням 259,3 млн. чол.

Всесвітнє єврейське агентство “Сохнут” організовує підготовку єврейського населення до репатріації, допомогає у вивченні мови, в абсорбції. За допомогою агентства “Сохнут” діють міжнародні програми “Наалє” – навчання у школах Ізраіля та отримання атестату зрілості (для учнів 8-10 класів); “Села” - підготовка до навчання в ізраїльських вузах для тих, хто  отримав атестат зрілості, віком від 17 до 20 років. Ця програма об’єднує п’ять програм: “Села” академічна, спортивна, наукова, релігійна, технологічна. “Села-Така” (до 21 р.) – підготовка до навчання в Ізраїлі на кваліфікацію бакалавра для студентів, закінчивших не менш двох семестрів українських вузів; “Техіла” – програма підготовки до навчання у вузах Ізраїлю для тих, хто веде традиційний образ життя. Це дає можливість вивчати мову, як в рідному місті, так і за кордоном [6].

Треба підкреслити, що відроджуючи єврейську культуру, традиції, релігію, необхідно прикласти максимум зусиль у вирішенні тимчасових труднощів, які переживає єврейське населення незалежної України. 

Статистичні дані показують, що більшість єврейського населення бажає залишитися в Україні, і перед ними постає завдання продовжити життя місцевих єврейських громад, на більш високому сучасному рівні, та водночас підтримувати близькі культурні та духовні зв’язки з Ізраїлем. 

Схід України має давню історію єврейства.. Місто Донецьк було засновано у 1869 р., як робітниче селище у Бахмутському повіті Катеринославської губернії. З 1917 р. має статус міста, центр Донецької області. До 1924 р. мала назву Юзівка, у 1924-1961 рр. – Сталіно[7].

У 1930 р. Юзівка була відкрита для вільного поселення євреїв й у 1910 р. останні населяли майже чверть усього населення міста. У 1910 р. у Донецьку були 3 синагоги, єврейський цвинтар, 3 власні чоловічі та 2 власні жіночі училища. З 1916 р. діяло товариство допомоги незаможнім євреям. Равином м. Донецьк у 1920-30–х рр. був Шмуель Коткин, заарештований у кінці 30-х років. Він був зісланий до Сибіру, де і загинув в одному з таборів. У цей час і була зарита синагога.

У роки фашистської окупації всі євреї, які не встигли евакуюватись, за рідким виключенням, були знищені. Найбільша братська могила знаходиться в районі шахти 4-4 біс, у шурф якої були кинуті десятки тисяч людей. На цьому місті у 80-і роки був заснований меморіальний комплекс, у пам’ять про найтрагічніші години в історії Донецького єврейства. Після закінчення війни у липні 1945 р. міською владою було відмовлено у проханні групи віруючих євреїв щодо відкриття синагоги у Донецьку [1]. У 1940-1980-х рр. діяв неофіційний міньян, у 1950-1960-х рр. була неофіційна Хевра Кадіша. У 1989 р. був закритий для поховання старий єврейський цвинтар. У цьому ж році у Донецьку починає роботу культурно-просвітительський центр “Алеф”. У 1990 р. рішенням Донецької міської ради була зареєстрована релігійна община іудеїв і повернена будівля синагоги за адресою вул. Октябрська, 36 [9].

За ініціативою Єфима Леонідовича Звягильского у 1993 р. у Донецьку було організовано товариство дружби “Україна - Ізраїль”. З 1996 р. в місті за сприяння Американського розподільчого комітету “Джойнт” діє доброчинний фонд “Хесед-Цдака”. У 1995 р. равином Донецька стає посланець Любавичського Ребе Іцхак Пінхас Вишецький. З його приїздом єврейське життя в Донецьку почало розвиватись значно інтенсивніше. Під його керівництвом було проведено капітальний ремонт і реконструкція старої синагоги, яка стала однією із самих красивих в Україні [8]. З 1994 р. у Донецьку почав роботу єврейський дитячий садок і недільна школа. З 1996 р. з ініціативи равина Вишецького відкрилася національна школа “Ор-Менахем”, створений хор хлопчиків “Пирхей Донецьк”. З 1998 р. при синагозі діє поховальне товариство Хевра Кадіша, відкритий новий єврейський цвинтар. У 1999 р. на місці старого будинку равина Кодкіна була відкрита добродійна їдальня, названа на честь господаря “Дім Шмуеля” [9]. У тому ж році почала роботу Вища духовна семінарія ієшива “Томхей-Тмімім” - Любавич, керівник равин Ар’є-Лейб Камінштейн, ієшива та інтернат для хлопчиків з міст Донецької області.

Національна община організує культурний центр, навчальні заклади, творчі колективи, засоби масової інформації. У місті Донецьк працює єврейський інформаційний центр «Тахлес», заснований у 1996 р. Михайлом Гендлиним з дозволу головного равина Донбасу Пинхаса Вишецкого. 

У 1999 р. в єврейському житті Донецької області пройшла ще одна значна подія – почало роботу Релігійне духовне об’єднання іудейських громад Донбасу, у склад якого сьогодні входять громади 14 міст Донецького регіону. Головою Об’єднання став головний равин Донбасу Іцхак Пінхас Вишецький, за підтримкою якого були засновані й працюють єврейські общини в містах Донецької області.

На початку 2003 р. у Донецьку пройшла конференція Об’єднання етнічних громад. Це дуже важлива подія для регіону у якому живуть різні національності об’єднанні у 95 громадські організації. У Донбасі народи змогли зберегти та відродити свої традиції, мову та культуру. Усі громади прийшли до одного висновку: «Сьогодні громади повинні об’єднатись для збереження, відродження та розвитку своєї національної культури, мовну та релігійну самосвідомість» [3].

Таким чином, ми бачимо як інтенсивно розвивається єврейське життя Східних євреїв на прикладі Донецька, але незважаючи на велику кількість єврейських організацій та діючих програм, залишається питання щодо дискримінації євреїв, перед усім на побутовому рівні. Проява націонал-шовінізму, антисемітизму залишається не тільки історичним явищем, а й соціальним питанням.

Питання східного єврейства потребує більш досконалого дослідження, як в рамках історії України, так і всесвітньої історії. Автор у наступних роботах буде розглядати феномен Луганського, Харківського та Дніпропетровського єврейства та мережу єврейських організацій східної України. Дослідити перебіг культурного розвитку національних меншин та з’ясувати наслідки асиміляції.
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Прослеживается процесс зарождения и развития еврейской общины г. Донецка в 1991 -2001 гг., а так же отмечены положительные изменения, которые произошли в украинском обществе и их влияния на деятельность еврейских организаций. Развитие общины в диаспоре, деятельность еврейских организаций в Украине, их социально-политическая, культурно-образовательная жизнь, все это является первичными вопросами будущей диссертационной роботы.

In the article process of born and development of judies community in Donbass in 1991-2001 years was shown. Also in the article were determined positive changes in Ukrainian society and their influence on activities of judies communities in Ukraine, their socio-political, cultural life. The development of community in diasporas is the first problem.

Сиволапов В.О.

ЗГОРТАННЯ ПАРТІЙНО-РАДЯНСЬКИМ УРЯДОМ УКРАЇНИ НАЦІОНАЛЬНОЇ ПОЛІТИКИ ЩОДО НІМЦІВ-КОЛОНІСТІВ ТА РЕОРГАНІЗАЦІЯ НАЦІОНАЛЬНИХ ШКІЛ НІМЕЦЬКИХ КОЛОНІЙ НА ТЕРЕНІ ЛУГАНСЬКОЇ ОБЛАСТІ У 30-ТІ РОКИ ХХ СТ.
Аналізуються процеси згортання політики коренізації щодо німців-колоністів у 30-ті роки ХХ ст. на терені Луганської області в умовах формування тоталітарного сталінського режиму, що були зумовлені ствердженням русифікаторських тенденцій, розглядаються політико-правові аспекти заходів партійно-радянських органів влади щодо реорганізації та повного руйнування національних німецьких навчальних закладів.  

За часів незалежності дослідження вузлових питань національних відносин, долі німців-колоністів в Україні зокрема,  в сповнений трагічних випробувань період 30-х рр. набувають виняткової важливості як конкретна історіографічна проблема. Цей період пов’язаний з науковим осмисленням суперечливого досвіду реалізації національної політики більшовиків, винесення уроків з минулого.


Актуальність історіографічного розгляду цієї проблеми зумовлюється тим, що вона тривалий час висвітлювалась не об’єктивно, багато її аспектів замовчувались, фальсифікувались, подавались у спотвореному вигляді. Як відомо, національна політика для більшовиків завжди була справою другорядною,  цілком підпорядковувалась їх стратегічним цілям: ідеї світової пролетарської революції, єднання світового пролетаріату, побудови так званого нового суспільства. Як зазначалося на ХІІ з’їзді РКП(б), вся національна політика партії, пов’язана зі створенням УСРР, розглядалась більшовиками України, а ще більше Росії, як стратегічна дипломатична гра [1].

До цієї гри були залучені й національні меншини як противага українським визвольним змаганням та самостійницькому руху. Одним з фрагментів цієї гри стала політика коренізації, під час якої переслідувалась мета схилити національні меншини, насамперед німецьку, на бік радянської влади, заручитись їх підтримкою для утвердження у радянському суспільстві тоталітарної системи.

Програмою коренізації національним меншинам відводилась досить безперспективна роль, яка як і сама політика коренізації, була обумовлена стратегією більшовиків на злиття націй. Тим не менше, сам факт політики коренізації розглядався в історіографії як нібито реальний шанс національних меншин здобути політико-правові гарантії для рівноправного розвитку та задоволення своїх національно-культурних потреб.


Мета даного дослідження полягає у тому, щоб проаналізувати процеси згортання державної національної політики щодо німців-колоністів на терені Луганської області у 30-ті роки ХХ століття, висвітлити політико-правовий аспект заходів партійно-радянських органів влади та встановити достовірні знання про реорганізацію національних німецьких шкіл. Все це  заслуговує на подальше вивчення, тому що проблема ставлення німецької національної меншини України, зокрема Луганської області, до встановлення радянської влади все ще залишається не дослідженою. 

Якісно новий етап, що розпочався в формуванні системи національних навчальних закладів в Україні, був пов’язаний насамперед з реалізацією рішень ХІІ з’їзду РКП(б), який відбувся у квітні 1923 року. Саме на ньому було визначено комплекс заходів, спрямованих на проведення політики коренізації, яка вимагала „законодавчого забезпечення національних прав і особливо прав національних меншостей”, передбачала підготовку національних педагогічних кадрів, конкретні кроки в розвитку національної освіти і культури [2].

Характерним було те, що національно-культурне життя німецького населення України завжди перебувало під постійним контролем партійно-радянських органів. Аналізуючи документи політбюро та секретаріату ЦК КП(б)У, можна дійти висновку, що в культурній сфері відносно німців-колоністів простежувалося одночасно прагнення забезпечення національно-культурних інтересів німців та наявність недооцінки значення їх національної самобутності, культурно-етнічних потреб. Основна увага в культурній роботі  з німецьким населенням приділялася ідеології та антирелігійній боротьбі. Ідеологізація всіх сторін життя німців-колоністів, суспільства в цілому, ускладнювала функціонування національної мови, розвиток освіти й культури.

У резолюції на доповідь Наркомату освіти УСРР про стан і чергові завдання культурного обслуговування національних меншин, затвердженій на засіданні секретаріату ЦК КП(б)У 12 вересня 1931 року, зазначалося: „В подальшій культосвітній роботі серед трудящих нацмен необхідно звернути особливу увагу на чітку постанову ідеологічного керівництва, на боротьбу за якість, за дійсно марксистсько-ленінський зміст всієї культосвітньої роботи... Ці завдання повинні відбитися в програмах, підручниках, в масовій політичній літературі й в усій роботі культосвітніх установ мовами нацмен” [3].

Здебільшого національна політика, яку було проголошено РКП(б) в першій половині 20-х років, обумовлювалась причинами міжнародного характеру та розглядалася як засіб домогтись для СРСР визнання серед світової спільноти. Становище національних шкіл у цей період залежало від різноманітних зовнішньополітичних акцій Радянського уряду. Національні меншини ставали заложниками взаємовідносин між радянською владою та своєю історичною Батьківщиною. Тому різке погіршення стосунків між Союзом радянських республік та Німеччиною миттєво ставило під загрозу закриття німецьких шкіл, позбавляло їх підтримки місцевими органами народної освіти. Хоча вважається, що саме період 20-х – початок 30-х років у справах національної шкільної освіти набуває рівня виняткової державної ваги, головною метою стає „зміцнення шкільного життя національних меншостей, щоб дати працюючим масам цілковиту змогу безпосереднього та швидкого культурного розвитку”[4].

Формування національної політики більшовиків за умов утвердження тоталітарного режиму викликало значні зміни в ставленні до національних меншостей залежно від пріоритетів зовнішньої та внутрішньої політики. Втративши надію на блискавичну перемогу світової пролетарської революції, більшовики на чолі з Леніним обрали шлях форсованого будівництва соціалізму  на контрольованій ними території Російської імперії, включаючи Україну, і наштовхнулися на серйозний опір різних верств населення, насамперед представників національних меншин, який обумовив й нові орієнтири щодо національних відносин.

Так звана „культурна революція”, що впроваджувалася у суспільстві як один з компонентів сталінського плану побудови соціалізму, насамперед мала за мету „замінити стару, буржуазну культуру новою, соціалістичною”, що передбачало і носіїв старої культури та й саму цю стару культуру підвести під культурну основу, що базувалася на соціалістичній ідеології.

Відповідно до завдань цієї культурної революції розглядались й питання діяльності установ освіти і культури німецьких колоній. Однак створення радянською владою системи шкільної освіти в німецьких колоніях наштовхувалось на низку складнощів об’єктивного та суб’єктивного характеру: відсутність шкільних приміщень, приладдя, підручників німецькою мовою, вчительських кадрів. Крім того, значне занепокоєння органів радянської влади викликав досить сильний вплив релігійних громад та служителів культів на німецьку молодь[5].

Стратегічна мета радянської влади у національній сфері залишалась незмінною і була зорієнтована на неминуче злиття націй, однак у тактиці завоювання симпатій національних меншин на свій бік на перше місце висувалась ідея вивільнення всіх пригноблених націй. Яскравим прикладом було те, що революція 1917 року нібито ліквідувала національне пригнічення, проголосивши рівність націй та їх право на самовизначення. На VІІІ конференції РКП(б) у грудні 1919 року наголошувалось, що члени партії на терені України повинні на ділі здійснювати право трудящих мас навчатись і розмовляти в усіх радянських установах рідною мовою [6].

Створення радянською владою протягом 20-х років досить широкої мережі національних культурно - освітніх  закладів насамперед мало за мету те, що їх головне призначення полягатиме в ідеологізації культурно-духовного життя німців-колоністів, в пропаганді ідей соціалізму, доведенні його „переваг над капіталістичними країнами”. Вже з перших років курсу партії на коренізацію національних меншин зростання мережі установ культури видавалося як нібито турбота партії та радянських органів про задоволення потреб національних меншин.

Засобом активного ідеологічного впливу на німецьке населення радянська влада розглядала органи друкованої пропаганди: газети, журнали, книжкову продукцію, насамперед підручники, що видавались німецькою мовою.

Вважалося за необхідне та першочергове якісно покращити  шкільну освіту національних меншин. Наркомосвіти постійно звертав увагу на недостатній розвиток шкільної мережі нацменшостей, нестачу підручників та літератури національною мовою, брак вчителів національних шкіл. Хоча одночасно з цим відмічалося що, в національних школах системи Соцвиху, які було побудовано протягом 20-х років в німецьких колоніях, відбувалися процеси обмежування контингенту учнів за соціальним складом, тому що робітничо-селянська держава, перш за все, прагнула давати освіту дітям робітників та найбідніших селян, у той час як німці-колоністи здебільшого були завжди заможними. Внаслідок цього чимало дітей німців-колоністів та німецького духовенства попри офіційних статистичних даних залишалося поза шкільною освітою.

Все це відбувалось у супереч характерній особливості німецької національної школи, що спиралась на тривалі традиції життєвого укладу німецьких колоній. Споконвічно німецькі школи перебували у віданні громад німців-колоністів, які утримували їх на договірних засадах. Активна участь громад колоністів в організації шкільної освіти значною мірою сприяла тому, що охоплення національними школами німецьких дітей було чи не найвищим в Україні і становило на кінець 1926 р. 77,8% [7].

З іншого боку політика коренізації сприяла розширюванню мережі національних німецьких початкових шкіл, збільшувався контингент їх учнів. За даними офіційної статистики в 1927 р. рідною мовою навчалось 84,6% німецьких дітей [8]. У 1929 р. в УСРР діяло 2 тис. шкіл національних меншин, з них 574 школи були німецькими, на той час в них навчалося  31 тис. учнів [9].

З цього приводу заступник Луганського  Окружного інспектора Наросвіти Титаренко, відповідаючи 24 лютого 1930 р. на  лист Наркомосвіти УСРР, повідомляв про те, що „в Луганській окрузі досить значною групою є німецьке населення, яке мешкає скупчено окремими населеними пунктами.

Стан обслуговування школою є найкращім саме серед німців. В Луганській окрузі функціонує 24 німецькі школи 4-х річки та одна семирічка, яку було відкрито у 1928 році. Груп в німецьких школах – 61, учнів – 711. В другому концентрі семирічки учнів - 43. Мережа німецьких шкіл розгорнута таким чином, що дітей 8-11 років вона охоплює 100%, проте охоплення німецьких дітей школою-семирічкою є недостатнім, бо воно є нижчим за середнє та складає лише 21%, що пояснюється розкиданістю по всій окрузі німецьких населених пунктів, які розташовані далеко від школи. 

Професійний стан вчителів німецьких шкіл є дуже тяжким, а саме: вони є мало кваліфіковані, слабо провадять суспільну роботу, де хто з них не розуміє завдань радянської школи. Робота з підвищення кваліфікації німецьких вчителів відбувається шляхом направлення їх на курси, а також притягнення на округові та районні конференції, особливі наради  вчителів німецьких шкіл”[10].

Додатково відомостями про національний склад шкіл Соцвиху Луганської округи визначалося, що „всього в окрузі функціонує  446 шкіл, які за мовою викладання поділяються наступним чином: українських – 230 шкіл, російських – 141  школа, німецьких – 26 шкіл. Загальна кількість груп в школах складає  2 256, учнів у них - 68.428, з них  українських груп - 1297, учнів в них - 40.349, російських груп – 892, учнів у них - 27.326, німецьких груп - 61, учнів у них - 711. Охоплення дітей шкільного віку по окрузі – 98,6%. Всього вчителів системи навчальних закладів  Соцвиху в окрузі є 2032 особи, за відомостями 1929 року національний склад у відсотковому відношенні був таким: українців – 53%, росіян – 42%, німців – 2%”[11].

Проводячи політику коренізації партійно-радянський уряд України намагався вперто не „помічати”  національних свят німців (як релігійних, так і традиційних), навмисно прирівнюючи їх до „звичайних” робочих днів та вважав несуттєвою формальністю здійснення релігійних обрядів [12]. Одночасно з тим радянськими органами на місцях вважалося за першочергову необхідність залучення німців-колоністів до участі у святкуванні так званих нових радянських свят, які взагалі не мали серед них належного порозуміння.  

На Пленумі Луганської Окркомісії з приводу святкування 10-річчя Жовтневої Революції, що відбувся 19/Х-1927 р., було затверджено  План проведення урочистостей 10-й річниці Жовтневої Революції у німецьких колоніях Луганської округи. Заходами цього плану було передбачено надіслати всім головам німецьких сільських рад, уповноваженим та вчительству через відповідні радянські органи практичні інструкції щодо проведення урочистостей Жовтневої  Революції (німецькою мовою).

Луганської Окркомісії з проведення святкових заходів 10-й річниці Жовтневої Революції було доручено виготовити декілька гасел німецькою мовою та за допомогою Політосвіту замовити нацменлітературу  (німецькою мовою) про Жовтневу Революцію і розіслати її по німецьких колоніях.

До дня Жовтневої Революції було приурочено відкриття німецьких шкіл в Червоно-Промінському районі у колонії Юлине-1, в Ново-Світлівському районі у колонії Будьонівки та в Ровеньківському районі у колонії Комінтерн, заздалегідь повідомлено сільбуди, які мають радіоапарати, що у вечері 7 листопада  буде передано святкову доповідь німецькою мовою.
Для організації проведення урочистостей Жовтневої Революції до німецьких колоній було мобілізовано надійних товаришів, „зокрема до Новосвітлівського району – тов. Гехта, до  Ровеньківського району – тов. Ганауша, до Червоно-Промінського району - зав. с/будом тов. Буку, до Журавлівської сільради. – тов. Григора, до Дмітровського району - зав. с/будом  тов. Нікеля, до Кам’янобрідського району – тов. Лубітовського, до Лозово-Павлівського району – тов. Штімейєра та до Успенського району – тов. Штейна зі статбюро.”
Всім відрядженим було запропоновано про підсумки проведеної роботи  письмово повідомити Німецьку секцію, а також надіслати статті до газети „Луганська правда” та німецької газети „Das neue Dorf”. Крім того, повідомлення про досягнення, що відбулися у  німецьких колоніях за останні 10 років, належало також опублікувати в газеті „Луганська правда” [13].

Аналізуючи не лише кількісні параметри розвитку установ освіти та культури німецьких колоній, які знаходили відображення у офіційних статистичних показниках кількості шкіл, учнів у них, гуртків художньої самодіяльності, важливим є акцентування уваги на сутнісному, якісному аспекті процесу створення та функціонування національних німецьких навчальних закладів. Наскільки школа з німецькою мовою навчання була власне німецькою національною школою у класичному розумінні цього питання, вияснення якого не є можливим без ретельного аналізу навчальних планів та програм, змісту підручників та методики викладання дисциплін і, найголовніше, складу вчительського персоналу. Саме такий комплексний підхід, що базується на аналізу та синтезу кількісних і якісних параметрів освіти та культури німецької меншини України дає підстави для висновку, що школи з німецькою мовою навчання були не стільки німецькими національними школами, хоча в них навчалися діти німців-колоністів, скільки школами насамперед радянськими. Всі німецькі школи, які було створено радянською владою в німецьких колоніях України та Луганської області зокрема, були перш за все ідеологічно радянськими, хоча й використовували у навчальному процесі німецьку мову. Домінуючою ознакою їх діяльності була підпорядкованість комуністичній ідеології, яка первісно недооцінювала або й нехтувала національні аспекти людського буття, підпорядковуючи їх класовим, інтернаціональним.

Характерною рисою цього періоду було те, що по мірі згортання політики коренізації  зникав активний інтерес з боку радянської влади до проблеми національних меншин. Актуальним стає питання будівництва нової радянської культури у відриві національних меншин від їх історичної батьківщини. Вважалося, що за умови забезпечення прав національних меншин та їх культурних інтересів буде створено засади для їх активного прилучення до радянського культурного процесу.

Незважаючи на складність ситуації на початок 30-х років в Україні все ж таки була створена розгалужена мережа національних шкіл німецьких колоній, яка нараховувала 628 шкіл, рідною мовою навчалося 89,3% німецьких дітей, діяла струнка система підготовки та перепідготовки національних педагогічних кадрів, були вжиті реальні заходи з науково-методичного забезпечення навчального процесу в школах німецьких колоній, здійснювалося видання підручників і посібників німецькою мовою. 

Одночасно з цим, мережа національних шкіл в Україні виявилась непідготовленою до запровадження обов’язкового загального початкового навчання, обумовленого постановами ЦВК та РНК СРСР від 14 серпня 1930 р. та ЦК КП(б)У від 23 серпня 1930 р., для реалізації визначених завдань необхідно було додатково охопити навчальними закладами ще 5491 німецьких дітей [14].

Однак це не завадило наркому освіти України М.О.Скрипнику у 1931 році рапортувати Сталіну та Косіору про значні успіхи в галузі впровадження загального обов’язкового навчання серед національних меншин, зокрема, він писав, що „в Україні на другу половину 1931 р. загальним обов’язковим навчанням було охоплено 95,2% дітей 8-10 років з числа національних меншин, рідною мовою навчання – 99,3%, з них німецьких дітей – 97,4%”[15].

Варто звернути увагу перед усім на те, що релігійні традиції німецької освітньої системи взагалі не враховувались в процесі побудови системи шкільної освіти у німецьких колоніях, що викликало значні складності під час реалізації вимог Декрету Тимчасового робітничо-селянського уряду України від 19 січня 1919 р. „Про відокремлення церкви від держави та школи від церкви”. У доповіді Центральної комісії національних меншин при ВУЦВК 1924 р. про стан роботи серед німецького населення  підкреслювалось, що „одним з найбільш гострих питань, яке хвилювало колоністів, було питання „відокремлення молитовних будинків від шкіл, що знаходилися з ними під одним дахом”, крім того, німецький вчитель традиційно виконував обов’язки „кюстера” (старости общини). Кампанія радянського уряду з цього приводу фактично проводилася за альтернативним гаслом „закрити або школу, або молитовний будинок”, що практично й відбувалося на місцях та мало негативну реакцію з боку німців-колоністів.”

Тому характерною особливістю політико-правового становища німецької меншини на цей час була її атеїстична спрямованість, що зумовлювалась лінією партії більшовиків на боротьбу з релігією, яка знаходила свій прояв у закритті культових споруд, відмові служителів церкви від своїх функцій, зменшенні кількості релігійних громад, забороні викладання Закону Божого у школах, звинуваченні німецьких священиків у шпигунстві та шкідництві, які „розкидають навкруг себе й досі облуду та дурман”[16].

Відповідно до загальних директив партії визначалася класова контрреволюційність суті релігії та релігійних організацій, їх ролі у боротьбі капіталістичних елементів проти соцбудівництва. Головним завданням антирелігійної пропаганди було всебічне залучення німців-колоністів до найактивнішої участі у боротьбі за соціалістичне суспільство [17].

Створені радянською владою німецькі комісії або бюро при губернських, окружних, а також деяких районних та міських виконавчих комітетах рад, що інколи називалися секціями, були місцевими органами Центральної Комісії у справах національних меншостей (ЦКНМ) при ВУЦВК, яка була створена в 1924 р. До цього (з 1921 по 1923 рр.) роботу з національними меншинами проводив Відділ національних меншостей Наркомату внутрішніх справ УСРР. ЦКНМ при ВУЦВК й її місцеві органи брали участь в обстеженнях місць компактного проживання національних меншин, формуванні системи національного районування, утворенні навчальних закладів, організації видавничої діяльності мовами національних груп. Активна діяльність Центральної Комісії у справах національних меншостей продовжувалася до початку 30-х рр., потім, як відомо, у зв’язку із загостренням  зовнішньої політики Німеччини щодо СРСР напередодні Другої Світової війни  вона звелася нанівець, характерними рисами цього періоду було загальне згортання роботи серед національних меншин, насамперед серед населення німецьких колоній.

Організація роботи Раднацмену, Центральних національних бюро Наркомосу та  їх місцевих органів ставила за мету інтегрувати освітні заклади національних меншин в загальну систему шкільної освіти в Україні з урахуванням її специфіки та особливостей. Важливе значення для формування мережі німецьких національних шкіл в Україні мало проведене у 1924 році обстеження стану німецьких колоній. Було організовано проведення експедицій, обстеження районів скупченого мешкання німців-колоністів. За підсумками цієї роботи створено обґрунтовану програму розвитку мережі німецьких національних шкіл, визначено потреби в педагогічних кадрах. 

Президія Центральної комісії національних меншин при ВУЦВК, враховуючи доповідь інспектора Центрального німбюро при Наркомосу про стан освітньої роботи серед німецького населення, відзначала позитивні моменти у справі налагодження шкільної освіти серед німецького населення та констатувала збільшення мережі німецьких шкіл, зростання охоплення школами німецьких дітей до 63%, ліквідацію договірних шкіл німецьких колоній та переведення їх на місцевий бюджет. Одночасно було звернуто увагу на суттєві недоліки, зокрема, перебування німецьких шкіл під одним дахом з молитовними будинками, гостру потребу в підручниках німецькою мовою.

Однією з найбільш складних проблем, що виникала в процесі створення системи німецьких національних навчальних закладів, була проблема забезпечення її відповідно підготовленими педагогічними кадрами. Декрет радянської влади про відокремлення церкви від держави, відлучення пасторів від навчально-виховного процесу, упереджене ставлення радянських державних органів до представників старої німецької інтелігенції практично усунули ці соціальні верстви від традиційної участі їх у функціонуванні навчальних закладів німецьких колоній. Саме вирішення цієї проблеми радянські органи намагаються здійснити шляхом формування системи підготовки педагогічних кадрів для освітніх закладів національних меншин України.

Під гучними гаслами „радянізації” педагогічних кадрів національних шкіл  Раднацменом  при Наркомосвіти України було проведено низку конференцій, курсів та нарад з метою їх перепідготовки.

 Загалом цей процес мав деякі позитивні фактори, але ж, насамперед, не минув й суттєвих недоліків. На жаль, при підготовці педагогічних кадрів для національних навчальних закладів, німецьких зокрема, не враховувалася специфіка національних шкіл, історико-культурні, мовні традиції національних меншин, що мешкали на терені України. Активізують свою роботу трирічні національні педагогічні курси, в яких проходило підготовку також 0,8% німецьких вчителів від загальної кількості контингенту. Німецьке бюро Раднацмену свої центральні курси перепідготовки німецьких вчителів відкрило в липні 1925 р. на базі Пришибського німецького педагогічного технікуму, який на той час вже мав досить цінний досвід роботи з німецьким вчительством. Ці курси були розраховані на німецьких вчителів шкіл 1-го концентру середньої кваліфікації. Цікавим було, насамперед, те, що навчальним планом курсів передбачалось вивчення трьох основних циклів дисциплін – соціального, виробничого та педагогічного. До обов’язкових дисциплін було віднесено такі як, радянська держава і право, політекономія і економічна географія, марксизм-ленінізм, історія класової боротьби, література та методи політосвітньої роботи. Важливо підкреслити, що у навчальних планах курсів взагалі були відсутніми такі дисципліни як історія, географія та культура національної історичної Батьківщини.

Відомо, що труднощі з забезпеченням німецьких національних шкіл вчителями значною мірою створювались штучно, оскільки визначальним критерієм підбору кадрів для роботи в школі був класовий підхід, так зване соціальне походження вчителів та їх лояльність до радянської влади. Підбір педагогічних кадрів для роботи в німецьких школах провадився переважно з дітей робітників та селян, здійснювався під наглядом профспілок, селянських організацій та партії [18].

Загалом робота Наркомосу України з перепідготовки педагогічних кадрів для шкіл національних меншостей мала свої результати. На початок 30-х років в школах німецьких колоній України працювало понад 1000 вчителів, які пройшли спеціальну, насамперед, політичну підготовку. Хоча в даному випадку кількісні показники не можна було вважати визначальними, тому що надзвичайно великий відсоток вчителів, незважаючи на їх політичну надійність з точки зору радянських органів, не мав ні достатньої кваліфікації, ні досвіду педагогічної роботи. Більшість з них були у віці 16-17 років та щойно закінчили семирічку [19].

Одночасно відхід від політики коренізації, так звані нові підходи до розв’язання проблем національних меншостей в Україні, загальнополітична атмосфера другої половини 30-х років не могли не вплинути на ставлення до німецьких національних педагогічних кадрів. Відомо, що в так звані роки „великого перелому” саме німецьке вчительство та представники німецької інтелігенції одними з перших опинилися у жорновах сталінських політичних репресій.

Інспектор Київського обласного відділу народної освіти Шапіро у 1934 р. надав таку характеристику німецькому вчительству: „Більшість вчителів є абсолютно політично безграмотні..., ряд вчителів вів активну контрреволюційну роботу, отримував і організовував гітлерівську допомогу під час голодомору 1932-1933 рр.”

Негативне ставлення з боку партійно-радянських органів влади до надходження в німецькі колонії допомоги з Німеччини, у тому числі й грошових переказів, висловлювалося  у пропозиції начальника політсектора Міністерства закордонних справ А. Асаткина ЦК КП(б)У вжити „рішучих заходів” для припинення надходжень такої допомоги[20]. „Сумлінно” виконавши свою роботу, Шапіро пропонує зняти з роботи, як „класово ворожих” 29 вчителів німецьких шкіл, 15 – за професійною нездатністю. Решту він пропонував ще докладно перевірити у політичному відношенні [21].

Призначена постановою Політбюро ЦК КП(б)У від 9 грудня 1934 р. у відповідності з шифрограмою ЦК ВКП(б) за № 513 спеціальна комісія у складі М.М. Попова – голова,П.П. Любченка, Й.Е. Якіра, В.А. Балицького відзначалась винятковою жорстокістю щодо німецьких вчителів. Критерії, які було вироблено цією комісією для оцінки політичної благонадійності, дозволяли зняти з роботи і передати органам ДПУ будь-якого німецького вчителя.

Аналізуючи політичну ситуацію у вересні 1937 р. в Україні з точки зору радянської влади необхідно підкреслити, що „стан з німецькими школами та кадрами німецького вчительства є виключно неблагополучний. Ідейно-політичний рівень шкіл та якість виховання дітей визначається тім, що біля 25% загальної кількості німецького вчительства це є колишні білі, колишні служителі культів, сини куркулів, колишні повстанці та інші антирадянські елементи. Засміченими є не лише школи, а й районні відділи народної освіти.

  Ворожа діяльність викритих фашистів, які проникли в німецькі школи, виразилася у формі політичного розтління учнів, спотворюванні основ комуністичного виховання, упровадженні шовінізму, антисемітизму, пропагуванню  фашистських ідей. Деякі вчителі під час проведення занять улаштовували в школах колективні слухання фашистських передач по радіо з Німеччини. Повсюди в німецьких школах зовсім ігнорується викладання російської мови. Такий стан справ в німецьких колоніях обумовлюється відсутністю керівництва з боку місцевих органів наросвіти, партійних та радянських організацій. Незважаючи на багато чисельні сигнали про не благополучність в німецьких школах, вороже керівництво в них, мотивуючи свої дії відсутністю кадрів, всіляко перешкоджає очищенню німецьких шкіл від куркульських та націоналістичних елементів”[22].  

У відповідь на цю ситуацію рішеннями вищого політичного керівництва України було створено своєрідний  фундамент масових політичних репресій серед національних німецьких педагогічних кадрів. За сценаріями, які було впроваджено в життя органами НКВС, національні педагогічні кадри складали значну кількість міфічних контрреволюційних організацій.

У резолюції Секретаріату ЦК КП(б)У про економічну, культурну, радянську та партійну роботу в німецьких колоніях України від 20 березня 1930 р. підкреслювалося, „що проводячи жорстоку боротьбу з перекручуванням класової лінії, бюрократизмом, неуважністю до національно-побутових особливостей, з „замазуванням” класової боротьби, націоналістичними, шовіністичними елементами, треба рішуче практично здійснювати завдання, що поставлено ХІІ з’їздом партії –„висунення з людей місцевих, що знають побут та психологію місцевого населення”, з бідняків і батрацтва на керуючу радянську, партійну, кооперативну й культурно-політичну роботу.

ЦК доручає Оргрозподу й Округкомам партії в місячний термін підшукати й направити на керівну роботу на село німців-робочих з промислових районів.”

Відмічалося, що „в умовах загострення класової боротьби пожвавилась контрреволюційна діяльність німецького духовенства, сектантських проповідників, що пристосовують свою роботу й для охоплення молоді. Поряд з цим відмічається незадовільність роботи культурно-політичних установ і організацій в німецьких колоніях, припускається перекручування національної політики – направленням у німецькі колонії культурних робітників, які не знають німецької мови. Місцеві культурні кадри засмічені, література в бібліотеці переважно російська. Такий стан в культурно-політичному обслуговуванні німецьких колоній є неприпустимим.  У зв’язку з цим ЦК пропонує Округкомам партії, Наркомосвіти в місячний термін прийняти низку заходів, що усуватимуть зазначені перекручування й халатне ставлення до національної роботи в німецьких колоніях.

Відмічаючи слабке розгортання роботи серед бідняцько-батрацької молоді в німецьких колоніях, ЦК КП(б)У доручає ЦК ЛКСМУ підсилити керівні кадри КСМ осередків німецьких колоній вихованими, політично підготовленими пролетарями-німцями з промислових районів, намітити практичні заходи з розгортання масової культурно-політичної роботи серед батрацько-бідняцької молоді, втягнення її в громадське й господарче життя колонії. Основними завданнями цих заходів треба поставити широке втягнення бідняцької й середняцької молоді в соціалістичну перебудову суспільства, підсилення активності, самодіяльності батрацько-бідняцької й середняцької молоді в наступ на куркульство й духовенство та інші антирадянські елементи”[23].

Голова ДПУ УСРР В.Балицький у доповідній записці ЦК КП(б)У від22 травня 1934 р. „Про вплив націоналістичних організацій і консульств Німеччини на німецьке населення України та надання йому „гітлерівської допомоги” також відмічав, що „німецькі колонії більшою частиною достатньо охоплені школами, технікумами, клубами та іншими культурно-освітніми установами. Проте зовсім неблагополучною є справа з німецькими вчительськими кадрами, які часто відіграють у німецьких колоніях керівну антирадянську роль. Кадри вчителів вкрай засмічені куркулями, колишніми білогвардійцями та іншими контрреволюційними елементами, що явно співчувають фашизму.

40-50% всього складу німецьких вчителів є вихідцями з куркульських та поміщицьких сімей, які у минулому суміщали свої вчительські обов’язки з кюстерством. Значна частина їх ще й досі тісно пов’язана з духовенством. Цей контингент осіб у ряді національних німецьких районів є активним організатором звернень за „гітлерівською допомогою” та збору підписів на цю допомогу. Вони прищеплюють дітям у школах ідеї фашизму, організують у колоніях прослуховування по радіо виступів фашистських керманичів та колективне читання фашистських газет, які було отримано через консульство.

У німецьких педагогічних учбових закладах ця фашистська агентура в особі викладачів технікумів веде широку роботу з упровадження фашистської ідеології у педагогічні кадри, що готуються. Деякі німецькі вчителі організовували у себе вдома колективне прослуховування по радіо промов Гітлера, у школі під час занять розказували учням про допомогу німцям в СРСР, яку надає Гітлер, гарний стан у Німеччині та закликали учнів писати до Німеччини вдячні листи. У деяких школах німецьких колоній під впливом вчителя-фашиста діти на стінах школи робили надписи: „Хай живе Гітлер”, учні відмовлялись користуватися гарячими сніданками, мовлячи, що „Ми не маємо потреби у більшовицькому хлібі, Гітлер нам достатньо допомагає ”.

У ряді німецьких колоній комплектування шкільних груп проводилось вчительством з урахуванням спеціального відбору та концентрації у окремих групах куркульських дітей. Значна увага приділялась фашистським вчительством контрреволюційній роботі серед піонерів.”

З метою паралізувати фашистську роботу у німецьких національних районах Балицький наполягав на необхідності  рішучого підняття партійно-масової роботи у німецьких колоніях, для чого належало, на його погляд, провести рішучу чистку партійних, радянських, вчительських та кооперативних кадрів у німецьких національних районах,

організувати допомогу кращій частині німецького вчительства продовольчими посилками,  розпочати випуск спеціальної літератури німецькою мовою, що висвітлює дійсний стан у Німеччині у зв’язку із гітлерівським режимом, організувати випуск спеціальних фільмів за цією ж темою [24].  

Саме директивою, яку підписав 22 лютого 1936 р. народний комісар внутрішніх справ України В.Балицький, місцеві органи НКВС націлювались на пошуки контрреволюційних елементів в середовищі національних педагогічних кадрів.

Наслідками цієї роботи органів НКВС на місцях можна з впевненістю вважати нечуваний удар по німецькому вчительству  України, який було нанесено у 1936 р. під час фабрикування  справи „Національна спілка німців в Україні”. На підставі штучних звинувачень обласний центр  „Національної спілки німців в Україні” в Донбасі нібито очолювали відповідно інспектор нацменшкіл Сталінського обласного відділу народної освіти Е.В.Шмунк та його колега у м. Ворошиловграді Ф.Штибін. За документами справи з’ясовується, що нібито у Краматорському районі загін у складі 30 штурмовиків очолював вчитель німецької школи, у Ровенецькому районі два загони у складі 80 штурмовиків також знаходились під керівництвом вчителя місцевої німецької школи Р. Штейна.

За неповними даними жертвами політичних репресій 20-30-х років в Україні стало близько 80% вчителів шкіл національних меншин, німецьких зокрема. Досить велика їх частина була засуджена несудовими органами до вищої міри покарання та лише значно пізніше реабілітована за відсутністю складу злочину.

Таким чином, наприкінці 30-х років в Україні практично повністю було знищено вчительські кадри національних німецьких шкіл та згорнуто утворення системи німецьких освітніх закладів. Юридично цей процес, як відомо, було закріплено постановою Раднаркому України „Про реорганізацію особливих національних шкіл, технікумів, Одеського німецького педагогічного інституту та особливих національних відділів і класів в школах, технікумах та вузах УРСР”, затвердженою Політбюро ЦК КП(б)У 29 червня 1938 р. Згідно з цією постановою найкоротшим часом було розформовано національні педагогічні інститути, технікуми, а студентів, що в них навчалися, переведено до українських та російських учбових закладів [25].

  Працівники Раднацмену під жорстким політичним тиском змушені були визнати свою діяльність в справі організації освіти серед національних меншин в Україні „контрреволюційною”, відверто ворожою радянській владі. Попри те, що на початку 20-х років всі вони ще щиро вірили, що проголошена радянською владою державна національна політика забезпечувала національним меншостям України, зокрема німцям, реальний шанс національного відродження. Шляхи реалізації цієї політики було сформульовано ними у „Положенні про організацію справи освіти національних меншин, які населяють територію УРСР”, прийнятому Колегією Наркомосу України ще в серпні 1922 р.[26].

На початку 30-х років в умовах формування тоталітарного режиму, зміцнення командно-бюрократичної системи починають знаходитись обґрунтування так званих нових підходів до розв’язання національного питання. Загострюється необхідність створення централізованих структур, які обумовлювали відхід від політики „коренізації”, призводили до повного ігнорування потреб та особливостей національних меншин.

Постанова ВКП(б) від 14 грудня 1932 р. за особистим підписом Сталіна та Молотова піддала різкої критиці українське керівництво за проведення політики „коренізації”, яка начебто здійснювалась за відсутністю врахування конкретних особливостей національних меншостей, що „полегшило буржуазно-націоналістичним елементам  створення свого легального прикриття, своїх контрреволюційних осередків і організацій”[27].

Нові підходи в національній політиці, відхід від політики коренізації в першу чергу вплинули на національні навчальні заклади німецьких колоній. Спеціальні комісії, споряджені ЦК КП(б)У, почали висвітлювати діяльність національних шкіл в Україні лише негативним чином, всіляко шельмуючи національні німецькі педагогічні кадри. Саме під цей процес було пристосовано й політичне рішення від 10 квітня 1938 р., коли ЦК КП(б)У прийняв постанову „Про реорганізацію шкіл в Україні”, яка утворення навчальних закладів з учбовим процесом  мовами національних меншин кваліфікувала як „насадження особливих національних шкіл”, що були осередками „буржуазно-націоналістичного впливу на дітей”, а їх функціонування визнавала „недоцільним та шкідливим”[28].

З середини 30-х рр. сталінське керівництво доходить висновку про те, що навіть пролетарська за змістом, але національна за формою культура національних меншин посилює національну ідентифікацію, стає чинником зростання національної свідомості та завдає шкоди побудові соціалізму. Лінія радянської влади на коренізацію як торжество ленінсько-сталінської національної політики партії по мірі її згортання починає вишукувати негативні моменти цього процесу, застосовує „утиск” та „ігнорування” інтересів національних меншин. Мережа національних шкіл в Україні була побудована та реорганізована таким чином, що німецьких дітей примушували вчитись в українській школі[29].

На тлі поступового згортання політики коренізації в цілому все гостріше розпочинається боротьба з буржуазним націоналізмом, відшукуються численні німецькі національні організації, розкриваються „законспіровані шпигунські осередки”. Набуває чинності постанова Політбюро ЦК КП(б)У від 13 грудня 1933 р. „Про німецькі і польські школи на Україні”, якою доручалось культпропу при ЦК КП(б)У і органам ДПУ обстежити всі польські і німецькі школи, обмеживши прийом учнів до них[30].

Активізується процес наступу на німецькі школи, практично було припинено зростання їх кількості, незважаючи на існуючу нагальну потребу подальшого розвитку, що значною мірою сприяло відтоку контингенту учнів. Дедалі більших обертів набувають переслідування та репресивні акції по відношенню до національних меншин, особливо німців.

В другій половині 30-х років в Україні та Луганській області зокрема, мережа шкіл німецьких колоній починає різко скорочуватись. Внаслідок численних реорганізацій німецькі школи були повністю перепрофільовані в українські та російські.


Найвищої точки наступ на німецькі національні школи досяг в 1933 – 1936 рр., коли він набув найбільш потворних форм. Закриття, обмеження можливостей німецьких національних шкіл супроводжувались фабрикуванням міфічних справ проти організаторів освіти для національних меншин, окремих педагогічних колективів національних шкіл[31].

На засіданні Секретаріату ЦК КП(б)У від 16 травня 1936 р. обговорювалося питання про перегляд складу викладачів німецьких учбових закладів та підручників, які було видано німецькою мовою. Було виявлено нібито німецьку фашистську організацію, що приймала активну участь у складанні підручників для німецьких шкіл та технікумів. У зв’язку з цим пропонувалося  відділу шкіл ЦК КП(б)У ( тов. Мойсеєнко) виділити групу товаришів для негайного перегляду всіх підручників, які було видано німецькою мовою для середніх та вищих шкіл і технікумів та організувати перегляд всього викладацького складу німецьких учбових закладів з метою очищення їх від політично неблагонадійних елементів[32].

Комплексні перевірки німецьких шкіл, що здійснювались за дорученням ЦК КП(б)У, виявляли вже традиційні недоліки – „онімечення” українського та російського населення[33].

Наслідком цих перевірок стає активізація процесу перепрофілювання національних німецьких шкіл в українські та російські. Значною мірою цей процес стимулювала постанова Політбюро ЦК КП(б)У „Про стан в німецьких районах Одеської області” від 19 листопада 1937 р. В резолюції до неї, яку підготував Косіор, серед іншим йшлося про необхідність „запропонувати Одеському, Дніпропетровському, Миколаївському та Житомирському обкомам КП(б)У протягом 5 днів намітити та подати до ЦК КП(б)У заходи по розгортанню організаційно-політичної роботи в німецьких районах”. Подібні заходи передбачали закриття німецьких культурно-освітніх закладів, розпуск національних громадських організацій та інші репресивні кроки.

У протоколі засідання Політбюро ЦК КП(б)У про реорганізацію національних шкіл в Україні від 10 квітня 1938 р. підкреслювалося, що вороги народу – троцькісти, бухарінці й буржуазні націоналісти, які орудували в Наркомосвіті УРСР, насаджували особливі національні німецькі й інші школи, перетворюючи їх в осередки буржуазно-націоналістичного, антирадянського впливу на дітей.

Було визначено, що практика насадження національних шкіл завдала величезну шкоду справі правильного навчання і виховання, відгороджувала дітей національних меншостей в Україні від радянського життя, позбавляла  їх можливості прилучатись до радянської культури і науки, не давала можливості надалі набувати освіту в технікумах, вищих учбових закладах.

Виходячи з рішення ЦК ВКП(б), Політбюро ЦК КП(б)У визнавало недоцільним і шкідливим подальше існування особливих національних шкіл, особливих національних відділів та класів при звичайних радянських школах. У зв’язку з чим вважалося за необхідне 

реорганізувати особливі національні німецькі школи і технікуми в радянські школи звичайного типу, а також ліквідувати особливі національні відділи, відділення і класи при звичайних школах, технікумах і вищих учбових закладах. Учнів особливих національних початкових, неповних середніх і середніх шкіл, особливих національних технікумів і педшкіл, особливих національних відділів при них розмістити в сусідніх радянських школах, технікумах і педшколах звичайного типу, забезпечивши їх педагогічними кадрами, підручниками та навчальними приладдями.

Якщо в найближчих, сусідніх учбових закладах розмістити учнів не можна, необхідно особливі національні школи, технікуми, педшколи, особливі відділи, відділення і класи при них реорганізувати шляхом переводу їх на учбові плани і програми радянських шкіл, технікумів, педшкіл звичайного типу з викладанням на українській або російській мові, запровадивши з осені 1938 р. прийом в ці учбові заклади дітей і інших національностей.

Наркомосвіту УРСР, Наркомздоров’я, Наркомзем, Наркомліс, Наркоммісцевпром УРСР зобов’язати до 1 травня 1938 р. провести всю підготовчу роботу, затвердити строки і порядок реорганізації кожної національної школи, технікуму, педшколи, особливих національних відділів, відділень та класів в школах, технікумах і педшколах, закінчивши всю роботу до 1 серпня 1938 р. 

Перших секретарів обкомів КП(б)У і Наркомосвіту УРСР зобов’язати до 1 травня 1938 р. представити на затвердження ЦК КП(б)У план реорганізації кожної особливої національної школи, технікуму, педшколи, відділень і класів при них.

Всю роботу з реорганізації особливих національних учбових закладів секретарям обкомів КП(б)У взяти під особистий контроль і керівництво[34].

Постановою Колегії Наркомосу України „Про реорганізацію особливих національних шкіл, технікумів, Одеського німецького педінституту та особливих національних відділів і класів у школах, технікумах, вузах УРСР”, затвердженою Політбюро ЦК КП(б)У 29 червня 1938 р., передбачалося 888 особливих національних початкових, неповних середніх і середніх шкіл реорганізувати у відповідні школи з російською та українською мовами викладання, в яких навчалося на той час 94 764 учні. Серед шкіл, що підлягали реорганізації, здебільшого були саме німецькі – 688 шкіл.

Не забарилися й сумлінні реорганізаційні заходи та їх виконавці.. Аналізуючи лише частково, відносно районів, що належали сучасній території Луганської області, список особливих національних шкіл, що підлягали реорганізації у Донецькій області, можна з впевненістю констатувати, що ця реорганізація мала за головну мету досягнення повного зруйнування освітніх навчальних закладів німецьких колоній. Конкретні факти втілення в життя цих реорганізаційних заходів в Луганській області  свідчать про те, що у Серговському районі початкову німецьку школу при колонії Ширманн (Шерманн), яка мала 4 класи та в них 23 учні належало розподілити по російських школах відповідно по класах м. Серго, у Троїцькому районі Дьоміно-Олександрівську неповну середню українсько-німецьку школу ( 3 німецькі класи 28 учнів) та у Старобільському районі Байдовську неповну середню українсько-німецьку школу (1 німецький клас 11 учнів) – учнів розподілити відповідно по українських класах цих шкіл, у Ново-Астраханському районі Бауернхаймську неповну середню німецьку школу (5 класів 87 учнів)  - реорганізувати в російську школу, Єпіфанівську  початкову  українсько-німецьку школу (2 німецькі класи 19 учнів) – учнів розмістити відповідно по українських класах цієї школи, Боровську  початкову українсько-німецьку школу (2 німецькі класи 20 учнів) - учнів розмістити відповідно по українських класах цієї школи, у Ново-Айдарському районі Бауернхаймську неповну середню німецьку школу  (7 класів 166 учнів) - реорганізувати в російську неповну середню школу,  Арбайтерхаймську  початкову німецьку школу  (3 класи 75 учнів) та у Кагановичському районі Олександрівську початкову німецьку школу  (2 класи 12 учнів) -  реорганізувати в російські початкові школи, у Марківському районі Пантюхінську неповну середню українсько-німецьку школу  (3 німецькі класи 14 учнів) та Курячівську  неповну середню українсько-німецьку школу  (7 німецьких класів 64 учні)- учнів розмістити відповідно по українських класах цих шкіл, Кам’янську  неповну середню російсько-українсько-німецьку школу  (4 німецькі класи 35 учнів) - учнів розмістити по російських та українських класах цієї школи, Скороднянську  початкову українсько-німецьку школу ( 4 німецькі класи 20 учнів) та Марківську німецьку школу № 5 (4 німецькі класи 13 учнів)- учнів розмістити по українських класах цих шкіл, Вівчарівську  неповну середню німецьку школу ( 7 класів  67 учнів ) - реорганізувати в російську неповну середню школу, у Верхнє-Теплянському районі Нікишинську  неповну середню  російсько-німецьку школу (7 німецьких класів 104 учні) та Верхнє - Теплянську  неповну середню російсько-німецьку школу (3 німецькі класи 24 учні)- учнів розмістити по російських класах цих шкіл, у Лисичанському районі Масажорівську початкову німецько-українську школу (2 німецькі класи 22 учні) – учнів розмістити по українських класах цієї школи, у Червоно – Промінському  районі  Козаківську неповну середню німецьку школу ( 6 класів 150 учнів) - реорганізувати в російську школу, Олександрфельдську початкову  німецьку школу ( 3 класи 31 учень) та Журавлівську початкову німецьку школу ( 3 класи 43 учні)- реорганізувати в російські школи, Софіївську  початкову німецьку школу ( 3 класи 40 учнів), Федорівська  початкову німецьку школу ( 3 класи 31 учень), Юлинську початкову німецьку школу ( 4 класи 88 учнів) - реорганізувати в російські школи, у Ворошиловградському районі Енгельську неповну середню німецько - російсько-українську школу (6 німецьких класів 162 учні) - учнів розмістити відповідно по російських класах цієї школи, Р. Люксембурзьку  початкову німецьку школу(2 класи 31 учень), Бурчак-Михайлівську початкову німецьку школу (3 класи 25 учнів), Ленінфельдську початкову німецьку школу (3 класи 25 учнів), Драйлінденську початкову німецьку школу (4 класи 37 учнів),  Будьонівську початкову німецьку школу (2 класи 17 учнів),  Голубівську  початкову німецьку школу (4 класи 37 учнів),  Азарівську  початкову німецьку школу (3 класи 41 учень), К. Лібкнехтовську  початкову німецьку школу (2 класи 32 учні), у Ровенецькому районі Р. Люксембурзьку  середню німецьку школу (9 класів 200 учнів) - реорганізувати в російські школи, Бірюківську середню українсько-німецьку школу  ( 2 німецькі класи 19 учнів),  українсько-російсько-німецьку середню школу № 3 ім. Дзержинського (1 німецький клас 6 учнів), Ритиківськупочаткову українсько-німецьку школу (2 німецькі класи 37 учнів) - учнів розмістити по українських класах цих шкіл, Червоно-Колосниківську  початкову німецьку школу ( 2 класи 22 учні), Добропільську  початкову німецьку школу (2 класи 24 учні),  Спартаківську початкову німецьку школу (2 класи 24 учні),  Червоно-Полум’янську початкову німецьку школу (2 класи 17 учнів),  Талово - Тузловська початкову німецьку школу  (2 класи 20 учнів),  Талово - Грюнфельдську  початкову німецьку школу (4 класи 51 учень),  Нойгофманську початкову німецьку школу (3 класи 55 учнів) - реорганізувати в російські школи, Любимівську початкову німецьку школу (4 класи 82 учні),  Верхнє-Тузлівську початкову німецьку школу (4 класи 35 учнів) - реорганізувати в українські школи, Греко-Елісовецьку початкову німецьку школу (4 класи  60 учнів) - реорганізувати в російську школу [35].

 
Наслідком цієї реорганізації була повна руйнація мережі німецьких шкіл в Україні та Луганській області зокрема, а також системи керівництва ними. Окремі нечисленні німецькі школи, що залишилися в різних регіонах України, вже не користувалися підтримкою з боку державної влади та не могли суттєво вплинути на стан освіти дітей німецьких колоністів.

На підставі вище визначеного можна стверджувати, що будівництво системи національних німецьких освітніх закладів в Україні у 20–30-х роках ХХ ст. мало три основні етапи:

- перша половина 20-х років – період становлення, коли відбувалося формування організаційних та науково-методичних засад шкільної освіти для німецької меншини, розгорталася мережа національних німецьких шкіл,  здійснювалися заходи з їх матеріально-технічного зміцнення;

- друга половина 20-х – початок 30-х років – період піднесення національних німецьких шкіл внаслідок реалізації політики коренізації;

- 30-ті роки – період згортання національного німецького шкільного будівництва, обумовлений поетапним відступом від політики коренізації, ствердженням русифікаторських тенденцій. 

Таким чином процес інтеграції системи освітніх закладів німецьких колоній у загальноросійську не отримав позитивних наслідків. Тенденція виразної радянизації освітніх закладів німецьких колоній через вилучення традиційних німецьких підручників, посилення відчуття залишковості та залежності шкіл німецьких колоній та німецького вчительства від системи радянської освіти значною мірою погіршувало їх статус. Крім того, саме одержавлення освітніх закладів німецьких колоній спричинилося до протилежного ефекту – боротьби німців-колоністів за національну школу як боротьби за свою загрожену етнічність. Німці-колоністи завжди намагалися зберегти відданість німецьким національним традиціям та прихильність до лютеранства.

Загострення тенденційності та негативного ставлення до німців-колоністів зумовлювалося значними політичними змінами протягом 30-х  рр. та на передодні Другої Світової війни в СРСР та Україні зокрема в результаті різких змін напрямів зовнішньої політики Німеччини щодо СРСР. Періоди підйому та занепаду національно-культурного розвитку німецьких колоній були зумовлені специфікою національної політики більшовицького тоталітаризму.

Протягом 20-х – 30-х років ХХ ст. в Україні було утворено розгалужену систему національних німецьких навчальних закладів, організовано науково-методичне керівництво нею з боку Наркомосу, здійснено підготовку та перепідготовку німецьких вчительських кадрів, забезпечено видання підручників та посібників німецькою мовою. Проте на жаль, досить позитивні тенденції 20-х років в галузі освіти німецьких дітей не знайшли подальшого розвитку. В умовах згортання політики коренізації, впровадження так званих нових підходів до вирішення національних питань, системи німецьких національних освітніх закладів відбуваються негативні процеси, які супроводжуються масовими політичними репресіями в середовищі німецьких педагогічних кадрів, трагічною загибеллю німецької інтелігенції.

Державна політика в Україні у сфері національних відносин 20-30-х  років ХХ ст. була своєрідним шансом для німців України здобути політико-правові гарантії для рівноправного розвитку та задоволення своїх національно-культурних потреб. У процесі її реалізації було здійснено низку практичних заходів з боку партійно-радянського керівництва зі створення  самостійних німецьких  національних районів та сільських рад, формування системи загальноосвітніх та середніх учбових закладів, організації видавничої діяльності німецькою мовою. Але, незважаючи на багато позитивних моментів, в ході її проведення виявлялися певні недоліки, причини яких полягали в поспішних рішеннях партійного керівництва, в відсутності належної уваги і піклування з боку місцевої влади про забезпечення національно-культурних, мовних та релігійних інтересів німецького населення України. З остаточним утвердженням в СРСР тоталітарно-репресивного сталінського режиму ці тенденції значною мірою поглиблювалися, внаслідок чого, національна політика 1920-х років, яка частково створювала деякі умови для „національного ренесансу” німців України була жорстоко згорнута радянською владою, а гасло: „Право націй на самовизначення” втратило свою значущість для німецького населення  на багато років.
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Анализируются процессы свертывания политики коренизации относительно немцев-колонистов в 30-ые годы ХХ ст. на территории Луганской области в условиях формирования тоталитарного сталинского режима, что было обусловлено утверждением русификаторских тенденций; рассматриваются политико-правовые аспекты мероприятий партийно-советских органов власти в отношении реорганизации и полного разрушения национальных немецких учебных заведений.  

Processes of reduction of the policy of  “striking root” as for German colonists  in the 30th years of the XX century in Lugansk region on conditions of forming of the totalitarian Stalin’s regime caused by the strengthening of rusificationing tendencies and political and legal aspects  of party soviet governmental organ’s methods due to the reorganisation and total destruction of the german national educational institutions are reviewed and analysed in the following article.

Федьків А.Б.

УКРАЇНСЬКА ПРАВОСЛАВНА ЦЕРКВА В СВІТОВОМУ ЕКУМЕНІЧНОМУ ДІАЛОЗІ: НАПРЯМИ СПІВПРАЦІ

Автор статті досліджує ступінь участі української Православної Церкви в загальнохристиянському екуменічному русі. Ставиться питання про можливість вживання досвіду міжхристиянського спілкування для вирішення внутрішньоконфесійних проблем.

Як особливий напрямок розвитку богословської думки в християнстві екуменізм виник й утвердився у ХХ ст. У центрі екуменічного богослов’я стоїть ідея єдності християнства. Церковні  поділи й розколи, криваві хрестові походи і релігійні війни, анафеми, конфесійний фанатизм тощо  все це, з екуменічної точки зору, трагічні події в історії християнства які мають належати минулому і не повторюватись у сьогоденні. Метою сучасного екуменічного руху є прагнення до відновлення спілкування між роз’єднаними сьогодні християнськими Церквами. Реальне подолання відчуженості між християнами бачиться учасниками екуменічного руху в поєднанні зусиль  як у сфері соціального служіння, так і в розвитку діалогу, метою якого є вивчення й аналіз саме тих богословських положень, що призвели до відчуження. 

Справі дослідження екуменічних процесів в Україні практично не приділяється уваги ні в наукових ні в богословських колах. Єдиним джерелом інформації щодо подій у цій царині залишається журнал “Людина і світ” де проблемі екуменізму присвячено статті В. Єленського [1],[2], С.Сьоміна [3], П.Яроцького [4], Юраша А. [5]. Там же друкуються підготовані Центром гуманітарних і релігійних досліджень та Українсько-Американським бюро захисту прав людини бюлетені в яких надається короткий огляд останніх подій у світовому екуменічному русі, результати конференцій екуменічних організацій, документи прийняти різними конфесіями що до їх бачення своєї ролі в міжхристиянських діалогах. Важливим  джерелом  інформації про останні події християнському світі є  офіційні сайти  Церков і екуменічних організацій в Інтернеті. Необхідно підкреслити, що більшість статей носить статистичний характер і не досліджує проблему екуменізму в Україні в комплексі. 

Автор статті ставить наметі  дослідити сучасний стан екуменічного руху в Українській Православній Церкві, визначити ступінь участі УПЦ у міжхристиянських діалогах і визначити проблеми у сучасних стосунках УПЦ з Католицькою Церквою. 

 У світі можна виділити кілька рівнів екуменічного руху. Перший – це рух за об’єднання церков, який координується створеною 1948 року Всесвітньою радою церков. Другий рівень – це міжнародні протестантські організації – Лютеранська всесвітня федерація, Всесвітній баптистський альянс та інші. Третій рівень – це регіональні або континентальні інтерконфесійні об’єднання – як, наприклад, Всеафриканська конференція церков. Четвертий – національні ради церков і п’ятий – це студентські, жіночі та інші громадянські об’єднання християн.

Слід також окреслити основні напрями внутрихристиянського протистояння у світі загалом і в Україні зокрема. По-перше це непорозуміння між Православною і Католицькою Церквами пов’язані  з прозелітизмом католиків і неприйняття Православною Церквою просунення католицизму на схід.

 По-друге існує низка проблем у середині православ’я. Їх виникнення є результатом відцентрових тенденцій у православ’ї, бажання деяких церков отримати автокефалію не знаходить підтримки з боку Церкви-Матері, а відсутність налагодженого механізму створення нової помісної церкви призводить до внутрішнього конфлікту. 

Ще одна сфера у якій досить часто вникають непорозуміння серед християн це відносини історичних церков з протестантськими центрами та місіями.

Вирішення питань що виникають по всім трьом напрямам можливе тільки за умов діалогу конфліктуючих сторін.  Отже екуменічний рух з огляду на головні проблеми може носити як загально світовий, так і локальний характер, тобто бути спрямованим на розв’язання внутрішніх міжхристиянських конфліктів.

Українська Православна Церква є тією Церквою в Україні, що повною мірою могла б реалізовувати екуменічні принципи у своїх відносинах з іншими християнськими конфесіями, яких в Україні представлено чимало. Слід зауважити, що під  екуменічними принципами автор розуміє відпрацьовані  світовими екуменічними організаціями принципи співробітництва християнських Церков, і ніякою мірою не торкається проблем пов’язаних з еклезіологічними і догматичними розбіжностями між ними. 

Відношення православних церков до екуменічного руху пройшло декілька етапів, від повного неприйняття через помітні богословські розбіжності, до членства у Всесвітній Раді Церков (ВЦР).  Але зараз відчувається деяке розчарування у екуменічному русі, яке пов’язано з відсутністю помітних результатів у процесі зближення християнських церков. До того ж, деякі з православних церков уже вийшли з ВРЦ, як наприклад Болгарська і Грузинська Православні Церкви, а решта ставить питання про неможливість сприйняття тих концепцій, що пропонуються протестантською частиною ВЦР. Отже можна говорити про певну кризу екуменічного руху у світі. 

Участь у екуменічному русі Української Православної Церкви є скоріше опосередкованою. Незважаючи на те що з 1990 року УПЦ є незалежною, вона не спромоглась створити сталих структур для участі у міжнародному християнському діалозі. Сконцентрувавшись на внутрішніх міжконфесійних проблемах пов’язаних з  розколом, УПЦ практично не приймає участі у екуменічних конференціях. 

Критично аналізуючи нинішні міжконфесійні відносини в Україні важко знайти приклади , які б свідчили про втілення екуменічних принципів (в розумінні зближення християнських церков). Це помітно на рівні стосунків між окремими конфесіями, адже в Україні досі немає жодної  організованої міжконфесійної структури, яка б акумулювала й узгоджувала міжденомінаційні ініціативи і мала б статус екуменічної. Організована у 1996 році за сприяння уряду Всеукраїнська рада церков і релігійних  організацій (ВРЦ) ні за своїми функціями, ні за характером повноважень не може бути названа екуменічною структурою. Втім, ВРЦ, завданням якої є узгодження суперечливих моментів у відносинах між державою й релігійними організаціями, і не претендує на статус екуменічного органу [6]. 

Єдиним документом що визначає міру участі УПЦ в міжхристиянських діалогах є “Основні принципи відношення РПЦ до інослав’я” прийнятих Архієрейським собором Руської Православної Церкви у 2000 році. У цьому документі підкреслюється необхідність взаємодій з інослав’ям шляхом створення спільних соціальних програм, богословських діалогів, обміну публікаціями, викладачами і богословами. Але як зазначено у пункті 5.4 “Міра участі у міжнародних християнських організаціях визначається Священноначаллям виходячи з міркувань церковної користі”[7] . Отже можна припустити, що Священноначалля УПЦ не бачить наявної користі з організації міжхристиянських діалогів. 

Зрозуміло, що це припущення не відповідає дійсному стану речей в Україні, яка без сумніву є державою поліконфессійною. За статистикою Державного комітету у справах релігій на 2003 рік в Україні зареєстровано 28526 релігійних організацій; з них 10384 - Української Православної Церкви, 3340 - Української Греко-Католицької Церкви, 2367 – Всеукраїнського об’єднання євангельських християн баптистів[8].

Безумовно що існуючий розкол в українському православ’ї є головною проблемою, на вирішення якої спрямовано основний потенціал УПЦ, але неможливо ігнорувати стосунки з іншими конфесіями, адже і в цій царині є багато питаннь що потребують уваги. 

Особливо гостро ці питання постали у світлі скерованості України на інтеграцію у європейський простір. Вимоги що висуває європейська співдружність до претендентів на членство є досить високими, особливо що стосується дотримання релігійних свобод.

З лідерів провідних українських церков тільки голова Української Греко-Католицької церкви (УГКЦ) кардинал Любомир Гузар виказав готовність до участі у загальноєвропейській дискусії стосовно духовних підвалин європейської інтеграції. За його словами: “Загальні моральні заходи – це те, що може з’єднувати. Для України як майбутнього члена Європейської співдружності важливо, аби Європа, яка зараз дуже розрізнена, повернулась до відчуття єдності моральних принципів” [9].

Участь УПЦ у обговоренні проблеми об’єднання Європи більш ніж скромне. Загалом процес європейської інтеграції не є предметом осмислення у православних богословських колах України. 

Отже можна зазначити що УПЦ практично не приймає участі в вирішенні міжнародних екуменічних питань. Яким же чином реалізує вона себе у внутрішніх екуменічних процесах. 

Головним об’єктом для діалогу є Українська Греко-Католицька Церква, стосунки з якою УПЦ, починаючи з 1989 року коли УГКЦ була офіційно зареєстрована, залишаються напруженими. Важливу роль у цих стосунках відіграває Римо-Католицька Церква постановами якої керуються всі Східні Католицькі Церкви. 
Ще 21 листопада 1964 р. Другий Ватиканський собор опублікував “Декрет про екуменізм”. Він є основою зобов’язання Католицької Церкви – працювати разом з іншими церквами та церковними спільнотами над винайденням єдності всіх християн [10,36]. За 40 років було зроблено чимало спроб для винайдення шляхів до примирення. У 1980 р.  було створено Міжнародну комісію для теологічного діалогу між Католицькою Церквою й сукупністю Православних Церков. Цією комісією за весь період роботи було підготовано чотири документи в яких робилась спроба розвинути такий погляд на Церкву в усіх її аспектах, який був би прийнятним для обох сторін і став би відправним пунктом для зближення. Однак з реконструкцією Української Греко-Католицької Церкви  виникли інші питання що потребували спільного дослідження. Тема “уніатства” в перше дискутувалася на VI Пленарній сесії Комісії для діалогу у Фрезінгу (1990), а пізніше на VII сесії у Баламанді (Ліван, 1993), де було розроблено й опубліковано останній на цей час документ “Уніатство, засіб єднання в минулому, і сучасний пошук повної єдності”[10,38]. Цей документ базується на трьох чітко задекларованих принципах і дає низку практичних рекомендацій для дотримання братньої поведінки у стосунках між католиками східного обряду і православними: 

А) згода на відмову  від уніатства як методу досягнення єдності

Б) загальне визнання права на існування й душипастирську діяльність Східних Католицьких Церков

В) підтвердження невід’ємності свободи особистості й загальний обов’язок слідувати велінням власної совісті

Незважаючи на прийняти постанови у стосунках між православними і католиками в Україні існує багато нерозв’язаних проблем, що заважають налагодженню екуменічної співпраці. Головним джерелом конфлікту між УПЦ і УГКЦ є розподіл культових споруд, особливо гостро ця проблема постала на заході України. Також обурення УПЦ викликає активна прозилітистська діяльність Католицької Церкви і її наміри що до утворення на території України патріархату УГКЦ. 

У 2000 році відбувся ряд подій що стосувались взаємовідносин Католицької і Православної Церков. По-перше це зустріч Змішаної міжнародної комісії з богословського діалогу між Римо-Католицькою  і Помісними Православними Церквами у Балтиморі. Метою зустрічі було розблокування католицько-православного діалогу, також обговорювались богословські аспекти уніатства та практичні дії. Нажаль взаєморозуміння досягнуто не було. 

16-21 липня 2000 року у Бучачі Синодом єпископів УГКЦ було ухвалено проект Концепції екуменічної позиції Української Греко-Католицької Церкви  в якому пропонувались шляхи до зближення між католицизмом і православ’ям. В документі окреслено позиції УГКЦ що до її стосунків з Апостольським престолом, ставлення УГКЦ до Римо-Католицької Церкви в Україні, ставлення УГКЦ до Православних церков в Україні, ставлення УГКЦ до Московського Патріархату [11,23-24].

Досить подібними виявились два інших документи: вже згадані “Основні принципи ставлення Руської Православної Церкви до інослав’я” та декларація ватиканської Конгрегації віровчення “Господь Ісус”; ухвалені майже одночасно відповідно в Москві та Римі. У першому документі окреслено богословські засади, форми й рамки, в межах яких РПЦ може брати участь у міжхристиянському діалозі. Він звернений до партнерів РПЦ по діалогах і до низки опонентів її міжхристиянським контактам. Другий документ побудовано за принципом збірки витягів з віроповчальних документів Католицької Церкви задля того, щоб наголосити на деяких з основних правд віри, від яких католику неможливо відступити не тільки в міжхристиянських, але й в міжрелігійних контактах. 

Загалом відчутного впливу на католицько - православні відносини в Україні вище згадані заходи і документи не зробили. Хоча обидві сторони виказують свою готовність до конструктивного діалогу, та існуючі розбіжності стоять на заваді. Для їх подолання вже декілька разів висувались пропозиції утворити спільну комісію, але і ця ініціатива не була жодного разу реалізована.

Роблячи висновки з наведених вище фактів можна визначити основне коло проблем що стосується участі УПЦ в екуменічному процесі. УПЦ не має чітко визначеної позиції стосовно світових  екуменічних рухів, що унеможливлює проведення діалогу з провідними екуменічними організаціями. На теперішній час в УПЦ не існує структур головним призначенням яких було б налагодження міжхристиянських зв’язків в Україні і за її межами. Наявність внутрішнього міжправославного конфлікту не дає УПЦ повною мірою розвиватись і брати участь у загальнохристиянських заходах спрямованих на пошук шляхів зближення і співпраці.

Для виправлення ситуації необхідно ініціювати діалог різних конфесій в Україні. Створити постійно діючі екуменічні організаційні структури, які б сприяли примиренню, консолідували всі християнські течії на ґрунті духовного відродження, морального оздоровлення суспільства, соціального служіння. Міжцерковне порозуміння можна було б здійснювати через періодично скликані всеукраїнські екуменічні конгреси, постійно діючу Конференцію чи Раду українських єпископів.  Для винайдення оптимальних шляхів зближення важливо приймати до уваги досвід інших Церков, що значно просунулись у цьому напрямку. Екуменічний досвід – досить різноманітний за формами і багатий за змістом спільних дій  - мають християнські Церкви Америки і Європи. Вкрай необхідно запозичити цей досвід і активно включатись в екуменічний процес. Наприклад, у сусідній нам Польщі майже всі Церкви і релігійні організації  - католицька, православна, протестантські, іудейська, мусульманська та інші – є членами Польської екуменічної ради, яка вирішує питання, міжконфесійних стосунків і сприяє рівномірному й досить плідному розвиткові державно-церковних відносин з усіма конфесіями.

Безумовно багато важливих питань залишилось поза рамками цієї статті. Подальшому дослідженню полягають екуменічні стосунки у сфері екклезіології і догматики, проблеми яким приділяється багато уваги на засіданнях Всесвітньої Ради Церков. Нерозв’язаною є проблема спілкування УПЦ з православними у розколі, чи можливе застосування екуменічного досвіду для вирішення внутрішньоцерковних питань. На думку автора також необхідно зробити системний аналіз стосунків православних і католиків в Україні, що дасть змогу визначити головні напрями для вдосконалення діалогу. 
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Автор статьи исследует степень участия Украинской Православной Церкви в общехристианском экуменическом движении. Ставится вопрос о возможности применения опыта межхристианского общения для решения внутриконфессиональных проблем.

The author of the article makes a try to investigate the level of participation of Ukrainian Orthodox Church in Christian ecumenical movement. The possibility of usage interchristianexperience in solving internal confessional problems is discussed.
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РОСІЙСЬКА ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМ НОВОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ ПОЛІТИКИ (НЕПу) НАПРИКІНЦІ 80-Х – НА ПОЧАТКУ 90-Х РОКІВ ХХ СТОЛІТТЯ 


В статті розглядаються характерні особливості російської історіографії проблем Непу  в кінці 80-х – початку 90-х років ХХ століття. Аналізується положення російської історичної науки, направлене на вивчення складових частин Непу. 

 Становлення, розгортання та функціонування діючого регульованого ринку – складна економічна, політична і психологічна проблема. Її вирішення у значній мірі залежить від об'єктивного наукового осмислення та врахування історичного досвіду проведення подібних великомасштабних реформ. У зв'язку з цим важливе політичне й науково – пізнавальне значення має висвітлення у сучасних історичних дослідженнях нової економічної політики на Україні в 20 –х роках ХХ століття. 

Проблема НЕПу привертала і продовжує привертати увагу істориків, зокрема – російських. Однак, протягом тривалого часу його суть і здійснення не були в радянській історичній літературі предметом ґрунтовних досліджень. Навпаки, спостерігалося прагнення офіціозної науки забути або спотворити реалії 20-х років ХХ століття. Автор статті ставить за мету висвітлити стан російської історіографії проблем нової економічної політики визначених у назві статті хронологічних меж. Історіографія проблеми є багатою і різноманітною, кожний її період мав свої особливості. Її витоки становлять праці, що вийшли друком у 20-ті роки ХХ сторіччя. Доба звільнення від диктату комуністичної партії, демократизації, гласності, започаткована наприкінці 80-х років, створила умови для об'єктивного, неупередженого висвітлення НЕПу в усій його багатоаспектності та суперечливості. Перебудовчі процеси другої половини 80-х років ХХ століття зумовили помітний відхід від стереотипів, постановку нових проблем. Працям, присвячених НЕП, притаманний інтенсивний критичний перегляд давно усталених понять і оцінок. Відновилася дискусія, яка була перервана в середині 60-х років Її учасники піддали аналізу, насамперед, такі питання: суть концепції і хронологічні рамки НЕП, взаємозв'язок останньої з двома суспільними формаціями - капіталістичною та соціалістичною, межі запровадження непівських принципів, реальне співвідношення адміністративних і економічних методів та їх еволюцію під впливом господарської практики, причини згортання цього курсу (1(. Значну увагу звернули дослідники заслуговують на роботи економістів, особливо тих, хто займався розробкою прикладних проблем ринкової економіки. Це, перш за все, праці відомих у той час вчених О. Чаянова (2( та О. Челінцева (2(, в яких досліджувалися проблеми селянського господарства, зокрема, його ролі і місця в ринковій економіці. Була здійснена спроба подолати традиційний методологічний підхід, згідно з яким „воєнний комунізм”, НЕП, командно-адміністративна система однозначно розглядались як закономірно-послідовні етапи економічної політики. Набрала широкого розповсюдження гіпотеза про їх неоднозначність у тому, що вони були різними моделями будівництва соціалістичного суспільства (3(. Російський історик І.Орлов зазначав, що „ ломка історичних поглядів у другій половині 80-х років проходила не на базі досягнення історіографією якісно нового рівня, а під впливом політичних змін в країні. Першими стали розглядати суперечливі проблеми радянської історії не вчені – історики, а публіцисти и письменники. Обговорення ці частіше всього були поверховими, а висновки – скороспілими і слабо об ґрунтованими” (1, 103(. 

Захоплення проблемами методології зіграло негативну роль в формуванні російської історіографії наприкінці 80-х – на початку 90-х років ХХ століття. Безперспективні суперечки про наступність (чи не наступності) того чи іншого методу або підходу частіше всього виводили проблему за рамки конкретно-історичних досліджень, в сферу загально соціологічних концепцій і історіософських теорій. Склалась парадоксальна ситуація, коли вирішення важливих проблем вітчизняної історії ( в тому числі і НЕПу) багато в чому обумовлюється вибором того чи іншого підходу (формаційного, цивілізаційного, культурно-системного), що безумовно, обмежує бачення історичного процесу у всій його цілісності. Необхідна безпечність в абсолютизації методологічних конструкцій, взагалі, і „історичного синтезу”, зокрема. На жаль, проблеми методології продовжують залишатися фактором, який розділяє російських істориків. Це наочно продемонстрував історіографічний збірник по радянському періоду російської історії, який вийшов в 1996 році, що став межею в подоланні кризи російського суспільствознавства. 


Відступ від уніфікованого підходу до вивчення історії радянського періоду, в тому числі і в тлумаченні НЕПу (своєрідний „ренесанс” НЕПу), що почався в наприкінці 80-х років, був спровокований політичними інтересами пануючої влади. В квітні 1987 році О.Яковлєв закликав суспільствознавців до вивчення причин відмови від НЕПу, і радянська історична наука виконувала соціальне замовлення властей. Ідеологізований підхід до НЕПу в перебудовчий період  дозволив побачити в ньому реальний шлях виходу з економічного та політичного тупика, в якому опинилася держава, альтернативу сталінській командно-адміністративній системі. Тому проблема альтернативності стає основною в міркуванні про НЕП, а по мірі поширення дискусії питання переходить в площину вияснення того, чому ця політика не стала альтернативною і довгочасною. Діапазон інтерпретацій НЕПу став досить широким: від уяв про неї, як про „золотий вік” до схем „тоталітарного НЕПу”, від захоплюючих її оцінок, як „прориву у щось нове”, до критичного розуміння того, що НЕП був новою політикою тільки для більшовиків, а основна маса людей сприйняла її як повернення до старих порядків. Намітилось кілька підходів у роз'ясненні причин згортання НЕПу, різниця між представниками яких у російських історіографічних дослідженнях зводиться до „суб'єктивного” і „об'єктивного” бачення історії 20-х років ХХ сторіччя. Для перших вагоме значення мали вольові дії Й. Сталіна і його оточення. Альтернативність бачилась в конкретних формах господарювання. Друга точка зору, полягала в запереченні того, що новий економічний курс міг стати альтернативною системою, що остання могла бути реалізована. „Об'єктивісти” вважали згортання нової економічної політики неминучим із-за зростання в кінці 20-х років не подоланих внутрішніх протиріч. Розгляд питання про альтернативність неминуче вела до пошуку конкретних форм альтернативного розвитку. Такою формою вибрано в „бухаринську  альтернативу”, особливо з 1988 року, коли святкувалось 100- річчя з дня народження М.Бухаріна. Остання розглядалась рядом авторів, як реальна, життєдіяльна політика, не прийнята в результаті нав'язування партії сталінської стратегії (4(, тоді, як інші автори, які визнавали наявність „бухаринської альтернативи”, скептично відносились до можливості її реалізації (5(. Найкращим вважався синтез бухаринського та сталінського варіантів. Постає питання про третю альтернативу в вигляді першого п'ятирічного плану. Російські історики займаючись питаннями перегляду концепції НЕПу, відштовхувались від тверджень зарубіжних авторів Р.Девіса, Н.Шитомана Н.Шійокави, що склало серцевину нових підходів до радянської історії. Це свідчило також, що науковці прийняли те його антисталінське трактування, яке було вироблене західною історичною школою (6(. Однак, поряд із свіжими й оригінальними думками зустрічались і застарілі тлумачення у висвітленні непівської тематики. Так, в одній з колективних історико-партійних праць про діяльність КПРС в перехідний від капіталізму до соціалізму період проводилася традиційна схема, ніби згортання „ воєнного комунізму” почалося відразу після того, як стала очевидною міцність завойованого мирного перепочинку (7(.Окремий період історіографії нового економічного курсу за твердженням О.Пиріг припадав на другу половину 80-х – початку 90-х років, яка склалася під впливом багатьох чинників економічного та політичного характеру (8(. Глибока криза, що охопила економіку Радянського Союзу, формування економічних, правових, політико-психологічних умов для переходу до ринкового господарства актуалізували дослідження проблем НЕПу. Саме в цей час у рамках комплексної програми розвитку досліджень минулого тривали пошуки шляхів подолання кризи історичної науки, змінювались методологічна основа досліджень, зокрема, відкинуто було парадигму класового підходу до висвітлення історичних періодів, явищ, подій. Це сприяло об'єктивному, неупередженому розкриттю питань створення, розвитку і згортання ринку в Україні та Росії. Так було перевидано праці відомого економіста М.Туган - Барановського, який плідно працював над проблемами ринкової економіки (9(, М. Кондратьєва, ідеї якого стали підґрунтям наукових розробок вчених багатьох країн (10(, О.Чаянова, який досліджував шляхи розвитку  селянського господарства в умовах ринку (2(, Б. Бруцкуса  (11(  та інших. Цікавими є статті відомих російських економістів С. Прокоповича та Л. Пумп'янського, написані і видані за кордоном. С. Прокопович у статті „Що дав Росії НЕП” (12( поставив цікаве питання, яке ніколи в радянській та й сучасній історіографії не порушувалося. Він довів, що причини зростання і розвитку господарства полягають не в якихось нових економічних засадах, а в ліквідації комуністичних  засад організації господарства. Вчений вважав, що у 1921 – 1925 роках  НЕП вичерпав себе (12(. Перевидання праць політиків, зокрема М. Бухаріна (13(, Ю. Ларіна (14(, Л.Троцького  (15( дає змогу російським дослідникам глибше усвідомити процес формування економічної політики більшовиків, зокрема, дискусії щодо ринкових засад господарства, яка точилася в самій партії.


Численну групу робіт з історії економічної політики більшовиків у 20-ті роки становлять праці, видані в державах близького зарубіжжя, зокрема, Росії. Серед них статті та монографія „Радянська економічна політика в перші роки пролетарської диктатури” (16( відомого російського історика В.Дмитренка. У монографії висвітлюються питання політики більшовиків щодо забезпечення населення харчовими продуктами, промисловими товарами в роки „воєнного комунізму” та непу, показано зміну поглядів більшовиків на методи цієї роботи від безгрошового товарообміну до торгівлі, ринку. В цей час вчений ще не звільнився від штампів радянської історіографії, однак перший крок у напрямку подолання було вже зроблено: визнано існування ринкових відносин у 20-ті роки, здійснено спробу дослідження питань їх державного регулювання. Нові підходи до проблеми НЕП розкриваються у дискусії В.Дмитренка з В.Даниловим та В.Лельчуком. Новизна полягала, перш за все, у визначенні пріоритетних аспектів дослідження нового економічного курсу: співвідношення адміністративних і економічних методів господарювання, суперечливість політики більшовиків, приватне підприємництво та його роль у період НЕПУ, оренда і концесії та їх ефективність, методи контролю і регулювання державою ринкових відносин тощо (17(. Цікаві висновки щодо функціонування ринку в 20-ті рр. зробила С.Крюкова у статті „Досвід становлення ринку в період непу” (18(. Вона доводить, що легальний внутрішній ринок у 1921-1923 роках складався з відокремлених, самостійних частин, внаслідок чого попит і пропозиція на ньому були роз'єднані. Торкаючись цінової політики часів НЕПу, автор висловлює думку, що монополія зовнішньої політики зменшувала залежність цін на внутрішньому ринку від світових цін. Оригінальною нам здається монографія С.Цакунова „В лабіринті доктрини” (19(, в якій автор відмовляється від моністичного вивчення проблеми, обирає новий метод, плюралістичний або міждисциплінарний, суть якого полягає в об'єднанні трьох підходів „доктринального, коли вивчаються публічні висловлювання політичних лідерів..., політичного, коли прийняття тих чи інших політичних рішень розглядається з позиції взаємодії інтересів основних „граючих” соціально-політичних груп, та соціологічного, коли корекції доктрини розглядаються з точки зору „зворотного зв'язку” від „низів” до „верхів” (19(.Дослідник розкриває НЕП, як політику експериментів. Спробою переосмислення процесу формування концептуальних засад НЕП та їх реалізації стала монографія відомого вченого історії радянської економічної думки В.Маневича (20(. Автору вдалося передати атмосферу плюралізму, боротьби ідей у розробці концепції перехідного періоду, дати аналіз змісту полеміки з питань природи перехідного періоду, шляхів розвитку селянського господарства, взаємовідносин соціалістичного сектора економіки з приватним, планування і ринку, грошового обігу і кредиту. Питання організації управління економікою 20-х років висвітлюються у праці Д.Валового „Ринкова економіка. Виникнення, еволюція і сутність” (21(. Він визначає сутність реформ в управлінні як послаблення централізації. Автор наводить структуру управління окремими галузями господарства, зокрема промисловістю в умовах ринку. Широкий спектр проблем НЕП відображено у праці російського автора І.Благих (22(, де акцентується увага на суперечностях політики, тих глибоко захованих господарських реаліях, які не помічали радянські історики та економісти. Саме в ній досліджуються питання ефективності дії НЕП в умовах функціонування товарного ринку  де надто значним було втручання держави в господарство, а декілька грошових емісій, примусове синдикування, вилучення державою прибутків промислових трестів заважали нормальному розвитку ринкових відносин [22]. На початку 90-х рр. вийшли праці талановитого радянського фінансиста Г.Сокольникова, які розкривають складний процес оздоровлення фінансової системи у період НЕПу, зокрема, проведення грошової реформи (23(. Проблеми стабілізації грошової системи в монографії Ю.Пашкуса (24(, розглядаються у контексті загальної теорії і історії грошей, що допомагає зрозуміти зміну в поглядах більшовиків на роль грошей у господарстві. На конкретних прикладах автор розкриває взаємозв'язок кредиту і грошового обігу. Принципово важливим, на нашу думку, є висновок автора про те, що в перші роки радянської влади плану нового грошового обігу не було. Поза увагою Ю.Пашкуса залишається місце грошової реформи в економічній політиці партії (24(. Стаття Ю.Голанда „Фінансова стабілізація і вихід із кризи” (25( присвячена складній і малодослідженій проблемі оздоровлення грошової системи у період НЕПу. На основі багатого фактичного матеріалу автор розкриває маловідомі сторінки історії підготовки і проведення грошової реформи 1922-1924 рр., зокрема, внесок Н.Кутлера, В.Тарновського, С.Фалькнера та інших економістів „старої” школи та вперше висвітлюється процес пошуку оптимальних шляхів реформування грошової системи. 

В останні роки дослідники спробували по новому простежити зміст і динаміку ленінських поглядів на НЕП (26, 20-39(.Прикладом може бути стаття М.Горінова і С.Цакунова, в якій наголошувалось на суперечливості і незавершеності ленінської концепції економічної політики. Разом з тим для неї характерне традиційне схилення перед „геніальністю” вождя більшовизму. Автори вважають, що в міру переосмислення і розвитку свого трактування даного економічного курсу він міг піти на радикальне оновлення марксистсько-ленінської доктрини соціалізму, а не обмежитися лише її відповідною модернізацією. У ряді праць детально розглядалися погляди інших лідерів більшовизму, полеміка з соціально-економічних аспектів політики комуністичної партії, внутрішні „закулісні” причини ідейної боротьби з питань нового економічного курсу (26, 20-39(. Одна з основних рис наукових праць і публіцистики наприкінці 80-х років ХХ сторіччя – проведення аналогій між тогочасною політикою „радикальної” економічної реформи і досвідом господарського економічного будівництва на початку 20-х років ХХ століття (27(. Автори наголошували на необхідності врахування історичних уроків НЕП і потребі кардинальних заходів з метою фундаментальної трансформації економічної системи (28(. На початку 90-х років ХХ століття активно досліджувались різноманітні сторони непівської моделі, мається на увазі, передусім, становлення основних форм організації господарської діяльності, як: кооперація, концесійна політика і практика, оренда, поява оптових бірж і ярмарків і т. д. (29(. Досліджуючи комплекс суспільних відносин, пов'язаних з використанням найманої праці у сільському господарстві, автори актуалізують акціонерне підприємство. Зокрема, В.Касьяненко прийшов до висновку, що в тих умовах воно стало ефективною         формою поєднання виробництва і ринку, методом відродження економіки країни. Економічні проблеми НЕПу знайшли відображення в нових посібниках з економічної історії російських авторів. Так, І.Березін у „Короткій історії економічного розвитку” (30( викладає основні складові непівської моделі, акцентуючи увагу на сутності та економічних наслідках грошової реформи 1922-1924 років. М.Лойберг в „Історії економіки” (31( висловлює цікаву думку щодо можливих шляхів модернізації господарства радянської Росії – еволюційного (розвитку і збагачення вільного селянського господарства, поступового нагромадження коштів для інвестування у промисловість) та революційного (нового закріпачення селянства шляхом колективізації). Як відомо, переміг другий напрямок .Питання реформування економіки на засадах ринку у 20-ті рр. розглядаються і в колективній роботі „Історія світової економіки. Господарські реформи 1920-1990 років”, що вийшла за редакцією А.Маркової (32(. Визначаючи НЕП, як „комплекс свідомо здійснюваних заходів, спрямованих на розвиток товарно-грошових відносин, як єдину перспективну державну політику” (32(, автори звертають увагу на неприпустимість переоцінки значення ринкових стосунків у розвитку вітчизняної економіки.
Зважаючи на існування різних видів власності, монополії держави в галузі зовнішньої торгівлі, трестів у промисловому виробництві і синдикатів у сфері збуту товарів, значну питому вагу приватного капіталу у роздрібній торгівлі, заходи уряду щодо зміцнення грошової системи, залучення іноземного капіталу, можна зробити висновок  про  відновлення ринкової  економіки на початку НЕП  –  вважає  О.Пиріг (33, 92(.

Позитивним моментом наукових праць дослідників другої половини 80-х – початку 90-х років стало звернення до історії розвитку приватного сектора народного господарства, переоцінка підходів до висвітлення непманської буржуазії. При розгляді цих питань російська історіографія довгий час акцентувала увагу в основному, на деструктивній ролі непманів в економіці, а лейтмотивом через більшість робіт проходила тема боротьби за витіснення приватного сектору з промисловості та торгівлі (34(.Дослідники, які вивчали приватний сектор, традиційно писали про його малу питому вагу в окремих галузях і товарообігу. В той же час недостатньо аналізувались механізми системи зв'язків у економіці та роль у них дрібного підприємництва (34(. Лише на початку 90-х років опубліковані роботи, автори яких прагнули викласти історію приватного сектору економіки без навішування ярликів і фальсифікацій, з'ясувались закономірності його функціонування в 20-ті роки. Стаття Л.Бородкіна  та М.Свіщева про процеси розвитку капіталізму з дрібного виробництва в значній мірі побудовані на українському матеріалі. Автори застосовували математичні методи і моделювання. Тут переконливо показано, що  НЕП зумовив формування в приватному секторі соціалістичної структури, властивої капіталістичному суспільству, хоч процес розвитку капіталізму з дрібного виробництва здійснювалось повільно (34; 35(. Свою концепцію еволюції, причин ліквідації непівської моделі та утвердження адміністративно-командної системи висунув Ю.Бокарєв (36(. На думку автора, причиною згортання непу були конфлікт між крупною промисловістю і дрібною, сільським господарством, диспропорції в розвитку цих основних секторів економіки, для подолання яких доводилося частіше вдаватися до адміністративних методів. Подібних поглядів дотримуються й інші історики. Суттєвою причиною того, що економічна політика не розвинулась далі, деякі з них називають обмеження більшовицьких лідерів лише економічними поступками, їх небажання доповнити останні змінами в політичній сфері (34(. Розглянувши нереалізовані можливості і уроки економічного курсу, В.Сироткін зробив висновок: “в умовах соціалістичної формації він об'єктивно прямував тим же шляхом, що й капіталістична система, створюючи те, що пізніше отримало назву „змішаної економіки”, однак, цей процес був насильно перерваний (34(. Із статті О.Лациса випливало, що період НЕПу виражав корінну, магістральну закономірність розвитку індустріальної цивілізації, в тому числі її соціалістичного варіанту (37(. Ще один автор, Г.Кисельов розглянув НЕП як певне відродження тих тенденцій розвитку, які визначали природу дореволюційного суспільства (38(.
Про те, що принципова обмеженість НЕП була наперед визначена його доктринальною заданістю, відзначалось на Всесоюзній конференції, яка відбулась у листопаді 1990 року в Москві (39(. На ній розглядалися в основному 2 блоки проблем:1) розробка концепції, визначення суті та реалізації механізму НЕПу; 2) здійснення НЕПу в аграрному секторі економіки. Вона підтвердила різноманітність в оцінці політики і практики останнього, його перспектив (39, 217-219(. Певну еволюцію в російській історичній науці, а саме: перехід від поглядів на неп як на „золотий вік” до більш об'єктивного розуміння його суперечливого і тривалого розвитку, відтворила російська наукова конференція в Новосибірську (25-27 червня  1991 року). Новизною відрізнявся виступ на ній В.Лельчука. Згідно його міркувань, задум непівської моделі не вдався в принципі, оскільки останньої як системи, фактично не було. Оратор зазначив, що практично вже з 1923 року, тільки оголосивши про перехід до НЕПу, реальний політичний режим радянської влади почав знекровлювати його. В.Лельчук наголосив на доцільності глибокого вивчення проблеми як стратегічного задуму, включаючи і його практичні наслідки, теоретичні витоки, політичний генезис (39(. Виступи на конференціях та їх рекомендації сприяли активізації дослідження означеної проблеми. З'явилася низка статей, в яких помітний відхід від ідеалістичних уявлень про 20-ті роки і стереотипних положень про реформаторські потенції більшовизму та „геніальну прозорливість” Леніна. Так В.Дмитренко висловив думку про те, що не існувало НЕПу, як цілої, системної, достатньо оформленої концепції. В політиці це була хоч і дуже важлива, проте лише одна з тенденцій, а в економіці – один із її елементів (39(. Новий погляд на проблему належить і М.Сімонову (40]. Автор трактує НЕП, як своєрідну систему підпорядкування економіки політичним цілям правлячої партії. Розглядаючи його крізь призму взаємодії економіки і політики, М.Сімонов вбачає причини господарських труднощів 20-х років в існуванні тоталітарного політичного ладу (40, 41(. Схожої точки зору притримується Є.Гімпельсон, зауважуючи при цьому, що „незавершеність” реформи, неадекватність політичних форм економічним залишали можливість повернення до того, що НЕП відкидав.  

В російській історіографії виокремлюється група робіт, присвячених вченим - економістам 20-х рр., чий науковий доробок було визнано усім світом. Так, у статті С.Злупка повернуто з небуття ім'я Є.Слуцького, економіста-математика, який з 1926 року працював у Кон'юнктурному інституті у Москві разом із М.Кондратьєвим (41(. Однією з перших  праць про життя та доробок відомих економістів 20-х рр. М.Кондратьєва та Л.Юровського стала праця А.Єфімкіна „Двічі реабілітовані” (42(. В книзі показано широкий діапазон наукових інтересів кожного з дослідників. У М.Кондратьєва – це питання кон'юнктури”, закономірності функціонування та шляхи подальшого розвитку сільського господарства, питання економічної статистики і динаміки, основи теорії індексування і статистики динаміки, основи теорії індексування і статистики динаміки цін. У Л.Юровського –  проблеми теорії економічної динаміки та економічної рівноваги, проблеми співвідношення плану і ринку при соціалізмі. Через призму життя двох особистостей показано весь трагізм того часу: з одного боку, 20-ті роки називали „золотим десятиліттям” радянської економічної науки, з іншого, 30-ті роки стали часом фізичного знищення наукової еліти. Б.Бруцкусу, видатному економісту ХХ століття, присвячено статтю Н.Рогаліної (43(. Автор підкреслює оригінальність наукових висновків Б.Бруцкуса щодо перспектив соціалістичного господарства висвітлює ставлення вченого до НЕПу. Як бачимо, група робіт, що висвітлює роль науковців у відтворенні ринку в 20-ті роки ХХ сторіччя, не лише поглиблює розуміння процесу переходу до НЕПу, але й подає тогочасну історію в діяльності осіб – безпосередніх учасників історичного процесу. Зокрема, зарубіжні дослідники виділяють 20-ті роки, як один з найбільш сприятливих періодів в історії держави щодо економічного та національного розвитку. Автори прагнули з'ясувати нереалізовані потенційні можливості непівської моделі. На думку одних, при умові його продовження країна могла б досягти значно вищих показників, а сама непівська система стала б реальною альтернативою адміністративно-командній системі (44(. Друга точка зору: відмова від цієї політики диктувалася економічною необхідністю, бо саме її ринкові елементи спричинили деструктивний вплив на народне господарство (45(. Г.Ханін вважає: „сталінізму можна було б уникнути при умові вибору більшовиками вже з 1921-1922 років, курсу, який би дозволив ринковій економіці розвиватися при значно меншому втручанні держави (46(.


Отже, аналіз наукових праць російських науковців з історії НЕПу, що вийшли друком у другій половині 80-х – початку 90-х років ХХ століття, засвідчує тенденцію до відмови від основних принципів марксистсько-ленінської методології історичних досліджень, відбиває пошук нових підходів у вивченні НЕП. Зусиллями російських істориків, визначено реальну роль В.Леніна у запровадженні нової економічної політики, відкинуто кліше „НЕП” – нове слово в теорії соціалістичного будівництва”, визнано роль ринкових відносин у період НЕПу, розпочато дослідження основних складових  економічного курсу та інфраструктури ринку. Якщо у працях істориків більше уваги приділяється дослідженню політичного ракурсу економічної політики, то економісти акцентували увагу на розробці господарських проблем, досить об'єктивно відтворюючи, загальну картину НЕП. Зберігається потреба у працях, в яких би всебічно досліджувалася  економіка в 20-х роках з властивими їй відмінностями і взаємодіями господарських укладів. На наш погляд, спеціального вивчення заслуговує майже не розкрита раніше тема альтернативності створення в той час можливостей політичного і соціально економічного розвитку держави. Політизація проблем НЕП призвела до неминучих її деформацій. Для багатьох праць властива фактографія, ілюстративність, описовість, а також ідеалізація і перебільшення. Фактичний матеріал автори прагнули вписати у схему висхідного поступального розвитку в створенні соціалістичних засад у СРСР. Це приводило до безпідставного вихваляння одних сторін і замовчування тих, які не вкладалися в офіційне тлумачення історії радянської держави. Не всі питання НЕПу досліджені в  однаковій мірі, спостерігалася кон'юнктурна експлуатація її окремих положень. Російською історіографією значно переоцінювалась роль суб'єктивного фактору, як при впровадженні НЕПу так і при його згортанні. Поряд з висуненням нових аспектів досліджуваної проблеми потребують іншого підходу та критичного переосмислення й такі опановані історіографією ділянки, як концепція НЕПу, заходи переходу до нього, окремі його елементи.  Актуальним залишається показ непівської моделі крізь призму висвітлення її унікального й цінного досвіду, який міг би бути використаний сьогодні. Нині постає завдання детального наукового аналізу всього комплексу питань, пов'язаних з зародженням, обґрунтуванням і здійснення НЕП. 
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В статье рассматриваются характерные особенности российской историографии проблем НЭПа  в конце 80-х – начале 90-х годов ХХ века. Анализируется положение российской исторической науки, направленное на изучение составных частей НЭПа. 

The author of the article deals with the NEP problems in Russian historiography of the late 80-s –early 90-s of the 20-th century. The theme is urgent for scholars today, in the time when Ukrainian  economy is shifting from centralized planning to that of market relations, as well as from one owner to another as it was happening in the 20-s of  the 20-th century. 
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СТАНОВЛЕННЯ І ДІЯЛЬНІСТЬ НАВЧАЛЬНОЇ БАЗИ УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЇ СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКИХ НАУК ІЗ ВПРОВАДЖЕННЯ НАУКОВИХ РОЗРОБОК (1954-1957)
В статті на основі архівних документів досліджуються реорганізаційні моменти в управлінні аграрною наукою в 50-х роках ХХ століття.

За останні роки в Україні в умовах створення національної ідеї посилився інтерес наукового співтовариства до вивчення різнобічних проблем, пов'язаних з аграрною історією країни. Об'єктивне, послідовне, науково обґрунтоване вивчення історичного досвіду сприятиме вирішенню важливих завдань і питань подальшого розвитку аграрного сектора незалежної України. Важливість наукового і суспільного значення вивчення історії аграрної науки, яка на жаль до сьогоднішнього дня позбавлена повноти й об'єктивності, зумовлює необхідність її ретельного дослідження і відображення в спеціальній літературі. Виняткову можливість позбутися “білих плям” у вивченні історії аграрної науки представляють архівні документи, раніше недоступні для істориків-дослідників. Тільки на початку 90-х років минулого сторіччя завдяки не формальному, а фактичному доступу до архівних джерел, дослідники отримали можливість аналізувати об'єктивні факти з життя країни.

У Центрі історії аграрної науки Державної наукової сільськогосподарської бібліотеки Української академії аграрних наук (ДНСГБ УААН) проводяться комплексні наукові дослідження з теми “Започаткування, становлення і розвиток сільськогосподарської дослідної справи в Україні”, при цьому вивчаються історичні питання освіти, а також розвитку і діяльності окремих наукових установ, наукових шкіл на різних етапах розвитку суспільства. Крім того, комплексно досліджуються історичні етапи організації і управління аграрною наукою України, що сприяє об'єктивному відображенню розвитку вітчизняної аграрної науки [I].

У статті прослідковується один з аспектів організації в 1954–1957 роках навчальної частини Української академії сільськогосподарських наук (УАСГН).

Українська академія сільськогосподарських наук була створена 30 грудня 1956 року згідно постанови Ради Міністрів УРСР № 1566 і підпорядковувалась Міністерству сільського господарства (МСГ) УРСР [2]. Організація керівного і координуючого центру в галузі сільськогосподарської науки була обумовлена необхідністю удосконалення управління наукою, поліпшення і подальшого розвитку науково-дослідної роботи, підвищення теоретичного рівня досліджень і впровадження у виробництво досягнень науки і передового досвіду. Академія мала статус вищого науково-методичного центру України в галузі аграрної науки і здійснювала керівництво науково-дослідною роботою 87 науково-дослідних установ, забезпечувала теоретичну і практичну підготовку фахівців вищої кваліфікації [З]. У перший персональний склад Академії урядом республіки були призначені 14 академіків і 8 член-кореспондентів. На організаційних зборах, що відбулися 18 грудня 1956 року був визначений керівний апарат Академії. Президентом був обраний академік Академії наук УРСР і Всесоюзної академії сільськогосподарських наук ім. Леніна (ВАСГНІЛ) П.А. Власюк, а віце-президенту академіку В.С. Крамарову було доручено керівництво навчальною роботою Академії на правах ректора вищого навчального закладу [4].

До складу Академії сільськогосподарських наук увійшли навчальні заклади – Українська сільськогосподарська академія з учбово-дослідним лісгоспом у Боярці і учбово-дослідним господарством у Голосієво та Київський ветеринарний інститут з учбово-дослідним господарством у Ворзелі. Саме на їхній базі було розгорнуто процес підготовки фахівців сільського господарства [5].

Відповідно до наказу Міністерства сільського господарства СРСР (МСГ СРСР) № 18 від 21 січня 1957 року й наказу МСГ УРСР № 87 від 11 лютого 1957 року, постановою Президії УАСГН від 22 лютого 1957 року була затверджена Комісія для прийняття до складу УАСГН Української сільськогосподарської академії і Київського ветеринарного інституту в наступному складі: член-кореспондент І.Г. Зорін (голова), академік В.С. Крамаров, кандидат с.-г. наук В.О. Пастушенко, начальник Головного управління підготовки кадрів МСГ УРСР І.І Котів і начальник планово виробничо-фінансового управління В.В. Михайлівський [6].

За приймально-здавальним актом від 15 березня 1957 року за підписами представників МСГ СРСР К.С. Семенова, МСГ УРСР – заступника міністра І.Г. Зоріна, ректора академії П.Д. Пшеничного і членів Комісії Українська сільськогосподарська академія була виведена зі складу МCГ СРСР, перепідпорядкована МСГ УРСР і включена до складу УАСГН [7].

Сільськогосподарська академія знаходилась на околиці м. Києва в Голосіївскому лісовому гаю. Академія була створена в 1954 році на базі колишніх інститутів – сільськогосподарського та лісогосподарського [8] і являлась великим сільськогосподарським вузом з висококваліфікованим професорсько-викладацьким персоналом.

До складу академії входило 8 факультетів: агрономічний, агрохімічний, економіки сільського господарства, електрифікації сільського господарства, механізації сільського господарства, лісогосподарський, лісоінженерний, механічної технології обробки деревини. На час передачі в академії навчалося 4064 студенти стаціонарної, 2858 студентів заочної форм навчання, 92 аспіранти і 357 чоловік на курсах [9].

Кафедри академії були укомплектовані професорсько-викладацькими й навчально-допоміжними кадрами у відповідності зі штатним розкладом. На момент передачі в академії працювало 366 чоловік професорсько-викладацького персоналу, у тому числі: докторів наук, професорів – 29; кандидатів наук, доцентів - 163; асистентів і викладачів без вчених ступенів – 174 чоловік [10].

До процесу проведення наукових досліджень, як правило, залучалися всі наукові співробітники академії. Вчені працювали над проблемами, що мали велике наукове і народногосподарське значення. Згідно архівних джерел, у досліджуваний період розроблялися такі основні проблеми: підвищення родючості ґрунтів і врожайності основних сільськогосподарських культур в зоні Полісся і Лісостепу УРСР; лісомеліоративні методи боротьби з ерозією ґрунтів у лісостеповій зоні України; технологічні основи підвищення продуктивності праці у тваринництві колгоспів і радгоспів Полісся і Лісостепу УРСР; підвищення ефективності використання просапних машинно-тракторних агрегатів в умовах Полісся і Лісостепу УРСР; підвищення продуктивності лісів України; автоматизація сільських енергосистем; раціональне поєднання основних галузей сільськогосподарського виробництва в типових колгоспах і радгоспах приміської зони м. Києва; розробка прискореної технології спилювання деревини [11].

Зазначені проблеми поєднували 40 великих тем, що мали безпосереднє відношення до різних галузей сільськогосподарського виробництва.

У підпорядкуванні академії знаходилося Голосіївське учбово-дослідне господарство, що складалося з двох відділень — центральної садиби з загальною земельною площею 412 га в Голосієво і Митницького відділення із земельною площею 1 062 га. Боярський учбово-дослідний лісгосп був навчальною, виробничою й експериментальною базою академії загальною площею 21 089 га. Лісові масиви лісгоспу постановою Ради Міністрів СРСР і ЦК ВКП(б) від 20 жовтня 1948 року віднесені до особливо цінних і входили в “зелене кільце” столиці України. Ліси приміських зон відносилися до першої господарсько-економічної групи [12].

Академія мала 5 навчальних корпусів, значний фонд приладів, установок, сільськогосподарських машин, тракторів і іншого устаткування. Однак, для нормального забезпечення навчальної і науково-досдідної роботи необхідно було в значній мірі обновити і поповнити лабораторії і навчальні майстерні академії сучасним лабораторним устаткуванням, новими сільськогосподарськими машинами [13].

Розміри асигнувань, що виділялися в останні роки на устаткування лабораторій і навчальних майстерень зовсім не відповідали потребам академії. Надходження засобів для капітального ремонту будівель, у розмірі 350-450 тис. крб. у рік були явно недостатніми. Деякі корпуси академії через несвоєчасний ремонт знаходились в аварійному стані. Через відсутність підрядчиків ремонтні роботи здійснювались господарським методом [14].

Незважаючи на недостатню науково-виробничу і дослідницьку базу, гостру потребу в площах для розміщення кафедр і лабораторій, вегетаційних будиночків, парників і теплиць, вчені в своїй роботі досягали непоганих результатів [15].

Так, вченими кафедри рослинництва і селекції (керівник професор М.А. Зеленський) було виведено 16 сортів абрикосів, які вирощувалися в 15 колгоспах Київської області.

Кафедрою загального землеробства (керівник професор А.Г. Михалівський) розроблено методику яровизації кукурудзи, яка давала збільшення зерна на 3-5 ц/га (впроваджувалася в Сквирському районі Київської області).

Співробітниками кафедри експлуатації машинно-тракторного парку (керівник доцент Ю.К. Кіртбас) розроблені технологічні правила використання дизельних тракторів в роботах при вирощуванні кукурудзи (впроваджувалися в Межевській МТС Дніпропетровської області).

На кафедрі ремонту тракторів, автомобілів і сільськогосподарських машин (керівник професор В. С. Крамаров) розроблено процес обробки клапанних гнізд автомобільних і тракторних двигунів і нову технологію відновлення вкладишів дизельних тракторів (застосовувалися ремонтними підприємствами МСГ УРСР).

Вчені кафедри виробництва, розподілу електричної енергії й електричних машин (керівник професор В.Л. Іносов і доцент В.М. Синьков) створили частотну установку телекерування і телесигналізації для енергосистем (застосовувалася на Корсунь-Шевченківській ГЕС). Було передано безконтактне дистанційне релє для сільськогосподарської електромережі (впроваджувалось у виробництво на Чебоксарському заводі электроприладів).

З метою узагальнення виробничого досвіду і результатів наукових досліджень співробітниками академії проведено 4 виїзних засідання Вченої ради в Сквирському і Києво-Святошинському районах. Вченими академії опубліковано 5 монографій, до 50 статей у журналах і газетах, прочитано понад 500 лекцій різним аудиторіям. У 1956 році було проведено науково-теоретичну конференцію професорсько-викладацького персоналу академії, на якій було заслухано й обговорено близько 100 доповідей про проведену наукову працю [16].

Сільськогосподарська академія здійснювала наукові розробки та дослідження за господарсько-договірною тематикою на суму 801 тис. крб. для наступних замовників [17]:

- 5-я Київська експедиція “Ліспроект”;

- Корсунь-Шевченківська ГЕС;

- Вінницька ГЕС;

- Ново-Краматорський Ордена Леніна машинобудівний завод ім. Сталіна;

- Київський 12-й ремонтний завод;

- Украсадовинтрест;

- Головнафтотрансбуд Міністерства нафтової промисловості СРСР. На 1957 рік планувалося розширення договірних робіт.

У підпорядкування УАСГН для створення навчальної частини разом з Українською сільськогосподарською академією переходив і Київський ветеринарний інститут [18]. Організований у 1920 році, у своєму складі інститут мав тільки один ветеринарний факультет на якому навчалося 907 студентів і 6 аспірантів [19]. Інститут мав у своєму розпорядженні тільки клінічні корпуси, необхідної площі для розміщення навчального й експериментального устаткування не було. Для забезпечення ефективної навчальної і науково-дослідної роботи необхідно було в найближчі роки здійснити капітальне будівництво: навчального корпуса, віварію для тварин, фізіологічної скотарні, матеріального складу, сараю для кормів, слюсарної і столярної майстерень, овочесховища, гаража, льодовика, житлового будинку на 24 квартири [20].

У підпорядкуванні інституту знаходилося учбово-дослідне господарство “Ворзель”, що було розташоване за 39 км від Києва [21].

Вченими інституту велися науково-дослідні роботи за трьома напрямками [22]:

- вивчення шляхів підвищення продуктивності сільськогосподарських тварин (13 тем);

- розробка нових методів профілактики і засобів боротьби із заразними і незаразними захворюваннями сільськогосподарських тварин (13 тем);

- вивчення питань еволюції, морфології і фізіології сільськогосподарських тварин (6 тем).

При формуванні навчальної частини Академії, на базі ветеринарного інституту створювалися два факультети – ветеринарний і зоотехнічний. Весь існуючий професорсько-викладацький, обслуговуючий, фінансовий і адміністративно-господарський штат було збережено повністю.

Сільськогосподарська академія, ветеринарний інститут та їхні учбово-дослідні господарства стали основною базою для підготовки висококваліфікованих наукових працівників Української академії сільськогосподарських наук.

До кінця 1957 року навчальна частина Академії сільськогосподарських наук мала такі структурні підрозділи: ректорат, канцелярія, Вчена рада, наукова частина, навчальна частина, аспірантура, 11 факультетів (агрономічний, агрохімії і ґрунтознавства, ветеринарний, зоотехнічний, лісоінженерний, лісомеліоративний, лісогосподарський, механізації лісового господарства, механізації сільського господарства, економіки й організації сільського господарства, електрифікації сільського господарства), заочне відділення, методичний відділ, 67 кафедр, курси підвищення кваліфікації спеціалістів, бібліотеку, учбово-дослідні господарства, бухгалтерію, інженерну групу, відділ кадрів [23].

УАСГН була установою нового зразка, яка об’єднувала всі наукові заклади, що функціонували в галузі сільськогосподарської науки, в єдину організацію, в якій професорсько-викладацький персонал і наукові співробітники були задіяні як на педагогічній, так і на науково-дослідній роботі, що сприяло зближенню сільськогосподарської науки і вищої освіти та значно покращувало підготовку спеціалістів вищої кваліфікації. Узгоджені стосунки і співробітництво між колективами лабораторій, відділів, дослідних станцій академічних інститутів і колективами кафедр, лабораторій, дослідних станцій навчальної частини Академії сприяли підвищенню ефективності наукової діяльності вчених.

Об'єднання всіх наукових установ, що працювали у сільськогосподарському напрямку в єдиній організації, дало можливість більш цілеспрямовано розробляти засадничі питання сільського господарства, краще координувати роботу окремих інститутів і станцій, на вищому рівні здійснювати науково-теоретичні дослідження та активніше сприяти розвитку сільськогосподарського виробництва.

Слід зазначити, що при спробі комплексного розгляду функціонування Української академії сільськогосподарських наук простежуються певні суперечності, які потребують додаткового грунтовного дослідження з метою визначення рівня розвитку  сільськогосподарської дослідної справи, через діяльність Академії, у контексті розвитку світової науки.
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В статье на основании архивных документов исследуются реорганизационные моменты в управлении аграрной наукой в 50-х годах ХХ столетия.

Based on the archive documents, the article researches re-organization aspect of the agricultural sciences management in 50ies of the 20th century.

ПОВІДОМЛЕННЯ
Борисова О.В.

ІСТОРИКО-ГЕОГРАФІЧНИЙ ФАКТОР У ПРОБЛЕМІ ПРОСТОРУ СВІДОМОСТІ
Стаття – одна з серії робіт, в яких автор починає процес створення новітньої теорії клімату, використовуючи досвід середньовічної науки. В ній показаний новий підхід до чинника «географічного детермінізму».

Загальнонаукова методологія просторового аналізу розвитку суспільства сьогодні зв’язана з соціальною і економічною географією, і стан її характеризується наявністю серйозних внутрішніх протиріч. Географи не оперують поняттям “простір” як таким, а тільки поняттям “географічний простір”, суміщаючи в своїй методології ньютоніанську й лейбніціанську установки (Д.Фліднер та ін. [Див.: 1,30]). Вчені, що розробляють ідеї регіоналізму та глобалізації (Б.Родоман, І. Кононов та ін.) виходять за межі останніх [Докл.: 1,30], [2], [3], дехто з них пов’язує проблеми глобалізації з архетипами світових релігій [4, 153-163]. Однак вивчення фактору “географічного детермінізму” в історичному процесі й процесі розвитку наукового знання [5] виглядає на сьогодні дещо пригніченим. Дослідження ж наукових здобутків минулого, найперше – оригінальних історико-географічних праць арабських науковців математичної й описувальної шкіл, як склалося на основі робіт Х.Мжіка, Е.Гонігманна, І.Крачковського у 1 пол. ХХ ст., таким є й нині, й увага проблемі приділяється недостатня (працює загалом тільки Т.М.Калініна [6]). Ототожнення поняття “клімати”, вживаного середньовічною наукою, з терміном “трапезуси” (означення певного етноніму), зроблене Т.Фадєєвою [7], не можна вважати обґрунтованим. Ми актуалізовуємо фактор “географічного детермінізму” в проблемі розвитку наукового знання й генези людської свідомості взагалі, залучаючи при тому головний аспект розуміння поняття “клімати” середньовічною арабською науковою традицією.

Циклічно-поступальний характер розвитку наукового прогресу, виявлений Т.Куном [8] на сьогодні сумнівів не викликає Цикли уточнюються. Вчені твердять, що циклічна модель розвитку науки складається з 4-х періодів: 2-х нормальних (стійких) – “інволюція” й “еволюція” та 2-х перехідних (кризових) – “коеволюція” і “революція” [4,18], що проявляє двоїсту бінарність генези наукового знання. Автор теорії мовної плазми М.Вашкевич, за аналогією з біоплазмою, вважає бінарність універсальним законом буття [9,165]. Велику увагу темі біоплазми приділяв В.Вернадський [10, гл. IV], а також темі “живої речовини” і “костної” (фізичної матерії, що складається з атомів і фізичних полів як взаємопов’язаних субстанцій) [11,16]. Враховуючи думку Аристотеля, що людину народжує людина і сонце (Фізика, ІІ, 2) [12,85], розуміємо, що за аналогією з бінарністю біоплазми (водень і гелій) слід говорити й про бінарну природу фізичних полів. Плазма ж у біблійному тексті, як відмічає М.Вашкевич, “зветься світлом, що зрозуміло, адже саме сонячна плазма дає на землі світло” [9,81]. Відмічаємо одразу зв’язок проблеми з релігійною свідомістю, як також і з проблемою простору, адже сонячна плазма зветься наукою сонячним вітром [13,33], вітер же – “син простору”.

Пропорції ж сонячного світла засновник теорії біопсихосоціогенези В.Моргун вважає універсальними для Макро- і мікрокосму [14,517], виділяючи 2 типи біопсихосоціогенези – “теплий” і “холодний”, пов’язані з розширенням чи стисканням хвиль часу і простору [15, 206], і визначаючи при тому людину як “індивідуальну комбінацію “хвиль”, або “кіл” простору-часу” [12, 204]. Отже, саме просторово-часові коливання і є визначальними як у біологічному житті людини, так і в роботі її свідомості. І відмітимо двоїсту бінарність, що узгоджується з виділеними М.Марром 4-ма першоелементами людської мови [Наприкл.: 16]. Значить, двоїста бінарність генези наукової думки має плазматичну основу. І проявляється фактор “географічного детермінізму”. Наука встановила зв’язок коливань клімату в ХХ ст. з генезою науки, при тому в співпадаючі з “спекотною” частиною циклу періоди зростає інтерес до досліджень системного характеру (20-ті рр., 60-ті рр.), у “холодні” періоди віддається перевага прикладним дослідженням, вченням, що підкреслюють домінуючу роль людини у біосфері [5, 81-82].

Соціологія виділяє 3 типи часу, пов’язуючи саме 2-й з них (у свою чергу пов’язаний з якісним станом предмету) з визначенням науки (і культури), і відмічаючи, що саме тут проявляється тенденція одних систем до організації, а інших – до дезорганізації, що виливається у відповідні закони часової організації і дезорганізації функціонування систем [17, 47-49]. Але існує й 3-й тип часу, що пов’язується з поняттям “символічний універсум” [17,50-52]. І тут, як ніде, стає зрозумілим, наскільки час пов’язаний з простором, як також і з науковою й релігійною думкою. Після 60-х рр. 40-річний “холодний” цикл клімату завершився й вчені заговорили про нову наукову парадигму й наукову революцію. Перед  в науці тут досі вели фізики й астрофізики, тобто – представники експериментальної науки. У питаннях методології усі донедавна уповали на філософію. На засаді  досягнень фізики торсійних полів створена еонософія [18], [19], а нової парадигми як не було, так і немає.  Звернемо увагу на такі положення: 1) теоретики еонософії зіткнулися як з нерозумінням ними самими проблем теології, так і з її закритістю [18,15]; 2) ще в 20-х рр. В Вернадський зазначав, що наука не враховує досвіду описувального природознавства, що існувало до часів Ньютона [Напр.: 10,14]; 3) у природничих науках ще ХVIII- 1 пол. ХІХ ст. найважливішими перемінними, без яких не можна було сформулювати жодного закону, були простір і час. У сучасній же науці методологічний зразок викривлено: увагу дослідників привертає час [2,20], основні ж парадигми філософії, соціології, історії слабо відображають проблему простору. Отже, сучасні напрямки науки і наприкінці ХХ ст. не враховували досвід описувального природознавства, який і був пов’язаний з досвідом теологічної науки. Тому сучасна філософія і безсила у проблемі парадигми: не усі досягнення природничих наук, які розвивало людство, враховані й осмислені. Немає відкриття світоглядного значення – головного важеля у процесі виникнення нової наукової парадигми [Докл.: 20,27]. Значить, даних експериментальних наук мало, теоретичного осмислення проблематики недостатньо, як недостатньо й роботи з питання часу. Потрібна конкретна парадигма роботи у просторі й  з простором. 

Звертаємо увагу на теорію “семи кліматів”, що тяглася від давніх астрологічних вчень і отримала найбільший розвиток у середньовічній арабській науці. Першим застосував у арабів дану методологію географ ІХ ст. Ал-Хварізмі [21]. Використовував її й “арабський Геродот” – великий географ Х ст. Ал-Мас’уді, пов’язуючи клімати з астрологічними і космографічними знаннями [22, 100-101]. Можна сказати, що усі географічні твори арабів середньовіччя буквально нею пронизані. Теорія сьогодні розглядається як “самостійна система розгляду образу світу” [6,684], що точніше, ніж більш раннє її визначення арабістикою (проста географія, до того ж – ненаукова), враховуючи вже хоча б більш точний термін: “сім кліматів Всесвіту” (Феофілакт Симокатта) [23,159]. Уточнимо позиції арабських вчених за енциклопедичним твором Йакута аль-Хамаві (пом.1229 р.) “Словник країн” з “глави другої (Вступ), про сім кліматів, їх походженні й протиріччях у [визначенні] їх якостей… І ця населена частина [знаходиться] між екватором і Північним полюсом. Вона розділяється на сім кліматів, у визначенні якостей (вар.: форми, образу, природи) яких  і сперечаються, як ми про це будемо говорити [далі]. Люди розходяться [у думці] відносно того, чи є сім кліматів як на півночі землі, так і на півдні, чи тільки на півночі без півдня: Гермес стверджував, що на півдні також [є] сім кліматів, як і на півночі. Але [вчені] кажуть, що на це твердження не можна покладатися за відсутністю доказів. Більшість твердить, що сім кліматів [є] тільки на півночі, через те, що там багато населення, а на півдні його занадто мало [для розділення на клімати], тому на клімати ділиться тільки північ. Що ж стосується походження (етимології) кліматів, то вони [вчені] твердять, що ще арабське слово, однина – ’іклімун, а множина - ’акаліму… І клімат був названий так, тому що він “відрізаний” від землі, яка з ним межує. Слово “аль-калам”  має у мові основне значення “відрізання”, звідси вираз: “я відрізав (каламгу зуфрі) свої нігті”. Цим словом названий калам (тростникове перо), тому що він “відрізаний”, тобто – різаний різ по раз” [24,41].

Важливими є такі два положення: 1) не населення пов’язується з кліматами, а кількість населення є вирішальною у поділі простору на клімати. Припущення: клімати пов’язані з біопсихосоціогенезою людей, і у першу чергу (оскільки клімат невидимий) – з їх свідомістю; 2) клімат – “відрізок”, від землі “відрізаний” і земля з ним межує. Йакут спеціально підкреслює момент “відрізання”, отже, клімат може бути схожий на відрізані дольки пера. Значить, маються плоскості. Як же клімат може бути “відрізаний” від землі, якщо є її географічною зоною? А ось якщо має місце пов’язання його не тільки з планетою, а й з людською свідомістю, тоді буде “відрізаний”, бо люди хоча й живуть на планеті, але нею не є. Зіставимо з тим, що Т.Кун діалектику взаємодії між сферою високих абстракцій і науковою практикою по парадигмальній лінії описав як хід нагору, а потім – униз, у зворотньому напрямку [8,13]; у такому ж вигляді М.Барг побачив розвиток парадигматичного знання і в історіографії [25,18], а ми конкретизуємо: у вигляді “драбини”. Грецький термін “klimax” і означає “драбину”. Так живе і вмирає людина, так розвивається й згортається її свідомість, так функціонують структури її біопсихосоціогенези – те, що араби називали  “ ’акаліму” – клімати, і для яких з часів античності у Європі існував термін Klimata, не присутній сьогодні у словниках. Зіставивши з наявністю плоскостей, уточняємо форму: не “драбина”, а “етажерка”. Теологія розвивала “7 небес”, наука – “7 кліматів”. Бінарність проявилася. Дві, поставлені одна до одної догори ногами етажерки, дадуть вид відомого фізиці спіну. Наука підійшла до надання визначення поняття “клімат”, як “певної пограничної території, рубежа, де можливий перехід космічної (сакральної) реальності міфу в земну реальність” [26,20]. Визначення спірне, робота над проблемою тільки починається, але нам важливо було показати, що “мандри” арабських мандрівників були дуже непростими й пов’язаними з релігійною свідомістю. У Ібн Сіни й Ібн Туфейля у роботах фігурує термін “вкушення” (заук) на означення методу пізнання. Описи схожі на метод медитації, але ми припускаємо щось набагато більш складне, герметичне, про що у відкритих текстах писати було не можна. Закритість теології проступила: метод пізнання – аналогічний. Однак ми бачимо, що наука вже підходить до вивчення феномену кліматів. І описувальне природознавство тут у інформаційному сенсі безцінне, але роботи не піддатні дешифровці звичайними методами. Їх так писали: щоб непосвячений до знань не знав нічого точно. У даному напрямку найперспективнішими ми бачимо такі дослідження: розробка проблеми “дзеркал Козирева” і “простору Мінковського” (природознавчий аспект); випрацювання нової методики читання текстів історичних документів (джерелознавчий аспект); віднайдення нових технологій роботи у просторі “семи кліматів Всесвіту”(просторі свідомості) (аспект космологічний). Мислення людей має голографічний характер(що вченими обстояно [27,39], а значить, голограми можна виявляти й обстежувати, не тільки отримуючи певну інформацію, а й слідкуючи за станом системи полів (екологічний аспект). Вивчення проблем простору вважаємо найперспективнішими дослідженнями ХХІ ст.
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Статья – одна из серии работ, в которых автор начинает процесс создания новейшей теории климатов, используя опыт средневековой науки. В ней показан новый подход к фактору «географического детерминизма».

 The article – one of the set of works, in which author starts the process of forming the most modern theory of climates, using the experience of medieval science. The new approach to the factor of  “geographical determinism” has been shoun in it.  
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ЗАКОНОДАВЧО-РОЗПОРЯДЧІ ІНСТИТУЦІЇ УКРАЇНИ В КОНТЕКСТІ ТРАНСФОРМАЦІЇ СОЦІУМУ: ІСТОРІОГРАФІЧНИЙ АСПЕКТ

Зроблено історіографічний огляд літератури з проблем сучасного державотворення в Україні

Процеси, пов'язані із проблемами державотворення, в тому числі формуванням нової політичної системи, в незалежній Україні, розкриті у ряді праць суспільствознавців, які опубліковані у 2000-2001 роках. Це багатопланово висвітлено у книгах доктора історичних наук, академіка НАН України В.М. Литвина «Політична арена України» та «Україна: досвід і проблеми державотворення 90-ті роки XX ст.». В ній аналізується стан переходу управління державою від умов адміністративно- командної системи до ринкової економіки, період докорінних політичних трансформацій і розвиток новітнього конституційного процесу. Книга дуже актуальна, бо в ній відображена тактика і стратегія розвитку України в усіх діалектичних складнощах і суперечностях буття й еволюції суверенно-правової держави до соціально-справедливого суспільства, де людина стане мірої найвищих цінностей.
У книзі системно висвітлюються процеси політичного і економічного життя, у соціальній сфері, суть соціальної та зовнішньої політики.
Значна увага приділена аналізу процесів, що відбуваються в галузях економіки. Вони, як вважає автор, зумовили появу кризових катаклізмів зі спадом виробництва, народженням нових економічних відносин. В.М. Литвин виділяє два етапи у вказаному процесі: перший (1991-1994 роки) – як процес лібералізації та обвального спаду виробництва; другий (1995-1999 роки) – як період який характеризується активною протидією і стримуванням спаду в економіці. Обгрунтована теза, що за останнє п'ятиріччя закладено основи позитивних економічних тенденцій, які в найближчому майбутньому відіграють роль у подоланні існуючих кризових явищ та створять передумови для економічного зростання.
У книзі багатопланово розкрита ідея щодо важливості та необхідності досягнення відповідності соціальної політики економічним реформам, що передбачають право особистості на працю, відпочинок, достатній життєвий рівень, соціальний захист.
Чимало уваги В.М. Литвин приділяє проблемам розвитку освіти і тим процесам, які відбуваються в ній, на конкретному матеріалі доводячи, що в Україні сформовано основи нормативно-правової бази освіти. Водночас аналізуються негативні чинники, пов'язані із відомчою розпорошенністю навчальних закладів, дублювання підготовки кадрів, зниженням економічної ефективності управління системою освіти.
Цінними і вагомими у загальній структурі книги є додатки про керівництво Верховної Ради України, відомості про склад Кабінету Міністрів і міністерств, Конституційного суду, Арбітражного суду, Верховного суду, голів державних обласних адміністрацій, голів обласних рад, Київського та Севастопольського міських голів. Окремою стрінкою внесені політичні партії, зареєстровані Міністерством юстиції України [1].
Проблемам формування нової політичної системи в незалежній Україні присвячені праці вітчизняних та зарубіжних політологів. Це насамперед колективна монографія «Політична система сучасної України: особливості становлення і тенденції розвитку». Значний інтерес представляють публікації завідуючого відділом Інституту політичних і етнонаціональних досліджень Національної Академії Наук України доктора філософських наук, професора Ф.М. Рудича [2].
Є спеціальні праці про соціальні наслідки політичних та економічних реформ в незалежній Україні. Комплексно і багатопланово вони викладені у книзі «Історія України: нове бачення», [3] авторами якої є вчені Інституту історії України Національної Академії Наук України та ряду вузів.
У вказаних працях наведені типові факти, дані, які яскраво свідчать про утвердження в Україні принципів громадянського суспільства, певні соціально-економічні наслідки економічних реформ. При цьому увага акцентується на позитивне значення стабільних явищ у суспільному розвитку.
До позитивних явищ відноситься факт формування в Україні третього сектора, в якому домінуюче місце займає середній клас. Це роботодавці, промислові підприємці, фермери, орендарі. Вони стали об'єктом дослідження економістів, політологів, юристів, істориків. При цьому головна увага звертається їхній характеристиці як соціальних верств у суспільстві, аналізу форм взаємовідносин між ними.
Комплексно проблеми державотворення та розбудови громадського суспільства в Україні розглянуті у працях А. Блохіна і В. Литвина [4]. По-перше, в них у хронологічному порядку розглянуто зміст найважливіших законодавчих і нормативних актів з питань державотворення та шляхів економічних реформ в Україні. По-друге, наведені конкретні дані та на їх основі проаналізовані суспільно-політичні та соціально-економічні процеси в Україні за дев'ять років її незалежності. По-третє, висловлені судження щодо діяльності гілок державної влади та рекомендації, спрямовані на подолання протистояння між ними. По-четверте, оцінені програмні цилі політичних партій та рухів з питань державотворення та економічного розвитку України. По-п'яте, викладено бачення авторів щодо перспектив політичного і економічного розвитку України у найближчі роки.
Проблеми розбудови громадянського суспільства України висвітлюється у працях присвячених діяльності політичних партій, рухів, громадських організацій [5]. В опублікованих документах партійних з’їздів [6], що відбулися у другій половині 1999 року – протягом 2000 року є й праці з історії політичних партій [7].
Відомості про 109 українських політичних партій (час їх заснування реєстрації, символіку, лідерів та керівні органи, з'їзди, партійні видання містяться у довіднику «Політичні партії в Україні. Інформаційно-довідковї видання. Центральна виборча комісія». – К.: Наукова думка, 2001). Спеціальний розділ присвячений участі політичних партій у виборах 1998 року і всеукраїнському референдумі – 2000.
Дані наведені у довіднику свідчать, що тільки 12 партій мають розгалужену мережу місцевих організацій. Всі 12 мають по 27 регіональних осередків, а 18 партій взагалі не мають таких осередків. Щодо останніх у довіднику не наведені положення із партійних програм, а по відомостям, як містяться у ньому, важко скласти думку про їх політичні, економічні, ідеологічні цілі [8].
У ряді праць розкриті конституційні принципи розбудови громадянського суспільства та державотворення в Україні [9].
Проблеми розвитку і функціонування політичної системи в сучасній Україні висвітлюються у працях політиків, державних діячів, вчених гуманітаріїв - політологів, юристів, економістів, соціологів, істориків. У 1999 році Інститут держави і права імені В.М. Корецького НАН України видав працю «Національно-державне будівництво. Концептуальні підходи, наукова література», в якій у певній мірі проаналізовані публікації з вказаної проблеми 1991-1998 років.
Концептуально-методологічні та правові засади розбудови громадянського суспільства, незалежної, демократичної, правової, соціальної держави в Україні розкриті у доповідях, виступах, фундаментальних працях Л.Д. Кучми, який на початку 90-х років XX століття очолював Уряд України, а з 1994 року є її Президентом [10].
У 1999-2003 роках видано монографії, наукові збірники, матеріали конференцій, статті, захищені дисертації, в яких висвітлені відповідні аспекти становлення і розвитку нової політичної системи в незалежній Україні [11].
У працях ряду науковців висвітлюються питання про типи взаємовідносин громадянського суспільства й держави. Дж. Кійн виділяє три типи таких взаємовідносин: «класичний західний», «напівзахідний», що мав місце в Німеччині, «східний», властивий і Росії. Причому він вважає, що східне «одержавлене суспільство» є антиподом західного «громадянського суспільства» [12]. A. Колодій додає до них четвертий – «освічене громадянське суспільство», або «суспільство-культуру», яке виникає на «пограниччі ... «східного державного» та «напівзахідного громадянського буржуазного бюргерського суспільства». Воно твориться, насамперед, інтелігенцією («духовно-національною елітою») в умовах реалізації «навздогінної системи розвитку». Саме його вона вважає характерним для України. Водночас А. Колодій твердить, що в Україні може утвердитися громадянське суспільство більше пов'язане з національною традицією та менталітетом народу [13].
Ненсі Розенблюм говорить про три типи громадянського суспільства: «демократичне» (зорієнтоване переважно на «політичну участь»), «посередницьке» (що опікується головним чином соціальною сферою), «виборче» (яке переймається і політикою, і соціальною сферою [14].
Аналіз праць з проблем становлення і розвитку політичної системи, тенденцій реформування інститутів громадянського суспільства свідчить, що їх автори по-суті не розкривають концептуальні аспекти цих процесів. У працях наводяться дані про політичну практику, яка значно відірвалася від теорії. Досвід стверджує, що випередження політичної практики від політичної теорії, хоч і є свідченням динамічного розвитку, але не сприяє послідовному втіленню в життя концепції розбудови громадянського суспільства в Україні.
По-перше, у працях з проблеми, навіть опублікованих у 2002-2003 роках, аналізуються законодавчі та нормативні акти, наводиться фактичний матеріал про суспільно-політичні та соціально-економічні явища, які мали місце в Україні в останньому десятиріччі XX століття і в 2000-2001 роках, коли ще не ставилося питання про політичну реформу як важливе практичне завдання. По-друге, більшість авторів, в тому числі політичні та державні лідери вважали, що немає підстав вносити зміни у Конституцію України 1996 року щодо державного устрою, принципів обрання парламенту і органів місцевої представницької влади. По-третє, у більшості праць безумовно підтримувався президентський курс політичного і економічного розвитку України та критикувалися програмні підходи опозиційних сил з цього питання.

Проблеми сучасної української державності особливо активно досліджують політологи В. Журавський, С. Рябов, М. Томенко, В. Полохало, Ф. Рудич та інші [15]. Політологія стрімко стверджується в колі суспільствознавчих наук, розширює спектр своїх спостережень: аналізуються теоретичні засади державної політики, закономірності політичних процесів у суспільстві, осмислюються проблеми влади, політичного лідерства, політичних партій та їх ролі у суспільному житті.
Проблемам державотворення у 1999-2001 роках присвячувалися політологічні читання, методологічні семінари, матеріали яких опубліковані [16].

У виданнях під рубрикою «методичні поради лектору» висвітлена суть і напрями концептуальних засад державної стратегії України, державні та ринкові регулятори економічного оновлення громадянського та національного оновлення, питання формування сучасної політичної еліти України як процесу адміністративної реформи. Охарактеризовано діяльність органів місцевого смоврядування у сфері соціально-економічного розвитку територій [17].

Аналізу виборчої компанії та результатів складу Верховної Ради України, обраного у 1998 році, присвячені праці, підготовлені авторським колективом з числа членів Центральної виборчої комісії та науковців Національної Академії Наук України (історики, політологи, юристи) [18].

Таким чином, з досліджуваної проблеми є праці, в яких проблеми державотворення висвітлюються в основному в юридичному і політологічному плані. В них переважає матеріал про концептуально-правові засади державного устрою в сучасній Україні та функціонування законодавчої та виконавчої гілок влади і органів самоврядування. У працях істориків також домінують матеріали вказаного напряму. Й досі не розкрито етапи, динаміку, суб’єктивні фактори функціонування державної влади в Україні у 90-х роках ХХ і перші роки ХХІ століття.
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Сделан историографический обзор литературы по проблемам современной государственности Украины.

The author of the article tried to analyze literature of questions of modern statebuilding in Ukraine.
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ТІБО  IV, КОРОЛЬ НАВАРСЬКИЙ, ГРАФ ШАМПАНСЬКИЙ – ПЕРШИЙ  ВІДОМИЙ  ІНТРОДУКТОР ТРОЯНД

(До 800-річчя від дня народження)


Не тільки професійні вчені, але й аматори – природознавці зробили свій внесок в розвиток науки. Медики, офіцери, священики, місіонери, дипломати, чиновники іноді виявлялися тонкими спостерігачами природних явищ. Рідкісні рослини, тварини і мінерали, що були добуті з чималими труднощами у морських подорожах, на театрах військових подій, під час службових поїздок, істотно збагатили науку. Історія троянд –найкраще цьому підтвердження.

Троянди – стародавня культура. За археологічними даними вони існують вже 25 млн років, а в культурі відомі біля 5 тисяч років [ 10] . Тожу і інтродукція видів роду Rosa L. така ж давня.

G.Krussmann [ 24  ]  вважає, що інтродукція троянд відбувалася вже в античний період. На думку того ж автора шипшини були відомі у Персії вже в XII ст. до н.е., звідти вони потрапили спочатку у Малу Азію, а потім в V ст. до н. е. в Македонію і Грецію, звідки розповсюдились у Римі, Сицілії і Південній Франції.

Після падіння Риму троянди втратили популярність. Християнська церква на початку своєї історії вважала цю квітку символом язичництва. Але вже в V-VI ст. троянди починають завозити в Західну Європу. У VII-XII ст. це відбувалось у зв`язку з розповсюдженням ісламу через Малу Азію, Єгипет, Північну Африку до Іспанії, і, нарешті, під час хрестових походів в XII-XIII ст. зі Святої Землі у Францію, Німеччину і Англію.

Хрестові походи, які відбувались у 1095-1291 рр.  мали велике значення для інтродукції троянд. Хрестові походи були війнами західного християнського світу з мусульманами за християнські святині на Сході. Але метою хрестових походів були не тільки релігійні прагнення, але й боротьба за торгові шляхи, земельні володіння і інші матеріальні вигоди. Рицарі, повертаючись з походів, привозили з собою нові знання і награбовані багатства [  3  ], серед яких були трояндова олія і рослини троянд.

Як бачимо, інтродукція представників роду Rosa L. триває досить тривалий час, однак імена інтродукторів цього періоду не відомі.

Перший відомий інтродуктор троянд був Тібо IV (1201-1253) король Наваррський, граф Шампанський, трубадур і французський поет. Він також був учасником хрестових походів. 

Однак в спеціальній  ботанічній літературі колишнього СРСР це ім`я зустрічається дуже рідко. Можна згадати лише статтю Альбрехта [  1], де він пише, що “Перша прованська (провенська) троянда була привезена в Європу Тібо, графом Шампані, який посадив її в своєму замку Провен, звідки і утворилась назва провенської троянди”. Помилково вказаний як Тібо VI, Тібо IV згадується у книзі Н.М.Верзіліна “По следам Робинзона. Сады и парки мира”[ 3  ]: “В XIII ст., граф Шампані Тібо VI, повертаючись з хрестового походу, привіз махрову троянду в свій замок біля міста Провен, яке знаходитьсянеподалік від Парижу. З провенського замку ця перша садова троянда швидко розповсюдилась по всіх європейських країнах під назвою провансальської, або французької. Від неї виникли садові сорти троянд різного забарвлення. В результаті війн, які зруйнували замки, провансальська троянда здичавіла, одержавши у ботаніків назву Rosa gallica”.

В літературних джерелах колишнього СРСР Тібо IV досить широко відомий як видатний поет середньовіччя [  20, 21  ], є також деякі відомості про нього у  історичній літературі [ 6, 12, 13, 18] 

У спеціальній літературі колишнього СРСР, яка стосується роду Rosa L. [ 4, 5, 8, 9, 10, 11, 14, 16, 17, 19 тощо ], цей інтродуктор не згадується взагалі. Ми нашли згадку про нього лише в зарубіжних джерелах [ 24, 25  ]. На жаль,  у всіх згаданих джерелах немає біографічних даних Тібо IV та його портрету. Але ця постать, на нашу думку, заслуговує на більшу увагу родологів. Біографічні дані та іконографія  були одержані нами з мережі інтернет та літературних джерел, які стосуються історії середніх віків [ 6, 12, 13, 18  ], а також зарубіжних енциклопедій [ 22, 23  ]. 

Тібо IV народився 30 травня  1201 року в м. Труа (Франція). Його батьками були Тібо III, який помер до народження сина, та Бланка Наварська. Тібо був похрещений у церкві Saint Quiriance у Провені. Його хрещеним батьком став король Франції Филип Август (1165-1223, французський король з 1180 р.) який зайнявся освітою хрещеника при дворі. Тібо з дитинства пізнав вишукану розкіш королівського двору і з юнацьких років був втягнутий у конфлікти войовничої епохи.

 Хлопцем опікувалась Бланка Кастильська (1188-1252),  двоюріда сестра його матері. Ця вельможна дама пізніше стала його дамою серця і їхні відносини з Тібо стали причиною багатьох дискусій.

 Бланка Кастильська - майбутня королева Франції була старша Тібо на 13 років. У середні віки так зване “куртуазне кохання” відбувалось  між молодим рицарем і дамою, яка часто була старшою за нього. Куртуазне кохання зародилось якраз у Провансі, який вважається джерелом рицарства і поклоніння знатній дамі [ 15  ].

 В 1214 р.Тібо став графом Шампанським. Молодий граф був гарної статури, хоча трохи огрядний. Його вважали безхарактерним і нерішучим, він жив теперішнім часом, не думаючи про минуле чи майбутнє. Мав меланхолічну натуру. Він був створений більш для оспівування кохання, ніж для правління державою.

Тібо Шампанський відомий як один з найвидатніших поетів XIII ст. За його вірші його називали принцем труверов (трувери – поети –співаки XII-XIII сn) [ 7  ]. У книзі “Французские поэты” відмічається, що вірші Тібо IV вирізняються вишуканістю у розташуванні рим, в них можна побачити всі відтінки світського кохання того часу [  21]. Вважається, що багато які з цих віршів присвячені Бланці Кастильській:

“…Я стражду, как единорог:

Он от восторга цепенел,

Когда на госпожу смотрел,

Столь был восторг его глубок,

Что навзничь пал внезапно он

И был предательски сражен.

Я ту же муку претерпел:

Любовь и дама зло творят,

Взяв сердце, не дают назад».

У 1223 р. помер Филип Август і до влади прийшов Людовик VIII (1187-1226). Його дружина Бланка Кастильська стала королевою.

У цьому ж році Тібо одружився з Агнес де Боже ( Agnes de Beaujeu), двоюрідною сестрою майбутнього короля Франції Людовика IX (1214-1270, син Людовика VIII і Бланки Кастильської), який був товаришем в придворних іграх Тібо .

В 1226 р. Тібо приймав участь у  хрестовому поході короля Людовика VIII проти альбігойців. Однак після узяття Авіньона  і 40 днів набридлої примусової служби Тібо вирішив повернутися додому. Не зважаючи на відмову і погрози з боку короля, граф повернувся у свій Провен, чим заслужив немилість короля, який незабаром помер. Тібо звинуватили у тому, що він отруїв короля, щоб полегшити свій любовний зв`язок з Бланкою. Бланка Кастильська заборонила йому приїздити до Реймсу (місто у Франції, де до 1825 р. коронувались французські королі) до коронації Людовика IX, яка відбулася у 1226 р.

 На той час Людовику IХ було всього 12 років і Бланка Кастильська з 1226 по 1236 р була регентшою при своєму малолітньому синові [ 18  ].
Тібо зібрав кілька баронів і заснував спілку проти короля, але незабаром зрадив їх і повернувся повинитися до короля. Після смерті дружини Агнес, Тібо хотів оженитися з Іолантою, красивою донькою богатого барона. Але щоб відмовити його від цього шагу, достатньо було лише одного листа Бланки Кастильської.

У 1229 р. релігійну війну з альбігойцями було закінчено. Бланка Кастильська, будучі на чолі Франції, заключила мирний договір. Але міжусобні війни тривали.

В 1230 р. спілка, яку заснував Тібо, обернулася проти нього. На Шампань нападали з усіх боків. Численні села були знищені пожежами. Граф ховався в Провені. Втручання короля Франції запобігло спустошенню інших частин графства. Після цих бід граф вирішив оточити Нижнє місто у Провені кріпосною стіною.

В 1232 р. Тібо одружився з Маргаритою, дочкою Archamband de Bourbon, коннетабля (військового радника) Шампані.

В 1234 Тібо IV одержав корону Наварри, яка дісталась йому після смерті дядька Санчо VII, брата його матері [  23]. 

Тібо IV, багатий граф Шампані заслужив ненависть всього двору Людовика IX за свої зради. Стосунки між багатою провінцею Шампань і Францією продовжуються без взаємної поваги. А Тібо знов задумує інтриги, він віддає свою дочку Бланку за Жана, сина герцога Бретані, потім об`єднується з ним проти короля. Знову озброене повстання, і послання від Бланки Кастильської було достатньо для капітуляції. Він пише їй палкі листи, не приховуючи своєї любові до королеви. Його пристрасть до Бланки Кастильської надихнула його на складання пісен і віршів, які він наказує написати на стінах своїх палаців в Труа і Провені.

 В 1239 р.  Тібо IV разом з іншими вельможними людьми Франції відбув у хрестовий похід до Святої Землі. Перед відплиттям у хрестовий похід він писав:

“Я покидаю дам. Но, меч держа,

Горжусь, что послужу святому храму,

Что вера в Бога сил в душе свежа,

Молитвенно летя вслед еимиаму.

Дороже вера золота: ни ржа,

Ни огнь ее не ест; кто, дорожа

Лишь ею, в бой идет, не примет сраму

И встретит смерть, ликуя, не дрожа” [  21  ].


Настрій пізніших віршів, які були написані під впливом кривавих подій,  в яких він брав участь, Тібо висловлює у таких самих вишуканих словесних формах.
Хрестовий похід, в якому брав участь Тібо  був пагано спланований і підготований (як і інші походи), він відбувався в умовах розбратів між його предводителями [ 6, 12  ]. Так, вирішивши йти у похід, Тібо і його супутники ледве змогли знайти кораблі для переїзду у Сірію [  13  ]. Під час хрестового походу між графами і герцогами також були розбрати. “Прибувши до Палестини, вони побачили, що ця країна роздиралась незгодами між різними партіями – і не було ніякої влади, яка могла б керувати силами хрестового походу [  13  ]. Тібо під час хрестового походу уклав кілька спілок і відновив кілька фортець.

 Покинув Сірію він 1 вересня 1240 р. і повернувся додому. З цього походу Тібо привіз махрову гальську троянду Rosa gallica officinalis. Цю троянду він посадив у себе в замку в Блуа.[ 24, 25  ]. (Цей замок існує і зараз).

 В 1243 р. після божественного видіння біля свого палацу в Провені  Тібо побудував монастир франсисканок. Помер Тібо у Pampelune в 1253 р.

Необхідно відмітити, що до того, як Тібо привіз махрову гальську троянду, в Європі були тільки немахрові шипшини. Поява махрової троянди сприяла тому, що її почали розмножувати, і вона розповсюдилася по всій Франції, а пізніше і всій Європі. В подальшому її  стали використовувати в селекції і вона стала основою всього сортимену декоративних троянд.
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ЗМІСТ

ОГОЛОШЕННЯ

Редколегія наукового збірника „Історичні записки” - фахового видання України, в якому можуть публікуватися результати дисертаційних робіт на здобуття наукових ступенів доктора і кандидата наук (постанова президії ВАК України від 30 червня 2004 р. № 3-05/7) запрошує науковців надсилати свої статті.
Приймаються наукові статті, які мають такі необхідні елементи (Бюл. ВАК № 1, 2003): висвітлення проблеми в загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими практичними завданнями (5-10 речень); аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано вирішення даної проблеми і на які спирається автор (до 0,75 сторінки); виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття, формулювання цілей та завдань статті (до 0,5 сторінки); виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з даного дослідження; перспективи подальших розвідок у даному напрямку (2-3 проблеми).

Матеріали для публікації (обсяг в межах 0,5-0,75 д.а.) подаються на дискеті 3,5 дюйма в редакторі Word разом із одним надрукованим примірником на аркушах формату А 4.

Вимоги до електронного варіанта тексту Текст статті складається з натаких елементів у у такій послідовності: шифр ББК; прізвище та ініціали автора; назва статті (великим літерами); текст (посилання в тексті супроводжуються цифрами у квадратних дужках з позначенням номера цитованого видання в списку літератури, а потім через кому подаються сторінки, наприклад: [1, 34]; список літератури, коротке (1-2 речення) резюме російською та англійською мовами. Текст статті, резюме, відомості про автора, адреса становлять єдиний електронний файл, який має назву, згідно  з прізвищем автора.

Вимоги до відомостей про автора Відомості про автора складаються з прізвища, ім’я, по батькові, вченого ступеня, звання, посади, місця роботи. Відомості подаються повністю, без скорочень, одним реченням, через кому.

Повідомляємо, що наступні збірники будуть друкуватися на комерційній основі. Передбачувана передоплата у розмірі 5 грн. за одну сторінку роздрукованого тексту (через один інтервал). Копія квитанції про сплату ПДВ буде надіслана автору разом з примірником збірника.

Статті подавати за адресою: 91034, м. Луганськ, кв. Молодіжний, 20а, кафедра всесвітньої історії. Телефон (0642) 41-71-73
E-mail mihayluc@snu.ed.ua
Запрошуємо вас надрукувати свої статті у "Віснику СНУ ім. В.Даля", що є виданням, публікації в якому визнаються фаховими при захисті дисертаційних робіт з історії (Бюл. ВАК № 2 (16) 2000 р.).

Матеріали для публікації подаються на дискеті 3,5 дюйма в редакторі Word разом із одним надрукованим примірником на аркушах формату А 4 з інтервалом 1,5, обсягом до 12 сторінок; параметри сторінки: зверху, знизу – 2,5, зліва – 3, справа – 1,5; шрифт – Times New Roman 14.

Прізвище автора друкується на першій сторінці ліворуч, під бібліографічним показчиком, перед назвою статті, нижче, подається анотація українською мовою. Назва статті пишеться великими літерами. Посилання в тексті статті супроводжуються цифрами в квадратних дужках з позначенням номера цитованого видання в списку літератури, а потім через кому подаються сторінки без зазначення скорочення стор., наприклад [1, 34]. Список використаних джерел подається в кінці статті у порядку згадування в тексті. Бібліографія оформляється відповідно до вимог ВАК України. Після тексту статті та списку літератури зазначаються відомості про автора (науковий ступінь, вчене звання, місце роботи, наукові інтереси, домашня адреса). 

Приймаються наукові статті, які мають такі необхідні елементи (Бюл. ВАК № 1, 2003): висвітлення проблеми в загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими практичними завданнями (5-10 речень); аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано вирішення даної проблеми і на які спирається автор (до 0,75 сторінки); виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття, формулювання цілей та завдань статті (до 0,5 сторінки); виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів; висновки з даного дослідження; перспективи подальших розвідок у даному напрямку (2-3 проблеми).

Статті подавати за адресою: 91034, м. Луганськ, кв. Молодіжний, 20а, кафедра всесвітньої історії. Телефон (0642) 41-71-73
E-mail mihayluc@snu.ed.ua
*****

Постановою президії ВАК України від 11.12.2002 р. № 4-11/11 створено в Східноукраїнському національному університеті імені Володимира Даля МОН України спеціалізовану раду К 29.051.04 із правом приймати до розгляду та проводити захисти дисертацій на здобуття наукового ступеня кандидата історичних наук зі спеціальностей:

07.00.01 – історія України; 

07.00.02 – всесвітня історія.

З метою розширення географії наукових пошуків запрошуємо здобувачів з різних регіонів України подавати дисертації до вказаної ради.

Адреса: 91034, м. Луганськ, кв. Молодіжний, 20а, кафедра всесвітньої історії. Телефон (0642) 41-71-73.
E-mail mihayluc@snu.ed.ua
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